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1 Ausgangslage und Ziel des Gutachtens

Bei dem zu priifenden Vorhaben handelt es sich um einen geplanten Kiesabbau (Nassabbauverfahren) im
Bereich des Regierungsbezirkes Niederbayern, Landkreis Straubing-Bogen, Gemeinde StrafRkirchen, Natur-
raum Dungau (Uberblick vgl. Karte 1 und Titelblatt). Der Eingriff verteilt sich auf die finf zusammenhéngen-
den Grundstucke Nr. 409/2, 410, 411, 417, 418 und 419 (engerer Eingriffsbereich, Zone 1).

Als méglicherweise betroffenes Natura-2000-Gebiet wird das nérdlich des geplanten Eingriffs gelegene SPA-
Gebiet ,Donau zwischen Straubing und Vilshofen“ (SPA 7142-471.01, vgl. Titelblatt) einer Vertraglichkeits-
abschatzung unterzogen. Das FFH-Gebiet ,Donauauen zwischen Straubing und Vilshofen* (FFH 7142-301)
ist definitiv zu weit entfernt um betroffen sein zu kénnen und wird deshalb in Karte 1 (Anhang) nur nachricht-
lich dargestellt und im folgenden nur formal mitbehandelt.

Bei dieser Natura-2000-Vertraglichkeitsabschatzung (VA) wird auf der Basis bereits vorhandener Daten v.a.
festgestellt, ob erhebliche Beeintrachtigungen auf
e malgebliche SPA-Schutzgiiter (Arten nach Anhang | der VS-Richtlinie, regeimaRig auftretende Zug-
vogelarten nach Art. 4 (2))
o fir das SPA-Gebiete definierte und konkretisierte Entwicklungsziele
moglicherweise durch das geplante Vorhaben selbst bzw. auch weitere im Wirkraum geplante Vorhaben
(kumulative Wirkung) mit hoher Sicherheit ausgeschlossen werden kénnen.

Sollte dies der Fall sein, gilt das Vorhaben als vertraglich mit den méglicherweise betroffenen jeweiligen Na-
tura-2000-Gebieten. Ist eine erhebliche Beeintrachtigung nicht auszuschliefen, soll diese Vorprifung even-
tuell vorhandene Prognoseliicken aufzeigen und ein ggf. geeignetes Erhebungsprogramm empfehlen. Die
Erhebungen wéren dann Teil der eigentlichen Vertraglichkeitsprifung (VP; behérdlicher Prifschritt durch
Genehmigungsbehdrde) bzw. der durch ein Gutachterbiiro zu erarbeitenden Vertraglichkeitsstudie (VS).

Grundlagen des europdischen Natura-2000-Schutzgebietsnetzes

Unter Natura-2000 wird ein zu schaffendes européisches Netz besonderer Schutzgebiete verstanden, die
auf den Vorgaben der EU-Vogelschutzrichtlinie (VS-RL von 1979) und der EU-FFH-Richtlinie (FFH-RL von
1992) basieren. Fir bestimmte Arten (VS-RL Anhang |; FFH-RL Anhang Il) bzw. bestimmte Lebensraum-
typen (LRT nach FFH-RL Anhang I) missen entsprechend geeignete Schutzgebiete ausgewiesen und ziel-
orientiert bewirtschaftet werden, um die zu sichernden Arten/Lebensraumtypen langfristig zu erhalten. Diese
werden als SPA-Gebiete (Special Protection Areas, Vogelschutzgebiete) bzw. FFH-Gebiete bezeichnet.
Diese zwei europdischen Schutzgebietskategorien kénnen sowohl raumlich véllig getrennt vorliegen, oder
sich rdumlich Uberlappen bzw. sogar flachengleich ausgewiesen werden, da sich in bestimmten Gebieten die
Bedeutung fir bestimmte Vogelarten, FFH-II-Arten und FFH-LRT konzentrieren kann. Als Natura-2000-
Gebiete werden daher sowohl SPA- als auch FFH-Gebiete bezeichnet. Hauptziel der VS- bzw. FFH-
Richtlinie ist die nachhaltige Sicherung der europaweit bedrohten Arten/Lebensraumvielfalt. Die eigens dafir
ausgewiesenen Schutzgebiete missen dabei einen giinstigen Erhaltungszustand mafgeblicher Schutz-
guter und die Sicherstellung der schutzgebietspezifischen Erhaltungsziele gewahrleisten. Entsprechend der
FFH-Richtlinie sind Projekte oder Pléne, welche diese Ziele gefahrden kénnten auf lhre Vertraglichkeit zu
prifen und ggf. unter Auflagen (Koharenzausgleich) zu genehmigen oder abzulehnen. Durch |hre européi-
sche Bedeutung genieRen die genannten Schutzgiter in der Abwégung eine sehr hohe Bedeutung. Im be-
sonderen Male trifft dies zu, wenn priorit:':ire1 Schutzgiter beriihrt werden. Erhebliche Eingriffe in Natura-
2000-Gebiete kénnen nicht zugelassen werden, da dies die Schutzbemiihungen inklusive der langwierigen
Meldeprozesse ad absurdum filhren wiirde.

Je Natura-2000-Gebiet werden in einem sogenannten Standarddatenbogen (SDB) die maRgeblichen Art-
und ggf. Lebensraumtypenvorkommen aufgefiihrt, die zur Ausweisung des Gebietes gefiihrt haben. Diese
Arten oder LRT werden nachfolgend als Natura-2000-Schutzgiiter bezeichnet. Nachdem die reine Auswei-
sung von Schutzgebieten i.d.R. nicht gentigt, um den Schutzzweck zu erreichen, wird ebenfalls je Gebiet ei-
ne sogenannte ,gebietsbezogene Konkretisierung der Erhaltungsziele® vorgenommen, an denen sich die
weitere Gebietsentwicklung zu orientieren hat. Uber das Instrument eines sogenannten ,Managementpla-
nes* (MPL) werden die jeweiligen Schutzgliter je Gebiet erfasst, bewertet und entsprechend den formulier-
ten Erhaltungszielen ggf. nach Dringlichkeit/Machbarkeit differenzierbare Erhaltungsmafnahmen in Text und
Karte abgeleitet (die ggf. auch EntwicklungsmaRnahmen erforderlich machen). In periodischen Berichten

1 europaweit besonders bedrohte Arten oder Lebensraumtypen
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(Berichtspflicht) an die EU-Kommission ist von den EU-Mitgliedsstaaten tber den aktuellen Erhaltungszu-
stand und die Zielerreichung bzw. die bislang durchgefiihrten Mafnahmen zu informieren. Diese Berichts-
pflichten erfordern ein geeignetes Monitoring.

Folgende Hauptfragen sind daher in dieser VA zu beantworten:

1. Ist das geplante Vorhaben ein Projekt oder Plan im Sinne des §10 Abs. 1 Nr. 11, Buchst. a) b) oder
c) des BNatSchG?

2. Welche Natura-2000-Gebiete liegen im Wirkraum des geplanten Vorhabens bzw. kénnten mdégli-
cherweise auch kumulativ durch weitere geplante Projekte oder Pléne negativ beeinflusst werden

3. Kann ein direkter kausaler Zusammenhang zwischen (wahrscheinlichen) Auswirkungen des Projek-
tes und mdéglichen Einwirkungen auf Natura-2000-Schutzgiter bzw. Erhaltungsziele hergestellt wer-
den (z.B. Uber eine rdaumliche Analyse von Wirkzonen mit entsprechend sensiblen Schutzgutvor-
kommen)?

4. Welche malgeblichen (prioritdren) Schutzgiter sind in den méglicherweise betroffenen Natura-
2000-Schutzgebieten gemeldet? Wie kann ihr derzeitiger Erhaltungszustand bewertet werden (giins-
tig/ungiinstig)? Ist ein Managementplan vorhanden, der dies rdumlich/inhaltlich prazisiert? Wie lau-
ten die konkretisierten Erhaltungsziele? Genugt die reine Erhaltung des giinstigen IST-Zustandes
oder sind Entwicklungsmanahmen méglich bzw. notwendig? Welche Rahmenbedingungen
und/oder Potenziale sind dafiir notwendig?

5. Welche Wirkfaktoren des geplanten Vorhabens sind allein bzw. kumulativ eventuell auch in Zusam-
menhang mit weiteren geplanten Projekten/Planen geeignet ggf. erhebliche Beeintrachtigungen von
Schutzgitern zu bewirken bzw. konkretisierte Erhaltungsziele zu gefédhrden?

6. Konnen Erheblichkeitsschwellen definiert werden und kénnen erhebliche Beeintrachtigungen mit ho-
her Sicherheit ausgeschlossen werden?

Diese VA ist als eigenstandiges Fachgutachten im Rahmen der Vorhabensgenehmigung (wasserrechtliches
Planfeststellungsverfahren) zu betrachten. Die vorliegende VA befindet sich in der Phase der ,Vorprifung*
(,Screening”). Die Abschatzung fasst bereits vorhandene Daten unterschiedlicher Quellen zusammen und
trifft Aussagen beziglich méglicherweise vom Vorhaben ausgehender Beeintréchtigungen und deren Erheb-
lichkeit. Spezielle und vertiefende Kartierungen zu Natura-2000-Schutzgitern wurden dabei nicht durchge-
fuhrt. Diese Vorprifung dient daher auch der Abstimmung mit den zustdndigen Naturschutzbehérden beziig-
lich méglicher vertiefender Geldndeerhebungen bei festgestellten Kenntnis- und Prognoseliicken.

Es wird betont, dass sich die vorliegende VA ausschlieBlich auf die SPA-Schutzgiiter bezieht. Sonstige
naturschutzrelevante Arten, Vegetationsbestande (z.B. 13d-Flachen nach BayNatSchG) oder Schutzgebiete
bzw. Schutzguter sind nicht Gegenstand dieses Gutachtens. Eine umfassende Darstellung aller eingriffsrele-
vanten Schutzgiter bleibt dem ,Bebauungsplan (BP)“ bzw. ,Rekultivierungs/Abbauplan “ vorbehalten.
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2 Rechts- und Datengrundlagen
2.1 Rechtlich-fachliche Grundlagen

Nach BERNODAT 2003 in KOPPEL et al. 2004 sind bei der Natura-2000-Vertraglichkeitspriiffung drei Haupt-
schritte zu durchlaufen:

1.) die Vorprifung oder Abschéatzung (Screening)
2.) die Vertraglichkeitspriifung und
3.) die Prufung der Ausnahmebestimmungen (bei Bedarf).

Abbildung 1 stellt diese Schritte Ubersichtlich dar.

Abbildung 1 -
Verfahrensablauf der FFH-Vertréglichkeitspriifung im Uberblick (aus KOPPEL et al. 2004)
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ud > '
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tigungan fuhro: kdmon?
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. f >
Sind die fir sine aus-ahmsse:e Zulissa s ¢loidersren Ta- Audkiy o3 ans
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i) Tehlen Sarmulhas ocer verraglichsve A'tamativen?

b} Kannet die Aus-ahmaz-irce ge'tered germach weioun?

¢l Sind Nabraturen 2 WicComerstelung ey Kahd-arzvo~
NATURA 2200 mig €77

Ja o Auiasn g des 5
Projektes cder Plans

-

Diese ,Vorprifung* bezieht sich auf den 1. Schritt des Verfahrenverlaufes (vgl. Abbildung oben).

Wie bereits erldutert, ist nicht die Frage relevant, ob Uberhaupt Beeintrachtigungen auftreten, sondern ob
diese als erheblich zu bewerten sind. Eine fir den Einzelfall zu definierende Erheblichkeitsschwelle muss
deshalb Uberschritten werden. Falls erhebliche Beeintréchtigungen sicher ausgeschlossen werden kénnen,
ist das geplante Vorhaben als FFH- bzw. Natura-2000-vertraglich zu bewerten.

Tabelle 1 gibt einen Uberblick, welche Kriterien bei der Beurteilung erheblicher Beeintrachtigungen im vorlie-
genden Fall (SPA-Gebiet) von Bedeutung sein kénnen. Eine Erheblichkeit kann sich dabei sowohl! auf Wirk-
faktoren/Wirkzonen in den Schutzgebieten als auch von auRen auf die Schutzgebiete beziehen.
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Tabelle 1
Kriterien fir die Beurteilung erheblicher Beeintrdchtigungen im Rahmen der VA

Erheblichkeitskriterien

SPA-Arten nach Anhang |

SPA-Arten nach Art. 4 (2) VS-RL (regelmaRige Zugvogelarten)

Der aktuelle Erhaltungszustand oben genannter Schutzgiter

Gebietsspezifische Erhaltungsziele (ggf. mit Entwicklungszielen & ,Potenzialen®)

Strukturelle ,Schlisselfunktionen®

Funktionale ,Schlisselfunktionen®

Kohérenz Netz Natura 2000

Im Rahmen der VA nach § 34 BNatSchG ist zu beurteilen, ob ein Projekt oder Plan zu erheblichen Beein-
trachtigungen eines Natura-2000-Gebietes in seinen fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maRgeb-
lichen Bestandteilen filhren kann. Der Bestimmung der ,Erheblichkeit‘ bzw. der Erheblichkeitsschwelle von
Beeintrachtigungen kommt somit die zentrale Bedeutung zu. Der zuné&chst naturschutzrechtliche Begriff er-
fordert auch eine naturschutzfachliche Interpretation und Bewertung.

Nach dem aktuellen Forschungs- & Entwicklungsvorhaben zu diesem Thema (LAMBRECHT & TRAUTNER
2007) sind direkte und dauerhafte Verluste von nach den Erhaltungszielen geschiitzten Bestdnden durch
Flachenentzug i.d.R. als erhebliche Beeintrachtigungen zu werten. Im vorliegenden Fall liegt eine direkte
Flacheninanspruchnahme von FFH-LRT oder Habitaten entsprechender FFH-/SPA-Arten nicht vor. Die
Fachkonventionsvorschlége von LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) sind deshalb nicht anwendbar. Bei Arten gilt
folgende Aussage der EU-Kommission: ,Alle Entwicklungen, die zur langfristigen Abnahme der Population
der Arten in einem Gebiet fiihren, kénnen als erhebliche Stérungen betrachtet werden (EU-KOMMISSION
2000:29).

Abbildung 2
Begriffsdefinition erheblicher Beeintréchtigungen bei Natura-2000-Arten
(nach LAMBRECHT & TRAUTNER 2007)

* Eine erhebliche Beeintrichtigung von Arten nach Anhang |l der FFH-Richtlinie so-
wig nach Anhang | u. Art. £ Abs. 2 der VYogelschutzrichtlinie, die in einem FFH-GeGiet
bzv. in einem Eurcpllischen Vogelschutzgebiet nach den gebietsspezifischen Erhal-
tungszielen zu bewahren oder zu entwickeln sind. liegt in der Regel inshesondere
dann vor, wenn aufgrund der projeki- oder planbedingten Wirkungen
- die Lebensraumflache cder Bestandsgrale dieser Art, die in dem Gebiat von

gemeinschaftlicher Bedeutung bzw. dem Europdischen Vogelschutzgetiet aktue!|
bestent ocer entsprechend den Erhaltungszielen ggf. wiederherzustellen bzw. zu
entwicken ist, abnimmt oder in absehbarer Zeit vermutlich abnehmen wird, oder

unter Sertcksichtiguny der Daten Uber die Fopulationsdynamik anzunshmen ist,

dass ciese Art ein lebensfahiges Element des Habitats. dem sie angehdrt, nicht
menr cilcet oger langfristig nicht mehr bilden wirde.

Ggf. ist fallweise zu ermitteln, welche geringfiigigen oder noch tolerierbaren Beeintrachtigungen die
Erheblichkeitsschwelle nicht tiberschreiten.

Folgende grundséatzliche Aussagen zum Thema ,Erheblichkeit sind fachlich relevant:

e Eine Unterschreitung von Minimalarealen durch Flachenverlust/Qualitdtsminderung von FFH-LRT
bzw. von Minimalpopulationen von Natura-2000-Arten ist in jedem Fall als erheblich zu werten

e Dauerhafte Beeintrachtigungen sind i.d.R. ,erheblicher” als nur kurzfristig (voriibergehend) auftre-
tende (z.B. Isolation durch StralRenbauvorhaben gegeniber kurzfristiger Stérung).

o Direkte Beeintrachtigungen von Standorten, Habitaten oder Artvorkommen wirken sich i.d.R. ,erheb-
licher* aus als indirekte (z.B. Flachenverlust eines FFH-LRT durch Flédcheninanspruchnahme)

e Beeintrachtigungen sensibler oder leicht stérungsanfélliger Standorte von FFH-LRT bzw. Habitate
von Arten sind erheblicher (z.B. diingungsempfindliche Moorlebensraumtypen sind beziglich dem
Faktor ,Nahrstoffeintrag“ wesentlich sensibler als gediingte Flachland-M&hwiesen)

e Je schwerer ein Natura-2000-Schutzgut nach einem Eingriff wiederhergestellt oder dessen Erhal-
tungszustand wieder verbessert werden kann, desto erheblicher ist der Eingriff zu bewerten
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(Wiederherstellungsmdéglichkeit auch im Rahmen eines mdéglichen Kohéarenzausgleiches im Aus-
nahmefall). Lebensraumtypen mit langen Entwicklungszeiten (reife Walder, Moore) oder Arten mit
hohen qualitativen bzw. quantitativen Habitatanspriichen sind hier als ,empfindlicher” einzustufen.
kleinflachige und isolierte Kleinstvorkommen sind i.d.R. geféhrdeter als gréRere, vitale Vorkommen.
Je unglnstiger der aktuelle Erhaltungszustand méglicherweise betroffener Natura-2000-Schutzgiter
desto erheblicher der Eingriff.
Je bedeutsamer das betroffene Schutzgut firr die Gebietsausweisung bzw. die Erhaltungsziele ist
Die Erheblichkeitsschwelle ist bei prioritdren Schutzgltern niedriger anzusetzen als bei nicht priorita-
ren Schutzgitern.

e Jede einzelne erhebliche Beeintrdchtigung von Arten, Lebensraumtypen oder Erhaltungszielen fihrt
zur Unvertréaglichkeit des Projektes.
Die Bewertung der ,Erheblichkeit kann nur fall- und projektbezogen ermittelt werden.
Vorab wirksame Vermeidungs/Minimierungsmafnahmen kénnen in die Beurteilung der Erheblichkeit
einflieRen. Falls erst bei Durchfuhrung dieser MaBnahmen Erheblichkeitsschwellen unterschritten
werden, sind diese ausreichend zu beschreiben und missen fester Bestandteil des Genehmigungs-
bescheides werden und sind ggf. durch ein geeignetes Monitoring zu tUberpriifen.

Kénnen erhebliche Beeintrachtigungen in der VA nicht sicher ausgeschlossen werden, ist eine vertiefte Ver-
traglichkeitspriifung/studie (VP/VS) durchzufihren. Ausnahmen sind grundsatzlich méglich. Voraussetzung
dafir sind die im Ausnahmeverfahren (siehe Abbildung 1 oben) dann zu prifenden Kriterien.
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2.2 Vorliegende Primar- und Sekundédrdaten

Die vorliegende VA beschrankt sich auf vorhandene Daten inklusive einer Geldndeeinsichtnahme vor Ort.
Fur die méglicherweise betroffenen Natura-2000-Gebiete liegen folgende Daten vor bzw. wurden gesichtet
und analysiert:

= aktueller Standard-Datenbogen

= Gebietsbezogene Konkretisierung der Erhaltungsziele des SPA-Gebietes ,Donau zwischen Strau-
bing und Vilshofen“ (7134-471) durch das LfU bzw. die Regierung von Niederbayern (aktuelle Fas-
sung; Stand: 11.02.2008)

Weitere gesichtete Daten, die auch Vorkommen von Natura-2000-Schutzgitern enthalten kénnen, sind in
der Tabelle 2 aufgefihrt:

Tabelle 2

Auf das Vorliegen relevanter Natura-2000-Schutzgditer hin (berpriifte Datenquellen (X)
Uberpriifte Sekundérdaten Bemerkungen zu den Quellen
Biotopkartierung Bayern (BK) Daten tiber LfU (Internet download)
Artenschutzkartierung Bayern (ASK) aktueller Datenauszug LfU (shapes, Datenbank)
Brutvogelatias Bayern TK 25-Blatt 7243 / 7244

Arten- und Biotopschutzprogramm (ABSP) ABSP Straubing-Bogen

XXX [X]|X

Donauausbau zwischen Straubing und Vilshofen

Fachgutachten, Literatur etc. (PBS 2001)

X | Fachgutachten Wiesenbriiter Bayern 2006 LBV, SCHWAIGER & BURBACH 2007

Alle Uber FiS-NAT (Fachinformationssystem Naturschutz) verfugbaren Artdaten wurden tberprift (BK, ASK).
In der Artenschutzkartierung Bayern (ASK) liegen fir das Untersuchungsgebiet relativ wenig Fundorte und
Artnachweise vor. Die vorliegende Relevanzpriifung bezieht alle vorliegenden/bekannten Sekundérdaten mit
ein. Sekundare Daten sind anderweitig vorliegende Daten unterschiedlicher Quellen, die nicht pro-
jekt/eingriffsbezogen ermittelt wurden. Zusétzlich fand am 08.09.2009 ein Ortstermin statt, um die mogli-
cherweise im Bereich der Wirkzonen betroffenen Habitate von SPA-Arten des Anhanges | inklusive der nach
Art. 4 (2) nicht in Anhang | aufgefilhrten regelméRigen Zugvogelarten mit Vermehrungs-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Rastplatzen zu begutachten.

Leider liegt fur das gemeldete Natura-2000 Gebiet ,Donau zwischen Straubing und Vilshofen“ derzeit noch
kein FFH/SPA-Managementplan vor. Die Erhaltungsziele ergeben sich deshalb unmittelbar aus den Inhalten
des Standard-Datenbogens (SDB) bzw. durch die Konkretisierung der Erhaltungsziele durch das Landesamt
fur Umwelt (LfU) bzw. die Regierung von Niederbayern. Durch das Fehlen des MPI liegen derzeit auch keine
Kartierungen / Bewertungen des aktuellen Erhaltungszustandes zu FFH-Arten nach Anhang Il / SPA-Arten
nach Anhang | bzw. FFH-LRT nach Anhang | vor. Uber die oben genannten Datenquellen wurden im defi-
nierten Wirkbereich relevante Artvorkommen (FH-Arten nach Anhang Il, SPA-Arten nach Anhang I) ermittelt
und dargestellt. Es wird betont, dass fiir diese VA nur Artvorkommen innerhalb der gemeldeten Natu-
ra-2000-Schutzgebietsgrenzen relevant sind. Mégliche Vorkommen auBerhalb sind fur erhebliche Beein-
trachtigungen nicht relevant, wurden aber in der Karte 1 fiir einen vollstandigen Uberblick trotzdem darge-
stellt. Bei den Artnachweisen handelt es sich zu einem GrofRteil um bodenstédndige Nachweise aus der Ar-
tenschutzkartierung Bayern (ASK).
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3 Eingriffsbeschreibung (geplantes Vorhaben)
3.1 Eingriffsgebiet

Bei dem zu priifenden Vorhaben handelt es sich um einen geplanten Kiesabbau (Nassabbauverfahren) im
Bereich des Regierungsbezirkes Niederbayern, Landkreis Straubing-Bogen, Gemeinde StrafRkirchen, Natur-
raum Dungau (Uberblick vgl. Karte 1 und Titelblatt).

Die geplante Abbauflache besitzt eine GréRe von ca. 18,5 ha.

Abbildung 3
Uberblick iber die engere, intensiv genutzte Eingriffsfiiche mit Umgebung

Blickrichtung Nord Richtung Donau und Falkensteiner Vorwald

Eine Lageubersicht enthalt Karte 1 im Anhang.

Bezlglich wichtiger Kenndaten zu Lage, Standort, geplanter Abbautiefen/Abbauphasen bzw. Rekultivie-
rungszielen wird auf den vom Planungsbiiro JOCHAM & KELLHUBER erstellten Bebauungsplan verwiesen. Im
Rahmen dieses Gutachtens werden nur Daten beriicksichtigt, die fir die VA relevant sind.

Die geplante Abbaufléche liegt deutlich auBerhalb (> 1100 m) der Meldegrenzen vorhandener Natura-
2000-Gebiete (vgl. Karte 1). Bei allen geplanten Abbaufldchen handelt es sich um intensiv genutzte Acker-
flachen (vgl. Abbildung 3 oben). Im Bereich des geplanten Abbaugebietes sind keine sonstigen Strukturen
und Habitate vorhanden. Naturnahe oder naturschutzfachlich hochwertige Lebensrdume fehlen véllig.

Als Folgenutzung sind Naturschutz (westlicher Abbaubereich) und Fischerei/Angelnutzung bzw. Freizeit- und
Erholungsnutzung mit Badenutzung vorgesehen (&stlicher Abbaubereich). Am Rand der Rekultivierungsfla-
chen sind Uberwiegend 2 — 5reihige Hecken als Ausgleichsflachen zu realisieren (vgl. Abb. 4). Die geplante
Liegewiese wird nach Osten bzw. Stuidosten durch einen bepflanzten Larmschutzwall begrenzt.

Der erste geplante Abbauabschnitt (Flache der FI.Nr. 412, 413, FlachengréfRe ca. 6 ha) wird wahrscheinlich
als Nassabbau in trockener Bauweise durchgefiihrt. Das bedeutet, dass der Einbau einer Schmalwand er-
folgt, innerhalb welcher der Grundwasserspiegel voriibergehend abgesenkt wird, unumganglich, um in tro-
ckener Abbauweise den Kies gewinnen zu kénnen.
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Nach Absenkung des Grundwasserspiegels in der geschlossenen Baugrube ist die Gewinnung von Sand
und Kies mit Schaufelladern und Baggern bis auf die Grubensohle in trockenem Zustand mdglich. Dies ge-
wihrleistet eine restlose Kiesgewinnung. Die im Nassabbau unvermeidlichen Abbauverluste sind hier aus-
geschlossen.

Durch den Nassabbau in trockener Bauweise kénnen alle feinen Sandteile gewonnen werden, die im Nass-
abbau verloren gehen wiirden.

Mit Abschluss des Abbaues wird die Spundwand perforiert und ein bleibender Weiher entsteht.

Abbildung 4
Uberblick tiber die geplante Rekultivierung (Jocham & Kellhuber 2009 ) - Vorentwurf Bebauungsplan

Das Eingriffsgebiet (vgl. Karte 1) liegt in einem naturschutzfachlich nicht hochwertigen, intensiv landwirt-
schaftlich genutzten Bereich (ausschlieBlich Ackerflachen, vgl. Abb. 3). Auch kartierte Biotope sind im Um-
feld bzw. Bearbeitungsgebiet nicht vorhanden (vgl. Karte 1). Richtung Norden bzw. Nordwesten in einem
Abstand von gut 1100 m liegt das SPA-Gebiet ,Donau zwischen Straubing und Vilshofen®. Die noch weiter
nérdlich gelegene Donau ist zusétzlich als FFH-Gebiet ,Donauauen zwischen Straubing und Vilshofen* aus-
gewiesen. Diesen Gebieten kommt aus naturschutzfachlicher Sicht (Artvorkommen, Lebensrdume, Komple-
xe) landesweite bzw. nationale Bedeutung zu.

Im Umfeld des geplanten Vorhabens liegen auBerdem mehrere Fundorte der Artenschutzkartierung Bayern
(ASK) sowie kartierte Biotope der amtlichen bayerischen Biotopkartierung.

Alle Schutzgebiete, Biotope und ASK-Objekte kénnen der Karte 1 im Anhang entnommen werden.
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3.2 Eingriffscharakteristik (relevante Wirkfaktoren)

Aufgrund der eingriffsbezogenen Beschreibung der Dimension, Dauer, Intensitat und méglicher Folge- und
Umweltwirkungen/Wechselwirkungen des Vorhabens (vgl. JOCHAM & KELLHUBER 2009), kénnen relevante
erhebliche Wirkfaktoren des geplanten Vorhabens wie folgt definiert werden:

Tabelle 3
Hauptwirkfaktoren des geplanten Vorhabens

Legende zu den Spalten:

Phase X = Wirkfaktor tritt auf bei Herstellung/Bau (H), Anlage (A) oder Betrieb (B)
Raumbezug raumliche Ausdehnung Wirkfaktor in 100 m-Schritten; 1 = < 100 m; 2 = 100-200 m usw.
Zeit X = Wirkfaktor tritt nur temporar (T) oder dauerhaft auf (D); Zahl in Zelle = Dauer in Jahren
Bezeichnung Wirkfaktoren Phase Raumbezug / Zone Zeit
Nr | Hauptwirkfaktoren Eingriff H|A|B|12/3456789)T|D
1 | Direkte Flacheninanspruchnahme” XX 10
2 | Indirekte Standort/Habitatverdnderung® [ X | X [ X ?
3 | Barriere oder Fallenwirkung” XXX X
4 | Schall, Bewegung, Licht, Erschitterungen | X | X [ X X
5 | Stoffeintrag (Stéube) X|X|X X

Aufgrund der oben aufgefilhrten Hauptwirkfaktoren des geplanten Vorhabens kénnen 3 Eingriffszonen bzw.
Wirkrdume (vgl. Karte 1) wie folgt unterschieden werden, die auch Grundlage fur die mégliche Betroffenheit
von Natura-2000-Schutzgitern darstellen.

Tabelle 4
Hauptwirkfaktorenkomplexe und dadurch definierte Wirkzonen

Farbe | Zone | Beschreibung (Hauptwirkfaktoren: Art, Intensitét, Reichweite, Dauer)

Bereich der direkten Flacheninanspruchnahme (Faktoren Nr. 1, 3, 4).

Aufgrund der Abbautétigkeit werden vorhandene Habitate (ggf. auch in zeitlich getrenn-
ten Abschnitten) stark verandert. Oberboden und Deckschicht werden entfernt und teil-
weise zu einem die Abbaufldchen umschlieBenden 2-3 m breiten und 1 m hohen Wall
geschittet. Durch die Abbautétigkeit ist dieser Bereich durch Maschinen stark frequen-
tiert. Als relevante Faktoren treten v.a. La&rm- und Staubemissionen auf. Hinzu kommen
Bewegungen und Erschitterungen durch die Fahrzeuge und eingeschrankt auch Sté-
rungen durch das Vorhandensein von Menschen. Die Stérwirkung durch ,Bewegung®
wird durch die Walle mit Sukzessionsaufwuchs bzw. die umgebende Bepflanzung ab-
gemildert. Der Abbau soll in mehreren zeitlichen Schritten innerhalb von 10 — 15 Jahren
erfolgen. Fir den ersten Abbauabschnitt von ca. 6 ha sind ca. 6 Jahre vorgesehen. Die
Flache der Zone | fur den gesamten Abbau betragt ca. 18,5 ha. Nach dem Abbau soll
v.a. der westliche Teil (Abbauabschnitt 1) fur die Angelnutzung bzw. die Badenutzung
rekultiviert werden. Hierdurch ergeben sich mégliche Stérfaktoren durch die An-
/Abfahrt, L&rm- und Lichtemissionen uber die Zone | in die Zone Il hinaus. Die verwen-
deten Spundwénde im Abschnitt 1 werden nach dem Abbau perforeirt und saomit fur
das Grundwasser wieder durchldssig. Der Larmschutzwall und die Weiher selber wer-
den mit Gehdlzhecken eingepflanzt.

Direkt an Zone | anschlieBender Bereich (Faktoren Nr. 2, 4, 5); Reichweite: 100 m.

In der Zone Il wirken sich v.a. die durch den Abbau bedingten indirekten Standortver-
anderungen aus. Dies sind v.a. hydrologische, mikroklimatische und stoffliche Verande-
rungen (Staube). Die Breite der hydrologischen Wirkzone wird 50 m nicht Giberschrei-
Zone Il | ten. Oberstromig (nach Sidwesten) kommt es zu einer leichten Grundwasserabsen-
kungen (ca. 25 cm), wéahrend abstromig (nach Nordosten) eine leichte Erh6hung auftritt
(ca. 25 cm). Schall, Bewegung, Erschitterungen wirken sich auch aufgrund der ebenen
Lage auch in dieser Zone aus. Bei der Abbau/Beladetétigkeit anfallende Stadube bewir-
ken Stoffeintrége. Andererseits entfallen Stoffeintrdge durch die nun fehlende landwirt-

Zone |

2 Kiesabbau
3 vorwiegend durch Veranderung der hydrologischen Standortbedingungen
4 gewisse Fallenwirkung durch Habitatangebot bei gleichzeitiger Abbautétigkeit
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kit ol 2

i T s

schaftliche Nutzung der Zone |. Mit der Schittung der ,Ringwalle” (inkl. aufkommende
Sukzessionsvegetation) bzw. der randlichen Eingriinung ist eine gewisse Anderung in
der horizontalen Sichtlinie und des Landschaftsbildes verbunden. Die hydrologischen
Veranderungen verringern sich mit zunehmender ,Abdichtung” des Gewassers. Die
Dauer der Beeintrachtigung betragt auch hier ca. 10 — 15 Jahre. Durch die anvisierte
Rekultivierung und Nachfolgenutzung Angel-/Badebetrieb ergeben sich auch nach dem
Abbaubetrieb mégliche Stérungen z.B. durch die An-/Abfahrt von PKW’s Larm- und
Lichtemissionen sowie Bewegungen durch Menschen. Minimierende Wirkungen gehen
von den geplanten Heckenpflanzungen und dem bepflanzten Larmschutzwall im Osten
aus. Die Flache der Zone |l betrégt ca. 23,4 ha.

Zone lll

Uber die Zone Il hinausgehender Stérbereich durch An/Abfahrt, Larm, ggf. Licht und
Bewegung. Eine Wirkung ist von der Empfindlichkeit méglicher Akzeptoren abhéngig
und betrégt maximal weitere 100 m. Die Fldche der Zone Il betrégt ca. 28,9 ha.

Abbildung 5
Lagelibersicht des geplanten Kiesabbaubereiches mit den definierten Eingriffszonen

Die Gesamtflache aller definierten Eingriffszonen betrégt ca. 70,8 ha.
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3.3 Weitere (kumulativ) beeintriachtigende Pldane und Projekte

Die VA hat mégliche Summationswirkungen in Zusammenhang mit anderen Projekten und Planen mit ein-
zubeziehen und bei der Betrachtung der Erheblichkeit zu berlicksichtigen, falls diese entweder bereits gera-
de realisiert werden oder sich in einer hinreichend konkretisierten Planungsphase befinden (sofern bekannt).

Zu beachten ist, dass der Begriff ,Projekt* oder ,Plan in der FFH-Richtlinie und ggf. weiteren Ausfilhrungs-
bestimmungen auf Landerebene genau definiert ist. Die ordnungsgeméafRe Land-, forst- oder fischereiwirt-
schaftliche Bodennutzung féllt i.d.R. nicht unter diese Begriffe und ist daher im Sinne méglicher Summati-
onswirkungen nicht als zusatzlicher Eingriff aufzufassen.

.Projekt*

Folgende Fallgruppen werden in § 19a Abs. 2 Nr. 8 BNatSchG benannt:

a) Vorhaben und MaRnahmen innerhalb eines Natura 2000-Gebiets, sofern sie einer
behérdlichen Entscheidung oder einer Anzeige an eine Behérde bedirfen oder von
einer Behérde durchgefiihrt werden,

b) Eingriffe in Natur und Landschaft im Sinne der §§ 8 BNatSchG sofern

sie einer behérdlichen Entscheidung oder einer Anzeige an eine Behérde bedurfen
oder von einer Behérde durchgefiihrt werden,

c¢) nach dem Bundes-Immissionsschutzgesetz genehmigungsbediirftige Anlagen sowie
Gewasserbenutzungen, die einer Erlaubnis oder Bewilligung bedurfen (§§ 2, 3
WHG).

Anders als fur die in Buchstabe a) aufgefiihrten Vorhaben und MaRnahmen ist fir die
unter den Buchstaben b) und c) genannten keine Begrenzung auf den rdumlichen
Geltungsbereich eines Gebietes vorgesehen, so dass diese unabhangig von inrem
Standort innerhalb oder auBerhalb eines Gebietes von der Definition erfasst werden.
Fur Anlagen, die nach dem Bundes-Immissionsschutzgesetz

genehmigungsbediirftig sind, ist gemaR § 19e BNatSchG auf den Einwirkungsbereich
der Anlage abzustellen. Er richtet sich nach den Vorgaben der TA Luft (2.6.2.2 f. zum
Beurteilungsgebiet). Fir L&rm, Licht und Erschitterungen muss der
Einwirkungsbereich einzelfallbezogen bestimmt werden.

~Plan“

Pléane im Sinne der Vorschriften von § 19d BNatSchG in Verbindung mit § 19a Abs. 2
Nr. 9 BNatSchG sind z.B.

a) Gesamtplanungen

- Raumordnungspléne (Landesentwicklungsplan, Regionalplan),

- Flachennutzungsplan (§§ 5, 1a Abs. 2 Nr. 4 BauGB),

- Bebauungsplan einschlieBlich vorhabenbezogener Bebauungsplan (§§ 8, 12, 1a
Abs. 2 Nr. 4, 34 Abs.4 Satz 5 BauGB),

- Ergénzungssatzungen nach § 34 Abs. 4 Satz 1 Nr. 3 BauGB,

b) Fachplanungen

- Linienbestimmungen nach

§ 16 BundesfernstraRengesetz

§ 13 BundeswasserstraRengesetz,

c) sonstige Plane, soweit in ihnen eine Standortbestimmung getroffen wird, und
sonstige vorgéngige Entscheidungen

- wasserwirtschaftlicher Rahmenplan (§ 36 WHG),

- wasserwirtschaftlicher Bewirtschaftungsplan (§ 36b WHG, § 111 Wassergesetz),
- Abwasserbeseitigungsplan (§ 18a WHG, § 45d Wassergesetz),

- Abfallwirtschaftsplan (§ 29 Abs. 1 KrW-/AbfG).

Sofern mit hinreichender Wahrscheinlichkeit ein kausaler Zusammenhang zwischen dem Projekt oder Plan
und den definierten Wirkfaktoren/Wirkzonen bzw. Natura-2000-Schutzgitern als Akzeptoren anzunehmen
ist, kbnnen Summationswirkungen nicht ausgeschlossen werden.
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Grundsatzlich sind im Grofraum (teilweise weit auBerhalb des Bearbeitungsgebietes) folgende Projek-
te/Plane bekannt:

1.) geplanter Donauausbau zwischen Straubing und Vilshofen (RMD Wasserstraen GmbH)

2.) Hochwasserschutz zwischen Straubing und Vilshofen (RMD WasserstraRen GmbH)

3.) Regionalplan Region Donau-Wald (12)

Die von der RMD WasserstraBen GmbH geplanten Vorhaben Donauausbau und Hochwasserschutz sind
derzeit noch nicht hinreichend genau, um mégliche Auswirkungen v.a. auf das SPA/FFH-Gebiet ,Donauauen
zwischen Straubing und Vilshofen* abschatzten zu kénnen. Untersuchungen zum Hochwasserschutz laufen
derzeit.

Der Regionalplan (RP) der Region Donau-Wald (12) weist Vorrang- und Vorbehaltsfldchen fir den Abbau
von Kiesen und Sanden zur Rohstoffsicherung/gewinnung aus. Die geplanten Abbaufldchen befinden sich
nach dem derzeit giiltigen RP im Vorranggebiet KS 44.

Eine abschlieBende Wertung méglicher Summationswirkungen wird in Kapitel 5 vorgenommen.
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4 NATURA 2000-Gebiete im Umfeld des Vorhabens

In diesem Kapitel wird beschrieben:

1.) Welche Natura-2000-Gebiete im Wirkbereich bzw. Umfeld des geplanten Vorhabens ausgewiesen

sind

2.) Auf welche Gebiete aufgrund der definierten rdumlichen Wirkzonen tberhaupt Auswirkungen zu be-

fUrchten sind.

4.1 Lage und Beschreibung vorhandener Natura-2000-Gebiete

Die geplanten Abbaufldchen liegen beide auRerhalb ausgewiesener Schutzgebiete von europaischer Bedeu-
tung (FFH/SPA). Folgende Natura-2000-Gebiete sind im weiteren Umfeld vorhanden:

% FFH-Gebiet 7142-301 "Donauauen zwischen Straubing und Vilshofen"

SPA-Gebiet 7142-471 "Donau zwischen Straubing und Vilshofen"

Lage und Grenzen der sich teilweise Uberlagernden FFH- und SPA-Schutzgebiete kénnen der Karte 1

(M =1:25.000) im Anhang entnommen werden.

Nachfolgend wird ein kurzer Uberblick Uber die vorkommenden Natura-2000-Gebiete gegeben:

Tabelle 5
Charakteristika im Umfeld der geplanten Vorhabens vorkommender Natura-2000-Gebiete

Typ

Name

Nummer

GroRe
(ha)

Qualititen® und Verletzlichkeiten

SPA

Donau zwischen
Straubing und Vilshofen

7142-471

6914

Abschnitt der relativ frei flieRenden natur-
nahen Donau zwischen Straubing und
Vilshofen mit Uberflutungsdynamik und
Auwaldern, Altwassern und Feuchtwiesen-
resten. Teil des Ramsargebietes. Donau
als bedeutsames, meist eisfreies Uberwin-
terungsgebiet. Landesweit bedeutsames
Brut- und Rastgebiet fiir Wasser- und
Sumpfvégel (u.a. Blaukehlchen, Rohrwei-
he, Wiesenbriter). Empfindlich gegen Aus-
bau mit Staustufen, Wassersport u.a. Frei-
zeitaktivitaten, intensive Landwirtschaft.

FFH

Donauauen zwischen
Straubing und Vilshofen

7142-301

4787

Ungestaute, weitgehend natirliche Fluss-
landschaft mit ausgepréagter Fluss- und
Auendynamik, Vorkommen ausgedehnter
Auwalder, Altwéasser, Réhrichte und
Auwiesen. Herausragendes Erhaltungsge-
biet fur Auen- und Stromtallebensraumen
entlang des letzten freiflieBenden Abschnit-
tes der bayerischen Donau. Besonders ar-
tenreiche Fisch- und Weichtierfauna mit
teils sehr seltenen oder endemischen Ar-
ten. Gegenuiber Verdnderungen der Grund-
und Hochwasserverhéltnisse empfindlich.

Die Daten zu den einzelnen Natura-2000-Gebieten wurden i.d.R. den SDB entnommen.

5 Weitere Qualitaten sind den in Kapitel 5 aufgefiihrten Erhaltungszielen und Schutzgiitern zu entnehmen.
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4.2 Natura-2000-Gebiete im Wirkbereich des geplanten Vorhabens

Mégliche Hauptwirkfaktoren des geplanten Eingriffes wurden in Kapitel 3 beschrieben und analysiert. Der
Haupteingriff besteht in einer entsprechenden Flacheninanspruchnahme (vgl. Karte 1) sowie weiteren Uber
diese Flache raumlich hinausgehenden Wirkungen. Hier sind insbesondere:

1.) hydrologische Wirkzonen aufgrund des Abbauverfahrens (Verdnderungen der Grundwassersituati-
on) und

2.) Stérzonen mit Wirkungen auf eine entsprechend stérempfindliche Tierwelt zu unterscheiden (Bewe-
gung, Erschitterungen, Larm- und ggf. Lichtemissionen). Dabei kénnen im vorliegenden Fall St6-
rungen wahrend des Abbaues und Stérungen durch die Nachfolgenutzung Freizeit & Erholung (An-
gelfischerei, Badenutzung) unterschieden werden.

Entsprechend diesen Hauptwirkfaktoren lassen sich 3 rdumlich definierbare Wirkzonen unterscheiden (vgl.
Kapitel 3.2) und damit mégliche Uberlagerungen von nahegelegenen Natura-2000-Gebieten raumlich analy-
sieren (vgl. Abbildung 6 und Karte 1).

Bei fehlender Uberlagerung ist von keiner Beeintrichtigung auszugehen. Sofern eine Uberlagerung
festgestellt wird, ist zu bewerten ob diese erhebliche Beeintrachtigungen hervorrufen kann. Diese Analyse
und Bewertung erfolgt in Kapitel 5.

Abbildung 6
Uberlagerung der Natura 2000-Schutzgebiete mit den definierten Eingriffszonen

" Hikes. W AR S ) ] S Y
SPA-Gebiet

"Donau zwischen Straubing und Vilshofen"
(SPA 7142-471, Teilflache 01) o

|

3
7
7

L

ko, “S’}f
S

Die zonenspezifische Auswertung ergibt folgendes Ergebnis der Uberlagerung von Natura-2000-
Schutzgebieten im Untersuchungsgebiet und der Uberlagerung mit definierten Wirkzonen des geplanten
Kiesabbaues:
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Zone | (direkte Flacheninanspruchname):

Der Bereich der direkten Flacheninanspruchnahme beriihrt keine Melde-/Schutzgebietsbereiche vorhande-
ner Natura-2000-Gebiete (vgl. Abbildung 6, Karte 1). Eine erhebliche Beeintrachtigung durch direkte
Flacheninanspruchnahme kann beim SPA-Gebiet ,,Donau zwischen Straubing und Vilshofen* sicher
ausgeschlossen werden.

Zone |l (100 m-Bereich ab Zone I):

In dieser Zone sind 99% der Uber die Zone | rdumlich hinausgehenden Wirkfaktoren erfasst. Die hydrolo-
gisch wirksame durch den Kiesabbau bedingte Grundwasserabsenkung (oberstrom) bzw. Grundwasserer-
héhung (unterstrom) ist jeweils auf wenige Meter beschrénkt (ca. 20 Meter). Selbst im ,worst case“ wiirden
sich Anderungen nicht iiber eine Reichweite von 50 Metern auswirken. Eine erhebliche Beeintrichtigung
durch die v.a. West-Ost-verlaufende hydrologische Wirkzone kann beim SPA-Gebiet ,,Donau zwi-
schen Straubing und Vilshofen* sicher ausgeschlossen werden.

Stérungen wie Larm, Bewegung, Erschitterungen beschrénken sich i.d.R. auf eine maximale Reichweite
von ca. 100 m auch im Fall von sehr stérempfindlichen wiesenbriitenden Vogelarten wie v.a. der GroRe
Brachvogel (ZAcH, NERB mdl. Mitteilung). Eine erhebliche Beeintrachtigung durch Stérungen kann beim
SPA-Gebiet ,,Donau zwischen Straubing und Vilshofen* sicher ausgeschlossen werden.

Zone lll (iiber die Zone Il hinausreichende Wirkungen):

Theoretisch sind auch Uber die Zone Il hinausgehende Stérwirkungen nicht 100%ig auszuschlieRen. Eine
erhebliche Beeintrachtigung durch Stérungen kann beim SPA-Gebiet ,Donau zwischen Straubing
und Vilshofen“ hier sicher ausgeschlossen werden.

Zur Veranschaulichung der Grenzabsténde bzw. der Dimensionierung der Uberlagerungsflachen sind die
gemessenen Werte (GIS-Berechnung) in Tabelle 6 dokumentiert. Eine Uberlagerung von N2000-Flachen
und definierten Wirkzonen ist nicht gegeben.

Tabelle 6
Abstands- und Uberlagerungswerte definierter Eingriffszonen zu vorhandenen Natura-2000-Schutzgebieten
(GIS-Auswertung)

:] Angaben in Metern; Abstand ZonenauRengrenze bis zur Schutzgebietsgrenze
[ ] Angabein ha (Uberlagerung Wirkzone mit Schutzgebiet vgl. Karte 1)
[ ] durchdefinierte Wirkzonen nicht betroffene Schutzgebiete

Schutzgebiet / Schutzobjekt _Zonell | Zonellll
SPA-Gebiet 7142-471

,Donau zwischen Straubing und Vilshofen* 11201m | 1920'm | S20m
FFH-Gebiet 7142-301

,.Donauauen zwischen Straubing und Vilshofen*

3690 m | 3590 m | 3490 m

Bezuglich der ,Betroffenheit der von den geplanten Abbauflachen ausgehenden Wirkzonen kann auf der
Basis der Abbildung 6 bzw. von Tabelle 6 folgendes festgehalten werden:

Eine direkte oder indirekte Betroffenheit von Natura-2000-Gebieten ist nicht festzustellen. Eine erhebliche
Beeintrdchtigung von in der Umgebung des Eingriffes ausgewiesenen Natura-2000-Gebieten kann
mit hoher Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden.
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Ausschluss erheblicher Beeintrachtigungen auf Natura-2000-Gebiete durch die rdumliche Wirkungsanalyse:

Entsprechend den in Kapitel 3 definierten Wirkfaktoren, Wirkzonen und Eingriffsrdumen auch auf der Grund-
lage eines ,worst case-Szenarios“ kann mit Sicherheit davon ausgegangen werden, dass
erhebliche Beeintrachtigungen von
e malgeblichen Natura-2000-Schutzgiter und
e konkretisierte Entwicklungsziele
der Natura-2000-Gebiete
1. FFH ,Donauauen zwischen Straubing und Vilshofen* (7142-301) und
2. SPA ,Donau zwischen Straubing und Vilshofen* (7142-471)

durch das geplante Vorhaben selbst bzw. auch durch weitere im Wirkraum geplante Vorhaben (kumulative
Wirkung) mit hoher Sicherheit ausgeschlossen werden kénnen (vgl. Karte 1 und Abbildung 6 mit Wirkzo-
nen und Schutzgebietsgrenzen).

Zum Vertraglichkeitsnachweis wird im Folgenden die Erheblichkeit des Eingriffes auf das Natura-2000-
Gebiet “Donau zwischen Straubing und Vilshofen (SPA 7142-471)" zusétzlich bezlglich

- der Arten des Anhanges | der VS-RL

- der regelméaRigen Zugvogelarten nach Art. 4 (2) der VS-RL und der

- konkretisierten Erhaltungsziele

Uberpruft.
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5 Beurteilung der Erheblichkeit des Eingriffes
5.1 Wirkungsprognose zur Erheblichkeit der Planauswirkungen

In der Wirkungsprognose werden die prognostizierten Wirkfaktoren des geplanten Vorhabens (vgl. Kapitel
3) und ggf. weiterer kumulativ wirksamer Plane und Projekte mit den gebietsspezifischen Empfindlichkeiten
berlagert. Eine raumliche Uberlagerung von definierten Wirkzonen des geplanten Eingriffes mit Na-
tura-2000-Gebieten erfolgt nicht.

MaRstab fir die Beurteilung der Erheblichkeit sind zunéchst die gebiets- oder schutzgutspezifischen Erhal-
tungsziele sowie das grundsétzliche Ziel der FFH-Richtlinie fur alle maRgeblichen (signifikanten) Schutzgiter
nachhaltig einen ,giinstigen Erhaltungszustand® sicherzustellen. Bei den Zielen ist daher darauf zu ach-
ten, ob reine Erhaltungsziele (Sicherung des Status quo) oder auch Entwicklungsziele vorliegen (Verbesse-
rung des Status quo z.B. bei Vorliegen eines ungtinstigen Erhaltungszustandes).

Grundsétzlich sind also beziiglich der ,Eingriffserheblichkeit* Auswirkungen auf die

- nachhaltige Sicherung / Entwicklung der Erhaltungsziele (incl. wesentlicher abiotischer Faktoren und Be-
ricksichtigung von Wiederherstellungs- und Entwicklungserfordernissen)

- nachhaltige Sicherung / Wiederherstellung eines ,gunstigen Erhaltungszustandes® fir FFH-
Lebensraumtypen nach Anhang | einschlieBlich ihrer charakteristischen Arten bzw. Arten nach Anhang I
der FFH-Richtlinie bzw. SPA-Arten nach Anhang | und Art. 4 (2) der VS-RL zu priifen.

Bei den Erhaltungszielen ist dabei z.B. zu priifen, ob das geplante Projekt
e zu Verzogerungen bei der Verwirklichung der Erhaltungsziele des Gebietes fiihrt
¢ Fortschritte bei der Verwirklichung der Erhaltungsziele des Gebietes verhindert
o Faktoren stért, die zur Aufrechterhaltung des glinstigen Erhaltungszustands des Gebiets beitragen.

Zu priifen ist, inwieweit das Vorhaben die Erhaltungsziele oder maRgebliche Schutzguter der Natura-2000-
Gebiete erheblich beeintrachtigen kénnte, nicht ob dies nachweislich oder mit Sicherheit so sein wird. Die
,Erheblichkeit des Eingriffes ist also ein zu definierendes MaRstabsniveau (,Erheblichkeitsschwelle®), dass
sich aus den Wirkfaktoren des Eingriffes und der ,Empfindlichkeit* méglicherweise betroffener Natura-2000-
Schutzgiter und gebietsspezifischer Erhaltungsziele ergibt.
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Tabelle 7
Kriterien fiir die Abschédtzung der Eingriffserheblichkeit bei gebietsspezifischen Erhaltungszielen und
NATURA 2000-Schutzglitern

— unerheblich [ erheblich [ ]unsicher, unbekannt

Eingriffserheblichkeit

Kategorie

AR

Erlduterung

méglicherweise Aufgrund der Datenlage ist momentan eine eindeutige Zuord-
|V erheblich bzw. nung zu den anderen Kategorien nicht méglich
unsicher :

v ekt Fehlen von Informationen oder Daten, die eine Einstufung in

andere Kategorien rechtfertigen wiirden.

Die in Tabelle 7 gewahlte ,Ampelsignatur” soll in der nachfolgenden Analyse und Bewertung optisch ver-
deutlichen, welche Erhaltungsziele/Schutzgiter erheblich oder unerheblich beeintrachtigt oder gestort wer-
den.

Nachfolgend werden Erhaltungsziele, Arten des Anhanges | und regelméaBigen Zugvogelarten nach Art. 4 (2)
der VS-RL des Natura-2000-Gebietes
e SPA 77142-471 ,Donau zwischen Straubing und Vilshofen*

dahingehend gepriift, ob aus den definierten Wirkfaktoren/Wirkzonen (vgl. Tabelle 4, Karte 1) erhebliche Be-
eintrachtigungen resultieren kénnen bzw. ob diese mit hoher Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden
kénnen. Da eine Prifung moglicherweise ,erheblich* beeintrachtigter Schutzgiter von der Betroffen-
heit/Empfindlichkeit maRgeblicher Arten oder Lebensraumtypen abhéngt, wird zunéchst eine Zustands- und
Betroffenheitsanalyse der einzelnen Natura-2000-Schutzguter durchgefiihrt und dann erst eine mégliche
Beeintrachtigung der konkretisierten Erhaltungsziele beurteilt.
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5.2 SPA-Gebiet ,,Donau zwischen Straubing und Vilshofen*“ (SPA 7142-471)

5.2.1 SPA-Arten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie

In der unten stehenden Tabelle werden alle im SDB genannten Arten des Anhanges | der VS-RL aufgefiihrt.
Einen Uberblick Uiber die Artnachweise im Untersuchungsbereich gibt Karte 1.

Tabelle 8

Abschétzung der Eingriffserheblichkeit bei ,,SPA-Arten” (nach Anhang | VS-RL)

Spalte 1: EU-Codenummer Schutzgut

Spalte 2: Artname wissenschaftlich

Spalte 2: Artname deutsch

Farbcode: Eingriffsschwere: [_] unerheblich erheblich [ | unsicher, unbekannt; vgl. Tabelle 7

EU-Code | Wissenschaftlicher Name Deutscher Name

A082 Circus cyaneus Kornweihe
A272 Luscinia svecica Blaukehlchen
A229 Alcedo atthis Eisvogel
A094 Pandion haliaetus Fischadler
A140 Pluvialis apricaria Goldregenpfeifer
A234 Picus canus Grauspecht
A321 Ficedula albicollis Halsbandschnapper
A238 Picoides medius Mittelspecht
A338 Lanius collurio Neuntéter
A081 Circus aeruginosus Rohrweihe
A074 Milvus milvus Rotmilan
A176 Larus melanocephalus Schwarzkopfméwe
A073 Milvus migrans Schwarzmilan
A236 Dryocopus martius Schwarzspecht
A030 Ciconia nigra Schwarzstorch
AQ075 Haliaeetus albicilla Seeadler
A026 Egretta garzetta Seidenreiher
A027 Ergretta alba Silberreiher
A217 Glaucidium passerinum Sperlingskauz
A119 Porzana porzana Tupfelsumpfhuhn
A122 Crex crex Wachtelkdnig
A031 Ciconia ciconia Weillstorch
AQ072 Pernis apivorus Wespenbussard
A084 Circus pygarsus Wiesenweihe
A022 Ixobrychus minutus Zwergrohrdommel

Alle Arten des SDB (Anhang | der VS-RL) werden als unempfindlich gegentiber den in den Zonen Il und llI
definierten Stérungen in Form von Larm, Bewegung, Erschitterungen und Staubemissionen eingestuft. M6g-
liche Stérungen sind bis zum SPA-Gebiet (920 m Entfernung ab Zone lll) bereits vollstandig abgeklungen.
Ein gewisser Sichtschutz / Puffer in Richtung Norden ist auch durch die geplante randliche Bepflanzung ge-
geben. Erhebliche Beeintrachtigungen auf dort méglicherweise vorkommende Vogelarten (auch zur
Brut/Aufzuchtszeit) wie z.B. Mittelspecht, Haldbandschnéapper, Wespenbussard, Grauspecht oder Eisvogel
kénnen sicher ausgeschlossen werden.
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5.2.2 RegelmaBige Zugvogelarten nach Art. 4 (2) der VS-RL

Auch im SPA-Gebiet rastende regelmaRige Zugvogelarten sind durch die VS-Richtlinie geschitzt.
Folgende Arten sind im SBD aufgefiihrt:

Tabelle 9

Abschéatzung der Eingriffserheblichkeit beim Schutzgut ,regelméBige Zugvogelarten“

Spalte 1: EU-Codenummer Schutzgut

Spalte 2: Artname wissenschaftlich

Spalte 2: Artname deutsch

Farbcode: Eingriffsschwere: |:| unerheblich erheblich D unsicher, unbekannt; vgl. Tabelle 7

EU-Code Wissenschaftlicher Name Deutscher Name

A055 Anas querquedula Knékente
A052 Anas crecca Krickente
A099 Falco subbuteo Baumfalke
A153 Gallinago gallinago Bekassine
A336 Remiz pendulinus Beutelmeise
A275 Saxicola rubetra Braunkehlchen
A309 Sylvia communis Dorngrasmiicke
A136 Charadrius dubius Flussregenpfeifer
A168 Actitis hypoleucos Flussuferlaufer
A028 Ardea cinerea : Graureiher
A160 Numenius arquata GrofRer Brachvogel
A142 Vanellus vanellus Kiebitz
A260 Motacilla flava Schafstelze
A295 Acrocephalus schoenobaenus Schilfrohrsénger
A051 Anas strepera Schnatterente
A297 Acrocephalus scirpaceus Teichrohrsénger

Analog zur Begriindung bei den Arten nach Anhang | der VS-RL sind auch fir die Arten nach Art. 4 (2) aus
den genannten Griinden keine erheblichen Beeintréachtigungen zu befirchten.
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5.2.3 Konkretisierte Erhaltungsziele

Nachfolgend werden die konkretisierten Erhaltungsziele aufgefiihrt und auf ihre erhebliche Beeintrachtigung
durch das geplante Kiesabbauvorhaben beurteilt.

Tabelle 10

Betroffenheit konkretisierter Erhaltungsziele (Stand der Ziele: 11.02.2008)

Spalte 1: Nummer des Erhaltungszieles

Spalte 1: Zieltyp: [ | Erhaltungsziel [__] Erhaltungs- und/oder Entwicklungsziel
Farbcode Ziel wird durch das geplante Vorhaben ...

[ nichtberuhrt (neutral) ~ [_] gefordert [l stark gefordert [ | unerheblich gefahrdet erheblich gefahrdet

1. | Erhaltung der FlieRgewassercharakters und der Dynamik der Donau; Erhaltung eines ungestor-
ten, auetypischen Wasserhaushaltes zur Aufrechterhaltung der hydrologischen und 6kologi-
schen Funktionsbeziehungen zwischen Fluss und Aue einschlieflich Deichhinterland (Auendy-
namik).

2. |Erhaltung ausreichender Retentions- und Uberschwemmungsbereiche zur dauerhaften Siche-
rung der 6kologischen Funktionen der Aue und ihrer Feuchtgebiete.

3. | Erhalt der ungehinderten Anbindung von Nebenfliissen, -bdchen und Altwéassern zur Erhaltung
der Brut- und Nahrungsgebiete der daran gebundenen Vogelarten

4. |Erhalt ausreichend groRer, stérungsfreier Ruhezonen zum Schutz sensibler Arten und deren
Lebensrdume, insbesondere an Rast-, Mauser- und Brutplédtzen (insbesondere Altwasser und
andere Gewasser, Wiesenbritergebiete, Réhrichte und Altholzbestande)

5. |Erhalt der auetypischen Vielfalt und Vernetzung an Lebensrdumen (z. B. Auwiesen, Streuwie-
sen) und Kleinstrukturen (z. B. Gréaben, Altwasserreste als Brutplétze fiir das Blaukehichen) als
Voraussetzung fir den Erhalt der Artenvielfalt und der hohen Populationsdichten der Vogelarten
des Anhangs |l bzw. Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2..

6. |Erhalt bzw. Wiederherstellung hydrologisch intakter, struktur-, alt- und totholzreicher Weich- und
Hartholz-Auenwaldern mit standortheimischer Baumartenzusammensetzung und ihrer charakte-
ristischen Artengemeinschaften. Erhalt ungenutzter Auwaldbereiche.

7. | Erhalt der fur langfristig Uberlebensfahige Wiesenbriter-Populationen in ausreichendem Um-
fang und Zustand erforderliche Griinlandbereiche sowie deren Grundwassernéhe.

8. | Erhalt naturlicher Uferstrukturen, insbesondere von Kies- und Sandufern als wichtige Rast- und
Uberwinterungsbereiche fiir ziehende und tiberwinternde Wasservégel.

9. | Erhalt der Donaualtwasser mit Wechselwasserbereichen als Trittsteinbiotope fir ziehende Wat-
und Wasservégel.

Die insgesamt neun Erhaltungsziele werden durch das geplante Vorhaben nicht beriihrt. Die Prifung dort
im SDB angegebener SPA-Arten hat ergeben, dass in keinem Fall erhebliche Beeintrachtigungen zu be-
furchten sind und deshalb sicher ausgeschlossen werden kénnen. Eventuell vorhandene kumulative Wir-
kungen durch andere Plédne oder Projekte und deren Auswirkungen werden in Kapitel 5.3.4 behandelt, sind
aber analog zu bewerten.

Mit hoher Sicherheit sind deshalb keine erheblichen Beeintrachtigen des Vorhabens auf die

e nachhaltige Sicherung / Entwicklung der Erhaltungsziele (inkl. wesentlicher abiotischer Faktoren und Be-
ricksichtigung von Erhaltungserfordernissen)

e nachhaltige Sicherung / Wiederherstellung eines ,glinstigen Erhaltungszustandes” fir die im SDB ge-
nannten SPA-Arten nach Anhang | der VS-RL bzw. regelm&Rigen Zugvogelarten nach Art. 4 (2) der VS-
RL

des SPA-Gebietes ,Donau zwischen Straubing und Vilshofen* zu prognostizieren. Erhebliche funktionale
oder strukturelle Schlisselkriterien werden ebenso wenig wie die Koharenz der (vernetzten) Natura-2000-
Gebiete geschadigt.
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5.2.4 Summationswirkungen mit anderen Projekten oder Pldnen

Derzeit sind im Wirkraum des Vorhabens keine weiteren hinreichend konkretisierten Pléane oder Projekte be-
kannt (vgl. auch Kapitel 3.4), welche entweder

- aufgrund ahnlicher oder gleicher Wirkfaktoren eine summierende (d.h. verstarkende) Wirkung oder

- eine weitere zusétzliche Wirkung Uber andere Wirkfaktoren oder

- eine synergistische (neue) Wirkung

allein, miteinander oder kumulativ hervorrufen kénnten, welche kumulativ erhebliche Beeintrachtigung ver-
ursachen kdénnten.

5.3 Eingriffsvermeidung und —minimierung (Planeinwirkungen)

Unter Planeinwirkungen werden Anderungen der urspriinglichen Vorhabenskonzeption verstanden, die den
Eingriff vermeiden oder minimieren. Diese werden von der EU-Kommission auch als ,Malnahmen zur
Schadensbegrenzung“ bezeichnet (EU-KOMMISSION 2001):

Dies kénnen z.B. sein:

- Modifikation des Zeitraumes oder Termines des Eingriffes

- R&umliche Beschrénkungen des Vorhabens

- SchutzmaBnahmen (z.B. Aufstellung von Schutzzaunen wéhrend der Bauphase)

- Anpassungen des Geréateeinsatzes (z.B. bodenschonendere Baumaschinen)

- Ausweisung von Tabuzonen (z.B. Meidung stérempfindlicher Habitate oder Standorte)

- Ausweisung von Lagerstétten fir Baumaterialien und Baustrassen (z.B. in weniger sensiblen Gebietstei-
len oder auBerhalb des Natura-2000-Gebietes).

Beeintrachtigungen von Natura-2000-Schutzgiitern bzw. der konkretisierten Erhaltungsziele konnten in kei-
nem einzigen Fall prognostiziert werden. Auf keinen Fall wird die Erheblichkeitsschwelle Gberschritten. Emp-
findlichkeiten gegenliber den weit vor der Schutzgebietsgrenze vollstdndig abgeklungenen Wirkfaktoren sind
bei den dort nachgewiesenen oder zu vermutenden Natura-2000-Schutzgitern nicht festzustellen. Es sind
deshalb keine weiteren Natura-2000-spezifischen Schutz-, Vermeidungs- oder MinimierungsmafRnahmen
angezeigt.

6 Ergebnis der Vertraglichkeitsabschatzung

6.1 Prognosesicherheit

Die Prognosesicherheit beziiglich der definierten Wirkfaktoren und rdumlichen Wirkzonen sowie den mdgli-
cherweise betroffenen Natura-2000-Schutzgitern und deren spezifischen Empfindlichkeiten wird als hoch
bis sehr hoch eingestuft.

6.2 Vertraglichkeit des geplanten Vorhabens

Das in Kapitel 3 beschriebene, geplante Vorhaben wird deshalb als ,Natura-2000-vertréglich* bewertet.
Eine gesonderte und vertiefende Vertraglichkeitsstudie wird nicht fir nétig erachtet.

6.3 Ausnahmepriifung

Die Prufung der Kriterien fur die Ausnahmeregelung entféllt durch die prognostizierte ,Vertréaglichkeit".
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8 Anhang

Karten ( M = 1: 25.000)

K1 Bestand und Eingriff
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x NEUNTOTER 3 x (D) 1995 |
x BLAUKEHLCHEN 21 x (D) 1995 . R
0 SCHAFSTELZE 4 x (D) 1995 . 2 W

o KIEBITZ 13 x (D) 1995 . el o

x ROHRWEIHE 2 x (D) 1995 b i ’
o TEICHROHRSANGER 1 x (D) 1995 w \ E )
0 BRAUNKEHLCHEN 1 x (D) 1995 g ‘
o DORNGRASMUCKE 1 x (D) 1995

s % "qls 2
x NEUNTOTER 1 x (D) 1995
L : N

RIS Y

1 "Donau zwischen Straubing und Vilshofen" |
PA 7142-471, Teilflache 01)

A

SR

x NEUNTOTER 6 x 1989
o TEICHROHRSANGER 2 x
o KIEBITZ 46 x 1989

x ROHRWEIHE 2 x 1989

x BLAUKEHLCHEN 68 x 1989
0 SCHAFSTELZE 28 x 1989
¥ o BRAUNKEHLCHEN 8 x 1989

0 GROSSER BRACHVOGEL 2 x 1989

x BLAUKEHLCHEN 2 x (D) 1995

o TEICHROHRSANGER 1 x (D) 1995
o DORNGRASMUCKE 1 x (D) 1995
x EISVOGEL 1 x (D) 1995

x MITTELSPECHT 1 x (D) 1995

1989

1. Grenzen, sonstige Informationen

’
K ¢‘.’ Grenze Untersuchungsgebiet (500 m Radius)

GrundwasserflieRrichtung

2. Eingriff (Kiesabbau) mit Wirkzonen (Definition vgl. Textteil)

1 Zone | (direkte Flacheninanspruchnahme durch Kiesabbau)
FlachengroRe: 18,5 ha

Zone |l (Wirkbereich ab Zone | bis 100 m Reichweite)
FlachengroRe: 23,4 ha

Zone |l (Wirkbereich 100 m bis 200 m);
Flachengrofe: 28,9 ha

3. Schutzgebiete und Schutzobjekte

SPA-Gebiet 7142-471 "Donau zwischen Straubing und Vilshofen"

% FFH-Gebiet 7142-301 "Donauauen zwischen Straubing und Vilshofen"
Biotop der amtlichen Bayerischen Biotopkartierung (7242-x);
nachrichtliche Ubernahme

4. SPA-Artennachweise (Quelle: Artenschutzkartierung ASK)
©  ASK-Punkt (Nachweis relevanter SPA-Arten) mit Objektnummer
O  ASK-Punkt (ohne Nachweis relevanter SPA-Arten) mit Objektnummer
ASK-Flachen "Vogel"
(Nachweis relevanter SPA-Arten) mit Objektnummer

Beschreibung im Textkasten links.
Es bedeuten:

7142022 = ASK-Objektnummer
(x) = Art der Vogelschutzrichtlinie nach Anhang |
(o) = regelmé&Rig auftretende Zugvogelart nach Art. 4 (2) VS-RL

Artname deutsch,
Anzahl mit Status (D = sicher briitend) und Jahr

Achtung: GroBtenteils Sammelangaben mit geografischer Unschérfe
(500 m-Radius)

Vorhaben:  Natura-2000-Vertriiglichkeitsabschitzung; | Anlage:
geplanter Kiesabbau Schambach
Landkreis i ¥
Gemeinde StraBkirchen
Flumummem 409/2, 410, 411, 417, 418,419 Plan-Nr.: 1
Datum Name
Magstab: | Karte 1 entw. | 05.10.2009
- [0s. Lipsky
1:25.000 Bestand und Eingriff e F
gepr. [05.10.2009 | Lipsky
Auftraggeber: Verfasser:
Jocham & Kellhuber Boro for angewandte Skologische Planung
Landschaftsarchitekten ) Apsly
Am Sportplatz 7, 94547 Mwmmwm -Str. 4a, 84326 Falkenberg

Tel: 09903-8510040; Fax: -2641 Tel: 08727-910152; Fax: -910153

Plangro8e: 60 x 46 cm = 0,28 gm




