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Einleitung
Situationsbeschreibung

Die BMW Group plant die Errichtung eines Standortes fir die Montage von Hochvolt-
batterien im Bereich der Gemeinden Stral3kirchen und Irlbach. Um die erforderlichen
planungsrechtlichen Voraussetzungen fiir das Ansiedlungsvorhaben der BMW Group
zu schaffen, soll ein qualifizierter Bebauungsplan ,Gemeinsames Sondergebiet Stral3-
kirchen / Irlbach — Sondergebiet Komponentenfertigung fir Kfz-Energiesysteme® auf-
gestellt werden.

Gemal § 8 Abs. 3 des Baugesetzbuches (BauGB) sollen, im sogenannten Parallelver-
fahren zur Aufstellung des Bebauungsplans, die Flachennutzungsplane (FNP) der Ge-
meinden Stral3kirchen und Irlbach gedndert werden.

Die Anderungen der Flachennutzungsplane sind erforderlich, da die Flachennutzungs-
plane fur den Geltungsbereich des Bebauungsplans derzeit landwirtschaftliche Nutzfla-
chen darstellen, die der Aufstellung des Bebauungsplans entgegenstehen. Der Umgriff
der Anderungsbereiche der Flachennutzungspléane ist mit den anteiligen Flachen des
Geltungsbereichs des Bebauungsplans deckungsgleich.

Neben der Anderung der Flachennutzungspléne erfolgt zugleich auch eine Anpassung
der Landschaftsplane der Gemeinden Stral3kirchen und Irlbach, die derzeit von den ge-
planten Nutzungen abweichende Regelungen treffen.

Aufgabenstellung

GemanR § 2 Abs. 4 BauGB sind bei allen Aufstellungen, Anderungen oder Ergéanzun-
gen von Bauleitplanen Umweltprifungen fiir die Belange des Umweltschutzes ein-
schlieBlich des Naturschutzes und der Landschaftspflege nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB
und § 1a BauGB durchzufiihren, in deren Rahmen die voraussichtlichen erheblichen
Umweltauswirkungen ermittelt und bewertet werden.

Die Ergebnisse der Umweltprifung werden in einem Umweltbericht dargestellt. Der
Umweltbericht ist gemal § 2a BauGB ein eigenstéandiger Bestandteil der Begrindung
zu einem Bauleitplan.

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans sowie die Anderungsbereiche der Flachen-
nutzungs- und Landschaftsplane der Gemeinden Stral3kirchen und Irlbach sind de-
ckungsgleich. Die im Umweltbericht vorgenommenen Bewertungen der Umweltauswir-
kungen gelten fur alle Einzelplanungen gleichermalfien. Daher wird nachfolgend v. a.
von ,dem Plangebiet* oder ,Plangebietsflachen” gesprochen, d. h. auf eine Differenzie-
rung zwischen Bebauungsplan, Anderungsbereiche der Flachennutzungspléne und An-
derungsbereiche der Landschaftsplane wird verzichtet. Eine Differenzierung ist nur in
denjenigen Fallen erforderlich, in denen bereits aktuelle planspezifische Festlegungen
bzw. Regelungen getroffen werden. Diese Vorgehensweise ist sachgerecht, da durch
den gemeinsamen (umhillenden) Umweltbericht eine vollumfangliche Bewertung von
Umweltauswirkungen sichergestellt wird.

Der Inhalt und der Detailierungsgrad des Umweltberichtes richten sich nach dem ge-
genwartigen wissenschaftlichen Kenntnisstand, den allgemein anerkannten Prifmetho-
den sowie nach den Inhalten der Planungen selbst.

M175462/01 Version 2 PRT/PRT
28. September 2023 Seite 4
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Im Umweltbericht werden die méglichen Umweltauswirkungen der Planung unter Be-
rucksichtigung der umweltrechtlichen Anforderungen dargestellt und bewertet. Der
Umweltbericht umfasst hierzu v. a. die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der
unmittelbaren und mittelbaren Umweltauswirkungen auf

e den Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,

Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

kulturelles Erbe und sonstige Sachguter,

die Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgutern.

Im Zusammenhang mit den vorliegenden Planverfahren werden die potenziellen Aus-
wirkungen durch die vorliegenden Planungen (Bebauungsplan, Anderungen Flachen-
nutzungsplane und Landschaftsplane) ermittelt, beschrieben und bewertet.

Die im Geltungsbereich des Bebauungsplans mdglichen Nutzungen werden durch
Festsetzungen zur Art der baulichen Nutzung eingeschrankt. Insbesondere verbleibt
als mogliche Nutzung die in Kapitel 1.1 genannte Montage von Hochvoltbatterien. Die
Montage von Hochvoltbatterien wird im Umweltbericht als voraussichtliche geplante
Nutzung im Geltungsbereich des Bebauungsplans bericksichtigt. Grundlegend erfolgt
die Bewertung der Umweltauswirkungen jedoch auf Basis einer hypothetisch maogli-
chen maximalen Ausnutzung der Festsetzungen des Bebauungsplans.

M175462/01 Version 2 PRT/PRT
28. September 2023 Seite 5
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2 Kurzdarstellung des Inhalts und der wichtigsten Ziele der Bauleit-

21

plane und Landschaftsplane
Lage und Bestandsnutzungen der Plangebietsflachen

Die Geltungsbereiche der Bauleitplane und Landschaftsplananderungen (nachfolgend
als Plangebiet bezeichnet) umfassen Flachen im Landkreis Straubing-Bogen, stidost-
lich der Ortschaft Stral3kirchen. Die tUberwiegenden Flachen des Plangebietes liegen
in der Gemeinde StralRkirchen. Ein kleiner Teilbereich umfasst Flachen der Gemeinde
Irlbach.

Das Plangebiet umfasst eine FlachengrofRe von ca. 134 ha.

Das Plangebiet wird derzeit iberwiegend intensiv landwirtschaftlich (Ackerbau) genutzt.
Im Umfeld schliel3en sich weitere landwirtschaftlich genutzte Fldchen an. Das Plange-
biet wird nach Norden bis Nordosten durch die BundesstralRe B8 sowie nach Slidwes-
ten von der Staatsstralle 2325 begrenzt. Parallel zur B8 verlauft mit einem Abstand
von ca. 300 m die Bahntrasse zwischen Plattling und Straubing.

nnnnnnnnn

0 250 500 750 1.000m

Mafstab 1:25.000

Abbildung 1. Abgrenzung des Plangebietes mit der naheren Umgebung.

Hintergrund: Bundesamt fur Geodasie, TopPlusOpen [48]

M175462/01 Version 2 PRT/PRT
28. September 2023 Seite 6
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0 250 500 750 1.000 m

Mafstab 1:15.000

Abbildung 2. Luftbild des Plangebietes mit der ndheren Umgebung.

Hintergrund: Bayerische Vermessungsverwaltung — www.geodaten.bayern.de

In der Umgebung des Plangebietes befinden sich die Ortschaften und Ansiedlungen
StralRkirchen, Irlbach, Paitzkofen, Gut Makofen, Gansdorf, Stetten und Loh. Unter an-
derem flr die Bewertung der Auswirkungen auf den Menschen nehmen diese Ortsla-
gen / Ansiedlungen eine zentrale Bedeutung ein.

Landschaftsplanung
Bestehende Darstellungen und Festlegungen der Landschaftsplane

Im Landschaftsplan Stralkirchen sind keine Festsetzungen von Schutzgebieten bzw.
Schutzflaichen enthalten. Fiir Teilflichen des Anderungsbereichs des Landschafts-
plans Stral3kirchen, jedoch ohne genau Lokalisierung, erfolgt die Festlegung ,Wieder-
herstellung der Grinlandnutzung in Gelandemulden anstreben®. Zudem sind entlang
der B8 und im Bereich von Wegen innerhalb des Anderungsbereichs des Landschafts-
plans Stralkirchen teilweise Darstellungen von Gehdlzen (Einzelbdumen) enthalten.
Fir den Bereich der B8 erfolgt die Festlegung ,Allee beidseitig der B8 erganzen®.

Im Geltungsbereich des Landschaftsplans Irlbach werden nur Einzelbdume an We-
gen/der B8 dargestellt. Sonstige relevante zeichnerische Festsetzungen bestehen nicht.

M175462/01 Version 2 PRT/PRT
28. September 2023 Seite 7
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Abbildung 3. Ausschnitte aus den aktuellen Landschaftsplanen der Gemeinde Stralkirchen (oben)

und der Gemeinde Irlbach (unten).

M175462/01 Version 2 PRT/PRT
28. September 2023
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2.2.2 Anderungen der Darstellungen und Festlegungen der Landschaftspline

Mit den beabsichtigten Anderungen der Landschaftsplane sollen die planerischen Vo-
raussetzungen zur Entwicklung eines Sondergebietes geschaffen werden. Hierzu ist
die Darstellung von Sondergebieten (SO) in beiden Landschaftsplanen vorgesehen.

Baugebiete Griinflichen
Sondergebiet (§11 BauNVO) _ gliedernde Griinflache
Komponentenfertigung fur o
KFZ-Energiesysteme Strallenbegleitgriin
Verkehrsflachen

Flachen fiir den Denkmalschutz
Uberértliche StralRen
(Bundesstralie B8) D2TH2026

Bodendenkmal mit Nr.

Ortliche Verkehrsflachen . A
Sonstige Planzeichen

m— ——— Geltungsbereich
Deckblatt Nr. 18

Abbildung 4. Zeichnerische Darstellung des Landschaftsplans StraRkirchen nach Anderung.

M175462/01 Version 2 PRT/PRT
28. September 2023 Seite 9
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Bau siner Straandberfinrung;
~ | Erhalt der Wegeverbindung.

Baugebiete

- Sondergebiet (§11 BauNVO)
Komponentenfertigung fiir KFZ-Energiesysteme

Verkehrsfldchen

\ Ortliche Verkehrsflachen

Griinflichen

[ ] gliedernde Grunflache
: StraRenbegleitgriin

Sonstige Planzeichen
— ——— Geltungsbereich Deckblatt Nr. 4

Abbildung 5. Zeichnerische Darstellung des Landschaftsplans Irlbach nach Anderung.

Flachennutzungsplanung (FNP)

Gemal § 5 Abs. 1 BauGB ist im FNP fiir das ganze Gemeindegebiet die sich aus der
beabsichtigten stadtebaulichen Entwicklung ergebende Art der Bodennutzung nach
den voraussehbaren Bedurfnissen der Gemeinde in den Grundzugen darzustellen.

Bestehende Darstellungen und Festlegungen der FNP

In den FNP der Gemeinden StraRkirchen und Irlbach wird der Anderungsbereich als
landwirtschaftliche Flache dargestellt. Im nahen Umfeld der Anderungsbereiche wer-
den Sonderbauflachen, Industrieflachen und teilweise Grinflachen dargestellt. Eben-
falls liegen Darstellungen einer 110-kV Hochspannungsleitung sowie von Verkehrsfla-
chen (Stralden, Bahnlinie) vor.

Die Darstellungen der beiden FNP entsprechen den aktuellen Flachennutzungen.

M175462/01 Version 2 PRT/PRT
28. September 2023 Seite 10
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Ausschnitt aus den aktuellen Flachennutzungsplanen der Gemeinde StralRkirchen (oben)

und der Gemeinde Irlbach (unten).

Abbildung 6.
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2.3.2 Anderungen der Darstellungen und Festlegungen der FNP

Mit den beabsichtigten Anderungen der FNP sollen die planerischen Voraussetzungen
zur Entwicklung eines Sondergebietes geschaffen werden. Hierzu ist die Darstellung

von Sondergebietsflachen (SO) in beiden FNP vorgesehen.

i g
i é AR

Baugebiete Griinflichen

Sondergebiet (§11 BauNVO) _

Komponentenfertigung fur

gliedernde Griinflache

KFZ-Energiesysteme StraRenbegleitgrin
Verkehrsflachen - -
Flachen fiir den Denkmalschutz
Uberdrtliche Stralken ;
(BundesstraRke B8) D220 Bodendenkmal mit Nr.

Ortliche Verkehrsflachen
Sonstige Planzeichen

— m—— Geltungsbereich
Deckblatt Nr. 28

Abbildung 7. Ausschnitt aus dem Flachennutzungsplan der Gemeinde Stralkirchen mit den einge-

zeichneten Anderungen.

M175462/01 Version 2 PRT/PRT
28. September 2023
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Komponentenfertigung fiir
KFZ-Energiesysteme

Eale sl |

Baugebiete Griinflachen

S0 Sondergebiet (§11 BauNVO) gliedernde Grinflache
Komponentenfertigung fiir KFZ-Energiesysteme

StralRenbegleitgriin
Verkehrsflachen

. Sonstige Planzeichen
‘ Ortliche Verkehrsflachen

— m— Geltungsbereich Deckblatt Nr. 6

Abbildung 8. Ausschnitt aus dem Flachennutzungsplan der Gemeinde Irlbach mit den eingezeichneten
Anderungen.

Bebauungsplan
Ziele des Bebauungsplans

Gemal § 8 Abs. 1 BauGB enthalt ein Bebauungsplan die rechtsverbindlichen Festset-
zungen flr die stadtebauliche Ordnung. Er bildet die Grundlage fiir weitere, zum Voll-
zug dieses Gesetzbuchs erforderliche Malinahmen.

Mit dem Bebauungsplan werden die nachfolgenden Ziele verfolgt:

Schaffung der planungsrechtlichen Voraussetzungen fiir die Entwicklung und den Be-
trieb von gro3fldchig produzierenden Gewerbebetrieben der Automobilbranche fiir die
Komponentenfertigung von Kfz-Energiesystemen, sowie von Nebeneinrichtungen und
Anlagen mit direktem Funktionsbezug zum Gewerbebetrieb, zu erméglichen.

Die Entscheidung des Planungsverbandes, das Sondergebiet anzusiedeln, fult auf
den stadtebaulichen Intentionen die Gemeinden Stral3kirchen / Irlbach als fliihrenden
Standort in der Zukunftsbranche der klimaneutralen Mobilitat im Automobilbereich mit
entsprechenden qualifizierten Arbeitskraften zu etablieren. Die stadtebauliche strate-
gische Absicht ist auch, die Gemeinden in die Richtung eines Technologie- und Inno-
vationszentrum zu entwickeln. Es soll dadurch zudem eine diversifiziertere Wirtschafts-
struktur erreicht werden.

M175462/01 Version 2 PRT/PRT
28. September 2023 Seite 13
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2.4.2 Umweltrelevante Festsetzungen und Regelungen des Bebauungsplanes
2.4.21 Zeichnerische Festsetzungen

Nachfolgend sind die zeichnerischen Festsetzungen des Bebauungsplans (Planzeich-
nung) dargestellt.

./ y/ O
A 4 // // AN Y

Abbildung 9. Bebauungs- und Grunordnungsplan Gemeinsames Sondergebiet Stralkirchen/Irlbach.

Quelle: Planteam Ingenieurbiiro Christian Loibl

M175462/01 Version 2 PRT/PRT
28. September 2023 Seite 14
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6. HAUPTVERSORGUNGS- UND HAUPTABWASSERLEITUNGEN
(§9 Abs.1 Nr_ 13 und Abs. 6 BauGB)
1. ART DER BAULICHEN NUTZUNG 6.1. ] e Erdga_shuchdruck\ei!ungen HD 1202 und 1215 der
{§9Abs. 111 BauGB und §§1 bis 11 der BauliVO) Energienetze Bayem mit Schutzzone 2x 3,0 m
(nachrichtiiche Ubernahme)
11 Sondergebiete Sonstiges Sondergebiet nach § 11 BauNVO:
Sondergebiet Komponentenfertigung ¥ GRUNFLACHEN
SO fr Kfz-Energiesysteme {§9Abs. TNr_ 15 und Abs. 6 BauGB)
TA L private Griinflachen
ﬁ Zweckbestimmung: Randeingriinung
nach Festsetzung 0.2.5.
2 MASS DER BAULICHEN NUTZUNG
(§9Abs. 1 Nr. 1 BauGB, § 16 BauNVO) 72 private Grinflachen
l:l Zweckbestimmung: gliedernde Griinflache
21: siehe nach Festsetzung 0.2.6.
22. max. zulassige Wandhhe, unterer Bezugspunkt gem. Fest-  7.3. StraRenbegleitgrun, ffentlich
setzung 0.1.5.1 S
8. WASSERFLACHEN UND FLACHEN FUR DIE WASSERWIRTSCHAFT, DEN
3. BAUWEISE, BAULINIEN, BAUGRENZEN HOCHWASSERSCHUTZ UND DIE REGELUNG DES WASSERABFLUSSES
(§9Abs. 1Nr. 2 BauGB, § 22 und 23 BaullVO) (§9Abs. 1Nr. 16 b BauGB)
8.1. Ableitungsgraben fir Oberflachenwasser
31 Baugrenze
8.2 - - - Ableitungskanal fiir Oberflachenwasser
4. FLACHEN FUR DEN UBERORTLICHEN VERKEHR UND DIE ORTLICHEN
HAUPTVERKEHRSZUGE 9. SONSTIGE PLANZEICHEN
(§9Abs. TNr_11und Abs. 6 BauGB) a1 [ —— Grenze des des
a1, SEaBsnveais und Griinordnungsplans (§ 9 Abs. 7 BauGB )
s B 92. Nutzungsschablone
1.1 undesstraiie
3 2 = Grundflachenzahl
= 3 =Wandhohe
5. VERKEHRSFLACHEN
{§9Abs. 1 Nr. 11 und Abs. 6 BauGB)
51 StraRenverkehrsflache sffentlich 93 =SS Anbauverbotszone
l:l (§9Abs. 1 Nr. 1 FSUG und At 23 Abs. 1 BayStWG)
hier: 20,0 m zur Bundesstrale B 8
52 —_— StraRenbegrenzungslinie bzw. zur Staatsstralte St 2325
94 Anbaubeschrankungszone,
(§9 Abs. 2 Nr. 1 FSUG und Art 24 Abs. 1 BaySUtWG)
b3 (— Oftenticher Ge: und Radweg hier: 40,0 m zur Bundesstralie B 8
bzw. zur Staatsstrale St 2325
54. L* NN “ private Verkehrs- und ErschlieBungsfidche 95. * o o Abgrenzung unterschiediicher Nutzungen,
T hier: zulassige
5.5. R Notausfahrten
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Sektor B
56. K i StraBenhohe geplant (OK StraBe - m.i.NHN)
‘. s 97. Teilflachen i zur Gerauschkontingentierung
57. 77777772 offentlicher Geh- und Radwegtunnel

Abbildung 10. Legende Bebauungs- und Griinordnungsplan Gemeinsames Sondergebiet Straf3kir-
chen/Irlbach.

Quelle: Planteam Ingenieurbiiro Christian Loibl

Nachfolgend werden die wesentlichen textlichen Festsetzungen des Bebauungsplans,
die fur die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der potenziellen Umweltauswir-
kungen eine Bedeutung aufweisen, zusammengestellt.

Es werden zudem weitere wesentliche Grundlagen zusammengefasst, flr die keine
textlichen Festsetzungen erforderlich sind, die jedoch fiir die Realisierung der Bauleit-
planung und die Ansiedlung von zulassigen Nutzungen relevant sind (z. B. Ver- und
Entsorgung).

2.4.2.2 Art der baulichen Nutzung

Als Art der baulichen Nutzung wird im Sinne des § 11 BauNVO [2] ein Sondergebiet
festgesetzt. Das Sondergebiet dient der Unterbringung von grof¥flachig produzierenden
Gewerbebetrieben der Automobilbranche fiir die Komponentenfertigung von Kfz-Ener-
giesystemen, sowie von Nebeneinrichtungen und Anlagen mit Funktionsbezug zum Ge-
werbebetrieb.

Zulassige Nutzungen

o Entwicklung, Herstellung und Montage von Komponenten fiir Kfz-Energiesys-
teme inkl. erforderlicher Infrastruktur (z.B. Buros, Parkplatze, Kantinen, Werks-
arzt, Energieversorgung, Feuerwehr, IT)
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e Lagerung und Umschlag von Komponenten fiir die Automobilproduktion

e Energieerzeugung aus erneuerbaren Quellen

Unzuldssige Nutzungen

¢ selbstandige Betriebe mit einer BetriebsgroRe < 3 ha (Ausnahme 3 zu Ziff. 3.3
(Z) des LEP)

o Eigenstandige Logistikbetriebe

o Batteriezellfertigung

o Batterierecycling

e Gielereien

o Kunststoffspritzgussanlagen

e Lackierereien

e Presswerke

e Herstellung von Faserverbundwerkstoffen unter der Verwendung von Harzen

o Energieerzeugung mittels Verbrennungsprozessen (ausgenommen Notstromag-
gregate)

e Tankstellen

Die im Geltungsbereich des Bebauungsplans mdglichen Nutzungen sind durch die vor-
stehend genannten Festsetzungen zur Art der baulichen Nutzung eingeschrankt. Ins-
besondere verbleibt als mdgliche Nutzung die Montage von Hochvoltbatterien (HV).

MaRB der baulichen Nutzung und sonstige Festsetzungen zur Bebauung
MaR der baulichen Nutzung

Das zulassige Malk der baulichen Nutzung orientiert sich an der Obergrenze gemaf
§ 17 Abs. 1 BauNVO (GRZ 0,8).

Die vorgesehene maximale Bauhdhe bzw. Wandhdhen betragt im Kernbereich 19,50 m.
Die maximale Bauhdhe im Bereich des Bundesstrale B8 wird auch 15,00 m festge-
setzt. Die maximal zulassige Wandhohe darf durch technische Aufbauten um bis zu
5,00 m, durch Kamine um bis zu 14,00 m Uberschritten werden.

Fir freistehende Werbeanlagen und Fahnenmasten betragt die maximal zuldssige
Hoéhe 10,00 m ab der festgesetzten Gelandeoberkante.

Gestaltung des Geldandes

Das Gelande darf bis zu einer Hohe von 328,50 m. (. NHN (entspricht der festgesetz-
ten Gelandeoberkante) aufgefiillt werden. In den Vegetationsflachen, insbesondere in
den privaten Grunflachen, ist die Errichtung von Wallen bis zu einer Héhe von 5,00 m
Uber der festgesetzten Gelandeoberkante von 328,50 m. (. NHN zul3ssig.
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2.4.2.4 Immissionsschutzrechtliche Festsetzungen

Nach § 1 Abs. 6 BauGB sind bei der Aufstellung von Bebauungsplanen insbesondere
die Anforderungen an gesunde Wohn- und Arbeitsverhaltnisse zu berticksichtigen.

Nach § 50 BImSchG sind bei raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen die fur
eine bestimmte Nutzung vorgesehenen Flachen einander so zuzuordnen, dass schadli-
che Umwelteinwirkungen und von schweren Unfallen im Sinne des Artikels 3 Nr. 5 der
Richtlinie 96/82/EG in Betriebsbereichen hervorgerufene Auswirkungen auf die aus-
schlieBlich oder Uberwiegend dem Wohnen dienenden Gebiete, sowie auf sonstige
schutzbedurftige Gebiete so weit wie mdglich vermieden werden.

Um zu beurteilen, ob durch die zukiinftige Nutzung des Bebauungsplangebietes als
Sondergebiet diese Anforderungen fir die schutzbedirftigen Nutzungen hinsichtlich
des Schallschutzes erflllt sind, kdnnen die Orientierungswerte des Beiblattes 1 zur
DIN 18005 "Schallschutz im Stadtebau", Teil 1 herangezogen werden.

Um eine unzumutbare Uberschreitung der zu Grunde zu legenden Gewerbeldrmim-
missionen an schutzbedlrftigen Nutzungen zu verhindern, werden Gerausch-Emissi-
onskontingente fiir das Bebauungsplangebiet festgesetzt. Diese Festsetzung erfolgt
nach der DIN 45691:2006-12 ,Gerauschkontingentierung®.

Die Zulassigkeit von Anlagen und Betrieben bezlglich der Gerausch-Emissionen in
den SO-Gebieten ist durch die Anwendung von Gerdusch-Emissionskontingenten ge-
maf DIN 45691 ,Gerauschkontingentierung“ geregelt und ist im konkreten, dem Be-
bauungsplan nachgelagerten Genehmigungsverfahren zu Uberprifen. Durch die An-
wendung von Gerdusch-Emissionskontingenten wird ein ausreichender Schutz von
sensiblen Nutzungen des Menschen vor zusatzlichen Beeintrachtigungen durch Ge-
rauschimmissionen auf Planungsebene sichergestellt.

Gemal} den Festsetzungen des Bebauungsplans sind Vorhaben (Betriebe und Anla-
gen) zulassig, deren Gerausche in ihrer Wirkung auf Immissionsorte aulRerhalb des
Geltungsbereiches sowie aulerhalb umliegender Gewerbe- und Industriegebiete oder
Sondergebiete mit dem Schutzanspruch eines Gewerbe- oder Industriegebietes die
folgenden richtungsabhangigen Emissionskontingente LEK,i,k nach DIN 45691:2006-
12 weder tags (06:00 — 22:00 Uhr) noch nachts (22:00 — 06:00 Uhr) Gberschreiten.

Tabelle 1. Richtungsabhangigen Emissionskontingente LEK;i k.

Teilflache i Lek;x je Richtungssektor k
dB(A)/m?
Sektor A Sektor B Sektor C
Tag Nacht Tag Nacht Tag Nacht
S0 1 53 47,5 54 48 52 49
S02 54 44 54 45 85 49
S03 52 45,5 53 47 51 47
S04 50 41,5 50 425 51 47
M175462/01 Version 2 PRT/PRT
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Die Prifung der Einhaltung erfolgt nach DIN 45691: 2006-12, Abschnitt 5, wobei in den
Gleichungen (6) und (7) fur Immissionsorte j im Richtungssektor k LEK,i durch LEK,i,k
zu ersetzen ist. Die Anwendung der in DIN 45691: 2006-12, Abschnitt 5 genannten
Relevanzgrenze wird ausgeschlossen, die Summation wird zugelassen.

Festsetzungen zu Natur und Landschaft (Griinfestsetzungen und Bodenschutz)

Mit der Bauleitplanung gehen planerische Eingriffe in Natur und Landschaft einher.
Aufgrund der planerisch vorbereiteten Eingriffe sind MalRnahmen zur Verminderung
und zum Ausgleich der Konflikte erforderlich. Art und Umfang dieser Verminderungs-
und Ausgleichsmallinahmen werden im Bebauungsplan festgesetzt.

Fur den Bebauungsplan werden die nachfolgenden Festsetzungen nach § 9 Abs. 1
Nr. 20 und 25 BauGB festgelegt:

Bepflanzungen

e Fir alle Baum- und Strauchpflanzungen sind trockenresiliente standortgerechte
Arten zu verwenden. Im Ubergang zur freien Landschaft (Eingriinung) ist Pflanz-
gut autochthoner Herkunft der Gemeinde Stral’kirchen zu verwenden (Die Ge-
holzliste liegt der Begriindung des Bebauungsplans als Anhang bei).

Grinflachen

¢ Inden privaten Griinflachen sind kreuzende Wegeverbindungen sowie Werbean-
lagen, kreuzende geblindelte Versorgungleitungen und -briicken zulassig. Eben-
so zuldssig sind kreuzende Versickerungsmulden und -Graben, untergeordnete
Teiche sowie Feuchtbiotope.

e Mindestens 20 % der Grundstiicksflachen des jeweiligen Baugrundsticks sind
als Vegetationsflachen anzulegen. Die lagemaRig festgelegten privaten Grinfla-
chen gemaf planlicher Festsetzung Punkt 7.1. und 7.2 werden auf die Vegeta-
tionsflachen angerechnet. Mindestens 10 % der Vegetationsflachen sind als ar-
tenreiche Blumenwiese als Bienen-/Insektenweide herzustellen. Rest- oder Zwi-
ckelflachen auch als BlUhstreifen oder Saumstrukturen.

e artenreiche Blumenwiese:

- Bliten- und krauterreiches Griinland auf magerem Standort (LRT 6510 oder
gleichwertig)

- Erstgestaltung: magerer Standortverhaltnisse, Einsaat mit autochthonem
Saatgut UG 16 oder Mahgutlibertragung von einer geeigneten Spenderfla-
che

- Pflege: 2schirige Mahd ab 15.6., Dunge-, Pflanzenschutzmittelverzicht,
Mahgutabtransport, kein Mulchen

e Artenreiche Saumstrukturen:

- artenreiche Sdume und Staudenfluren auf oligo- bis eutrophen Standorten

M175462/01 Version 2 PRT/PRT
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- Erstgestaltung: magerer Standortverhaltnisse, Einsaat mit autochthonem
Saatgut UG 16 oder Mahgutibertragung von einer geeigneten Spenderfla-
che

- Pflege: einmalige Mahd pro Jahr im Herbst ab September, Diinge-, Pflan-
zenschutzmittelverzicht, Mahgutabtransport, kein Mulchen

Baume, Gebiische, Randeingriinung, Griinflachen

Je angefangener bebauter Grundflache im Sinne des § 19 BauNVO von 750 m?
ist ein Baum zu pflanzen und zu pflegen.

Je angefangener bebauter Grundflache im Sinne des § 19 BauNVO von 1.000 m?
ist ein standortheimischer Busch/Strauch in Heckenstruktur zu pflanzen. Die Min-
destlange der Heckenstruktur betragt 30 m.

Der Bereich der Randeingriinung ist als Kombination aus Gehdlzflachen, Einzel-
baumen und mageren krauter- und blumenreichen Wiesenbereichen herzustel-
len. Schotterrasen-, Griin- oder Feldwege zum Zwecke der Wartung bis zu einer
Breite 3,00 m sind zulassig. Abweichend sind auch randeingriinungsbegleitende
naturnahe begrinte Entwasserungsgraben und Versickerungsmulden bis 3 m
Breite zulassig.

Die gliedernden Grunflachen sind mit Einzelbdumen, Hecken und Strauchern zu
bepflanzen.

Mindestens 60 % der Summe aller Dachflachen (ohne Einrechnung der Dachfla-
chen von Vordachern) sind extensiv zu begriinen. Dachbegriinung ist auch un-
terhalb von Anlagen zur Nutzung der Sonnenenergie zuldssig und anrechenbar.
Es ist eine durchwurzelbare Vegetationstragschicht mit einer Dicke von mind.
10 cm und einem Abflussbeiwert von maximal 0,2 vorzusehen. Fir die Dachbe-
grinung ist ein Extensivsubstrat mit geringem organischem Anteil zu wahlen.

Mindestes 20 % der Summe aller Gebaudefassaden sind mit hochwtichsigen und
ausdauernden heimischen Kletterpflanzen zu begriinen, dauerhaft zu erhalten
und zu pflegen. Fir bodengebundene Begrinungen ist dafir ein mindestens
50 cm breiter Pflanzstreifen wasserdurchlassig zu belassen oder herzustellen.

PKW-Stellplatze sind in wasserdurchlassiger Bauweise auszufiihren (z. B. Ra-
sengittersteine, Schotterrasen oder Pflaster mit Rasenfugen).

Je angefangener bebauter Grundflache im Sinne des § 19 BauNVO von 5.000 m?
ist ein Nistkasten zu errichten.

Werden Walle gemal Festsetzung 0.1.2. angelegt, sind diese nach Festsetzung
0.2.1. zu bepflanzen.

2.4.3 VerkehrserschlieBung

Die Uberregionale Verkehrsanbindung des Plangebietes erfolgt iber die nérdlich gele-
gene Bundesstralle B8. Von Minchen und Dingolfing aus ist der Standort am glins-
tigsten Uber die A92 Richtung Munchen-Deggendorf zu erreichen (Ausfahrt Nr. 22
Plattling West). Von Regensburg kommend wird der Standort am besten Uber die A3
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erreicht. Die Ausfahrt Nr. 106 Straubing ist ca. 14 km vom Standort entfernt. Von dort
erfolgt die Anbindung via B20 Richtung Straubing/Landau und anschlieRend B8 Rich-
tung Passau. Von Deggendorf aus kann der Standort tber die A92 Richtung Miinchen
erreicht werden. Von der Ausfahrt Nr. 22 Plattling West betragt die Entfernung ca. 10
km auf der B8 in Richtung Straubing.

Die B8 flhrt aktuell durch die Gemeinde Stral3kirchen. Hier befindet sich derzeit von
Seiten des Bayerischen Staatsministeriums fir Wohnen, Bau und Verkehr, des Staat-
lichen Bauamtes Passau und des Bundesverkehrsministeriums eine Ortsumfahrung
um den Ort StralRenkirchen in der Planung.

Die verkehrsmafige ErschlieRung des Plangebietes erfolgt im Wesentlichen Uber die
Bundesstralte B8. In Abstimmung mit dem Staatlichen Stralienbauamt (StBA) Passau
werden zwei Kreisverkehre am nordéstlichen und nordwestlichen Ende des Plange-
bietes an der B8 vorgesehen, um den Verkehrsfluss der B8 geringstmadglich zu stéren.
Die Leistungsfahigkeit beider Kreisverkehre wurde in einspuriger Ausfliihrung im Rah-
men eines Gutachtens bestatigt (Giteklasse A und B). Parallel zur B8 wird eine bidi-
rektionale Verteilerspur als 6ffentlich gewidmeter Eigentimerweg mit Anbindung an
die beiden Kreisverkehre verlaufen. Auf diese Weise wird der Verkehrsfluss der B8
nicht durch ausfahrenden Kreuzungsverkehr gestort. Von dieser Verteilerspur aus er-
folgt die Anbindung des Sondergebietes. Der zusatzliche Verkehr wird allerdings schon
jetzt in der Verkehrsuntersuchung des StBA Passau flr das Projekt Ortsumgehung
Stral3kirchen berucksichtigt.

Das StBA Passau arbeitet sowohl die Anbindung des neuen Sondergebietes als auch
den dadurch erzeugten Verkehr in die Umgehungsplanung mit ein. Die geplante Orts-
umgehung StraRkirchen (MaRnahme ,B 8, OU StralRkirchen®) mit dem Bauziel eines
2-streifigen Neubaus ist im Bedarfsplan des Fernstralienausbaugesetzes enthalten,
aber nicht Bestandteil des vorliegenden Bebauungsplanes.

Die planmalige verkehrliche Erschlielfung erfolgt ausschliel3lich tber die B8 und soll
den Verkehrsfluss auf der St 2325 so wenig wie mdglich beeinflussen. Im Bebauungs-
plan dargestellte Anbindungen an die St 2325 sind als reine Notausfahrten gedacht
und nicht fur regularen Verkehr.

Entlang der ErschlieRungsstral3e wird in Teilbereichen auch ein 6ffentlich gewidmeter
Geh- und Radweg festgesetzt. Die Zufahrten selbst erfolgen dann im Bereich einer
privaten Verkehrs- und ErschlieBungsflachen. Sie wurden lagemaliig noch nicht fixiert,
da die genaue Lage zum jetzigen Zeitpunkt noch nicht endgiiltig feststeht. Die Darstel-
lungen der Zufahrten im Bebauungsplan sind insofern als vorlaufig zu betrachten.

Die Gemeinde StralRkirchen und damit indirekt das Plangebiet sind zudem Uber eine
Bahnstrecke erreichbar. Stral3kirchens eigener Bahnhof liegt an der Strecke zwischen
Regensburg und Passau. Stuindlich ist Stralkirchen per Regionalbahn verbunden mit
Plattling und Ingolstadt Nord, alle zwei Stunden auch mit Regensburg und Neumarkt
(Oberpfalz), mit Halt in Parsberg. Die Umsteigebahnhéfe Straubing und Plattling sind
in weniger als zehn Minuten per Bahn erreichbar. Von hier aus geht es direkt weiter
ins Streckennetz Richtung Minchen, Wirzburg, Frankfurt oder Hamburg.
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Das Plangebiet bzw. der Ort Stral3kirchen sind dartiber hinaus Uber zwei Regionalbus-
linien erreichbar. Hierbei handelt es sich um den Bus 1019 nach Irlbach bzw. Straubing
in der Gegenrichtung sowie den Bus 1034 nach Oberalteich Stralenkreuzung, Bogen
bzw. Minchshofen, Oberschneiding in der Gegenrichtung.

2.4.4 Ver- und Entsorgung

2.4.41

2442

2443

Wasserversorgung

Die Trinkwasserversorgung des Plangebietes soll nach derzeitiger Planung Uber den
Wasserzweckverband (WZV) Straubing-Land und dessen Tiefbrunnen in Stral3kirchen
sichergestellt werden. Die beiden Tiefbrunnen 4 und 5 in Stralkirchen beziehen ihr
Wasserdargebot aus dem Tiefengrundwasser der Ortenburger Schotter. Derzeit be-
lauft sich die genehmigte Fordermenge dieser Brunnen auf ca. 450.000 m? pro Jahr.
Die Erlaubnis zur Foérderung ist bis 2033 befristet.

Eine hinreichende Wasserversorgung zur ErschlieBung des Plangebiets befindet sich
in der Klarung mit den Fachstellen und wird im weiteren Verlauf des Bauleitplanverfah-
rens sichergestellt. Unter Berlicksichtigung der im Bebauungsplan festgesetzten zu-
lassigen Nutzungen ist von einem Wasserbedarf nur flr soziale Zwecke (z. B. Du-
schen, Waschrdume, Waschbecken, Toiletten, Gastronomie), nicht aber fur Produkti-
onsprozesse, auszugehen.

Abwasserentsorgung

Das im Plangebiet anfallende Schmutzwasser soll Uber zwei Druckleitungen dem Zu-
lauf der bestehenden Klaranlage Irlbach, welche direkt an der Donau liegt, zugefiihrt
werden. Die Kapazitat der Kléranlage ist aktuell noch Gegenstand einer intensiven
Prifung. Eine erste Untersuchung der Daten der Klaranlage Irlbach hat ergeben, dass
die Klaranlage im derzeitigen Zustand bereits voll ausgelastet ist. Sofern eine Auf-
nahme von Abwasser aus dem Plangebiet aus kapazitiven Griinden nicht méglich ist,
so ist eine entsprechende Erweiterung der Klaranlage erforderlich.

Niederschlagswasser und Oberflichenwasserabfluss

Das anfallende Regenwasser ist Uber geeignete Anlagen auf dem Grundstiick zu ver-
sickern. Der Flachenbedarf fir die Versickerung ist im Zuge der Objektplanung zu er-
mitteln und entsprechend zu berlcksichtigen. Die Versickerung von Niederschlags-
wasser bedarf der wasserrechtlichen Erlaubnis. Es kommen z. B. Mulden- und Rigo-
lenversickerungen in Betracht.

Bei Gelandeanschnitten muss mit Hang- und Schichtwasseraustritten sowie mit wild
abflieRendem Oberflachenwasser aufgrund des darlber liegenden oberirdischen Ein-
zugsgebietes gerechnet werden. Wild abflielendes Wasser darf gem. § 37 WHG nicht
zum Nachteil Dritter ab- bzw. umgeleitet werden. Es sind geeignete MalRhahmen zu
ergreifen, um den ordnungsgemafen Wasserabfluss zu gewahrleisten.
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Im Planungsbereich ist die Ableitungssystematik des Wassers bei Starkregenereignis-
sen Uber Mulden und Graben hin zum Briickendurchlass unter der B8 (Verbindung des
Einzugsgebietes des EdIgrabens mit der Donau) ist in ausreichender Dimension auf-
recht zu erhalten. Die Objektplanung dazu ist mit dem Wasserwirtschaftsamt Deggen-
dorf abzustimmen.

Abfallentsorgung

Die Abfallentsorgung kann nach derzeitigem Kenntnisstand durch den Zweckverband
Abfallwirtschaft Straubing Stadt und Land (ZAW-SR) sichergestellt werden.

Energieversorgung

Die Energieversorgung des Plangebietes soll aus regenerativen Energiequellen (Griin-
strom) erfolgen. Ein Einsatz fossiler Energietrager ist nicht geplant.

Die Stromversorgung soll Gber ein neu zu errichtendes Umspannwerk ca. 800 m nérd-
lich des Plangebietes durch die Bayernwerk Netz GmbH sichergestellt werden. Die
Anbindung des Plangebietes an das neu geplante Umspannwerk soll Gber erdverlegte
Stromkabel erfolgen.

Gemal den textlichen Festsetzungen zum Bebauungsplan sollen auf mindestens ei-
nem Drittel der geeigneten Dachflachen oder fir 15 % der Warme-/Kalteenergiebe-
darfe der Gebaude Solarzellen zur Energieerzeugung errichtet und betrieben werden.

Bedarf an Grund und Boden

Die gesamte Flache des Plangebietes umfasst 133,81 ha. Innerhalb des Plangebietes
sind die nachfolgenden Flachennutzungen geplant:

e Uberbaubare Grundstiicksflache privat 116,18 ha
o Offentliche Verkehrsflachen inkl. FuBwege und StralRenbegleitgriin 3,88 ha
e Verkehrs- und Erschlielungsflachen privat inkl. Notausfahrten 1,45 ha
e Griunflachen privat 12,30 ha

Nutzungen im Geltungsbereich des Plangebietes

Im Geltungsbereich des Plangebietes werden die moglichen Nutzungen durch Fest-
setzungen im Bebauungsplan zur Art der baulichen Nutzung eingeschrankt. Es sind
hiernach nur Nutzungen zulassig, die der Unterbringung von grof3flachig produzieren-
den Gewerbebetrieben der Automobilbranche, insbesondere fiir die Komponentenferti-
gung von Kfz-Energiesystemen, sowie von Nebeneinrichtungen und Anlagen mit Funk-
tionsbezug zum Gewerbebetrieb dienen.

Wie eingangs bereits dargelegt, ist die voraussichtlich geplante Nutzung des Plangebie-
tes die Montage von Hochvoltbatterien. Die BMW Group plant die Produktion von bis
zu 580.000 Hochvoltbatterien pro Jahr (580.000 E/a) inklusive der hierfir erforderli-
chen Infrastruktur und Nebeneinrichtungen.
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Die Anlagen zur Montage von Hochvoltbatterien sollen in neu zu errichtenden Gebauden
installiert werden. Die Nutzung soll in mehreren Bauabschnitten (BA1, BA2 und BA3)
schrittweise realisiert werden. Im BA3 sollen dabei die Gebdude aus BA1 und BA2 er-
weitert und zwei zusatzliche Gebaude errichtet. Im Ausbau inklusiv BA3 wird ein bran-
cheniibliches sogenanntes Wechselflachenkonzept realisiert. Nachfolgend ist die Lage
der einzelnen Bauabschnitte sowie die Lage der vorgesehenen Gebaude dargestellt:

-

Bauabschnitt 3
(Wechselflachenkonzept)|

Bauabschnitt 1

Abbildung 11. Ubersicht der Bauabschnitte (BA) fiir die geplante Nutzung des Plangebietes durch die
BMW Group. (Quelle: BMW Group)
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Abbildung 12. Bauabschnitte BA1 bis BA3 mit Lage der vorgesehenen Gebaude (BA1 hellgrin,
BAZ2 hellblau, BA3 gelb), (Quelle: BMW Group)

Beschreibung des geplanten Montagebetriebs

In einem ersten Schritt wird aus den einzelnen Batteriezellen und Kihimodulen mittels
Klebstoffverbindungen ein Zellcluster erstellt. Im nachsten Schritt erfolgt die elektrische
Verschaltung der einzelnen Zellen mittels Laserschweil3ens in einer Argonatmosphare
zu einem sogenannten Energiecluster. Das komplette Energiecluster wird im nachsten
Fertigungsschritt in das Gehause eingesetzt, mittels Klebstoff fixiert und abgedichtet,
sowie ausgeschaumt und vernietet. Das Gehause wird in einem Vorbehandlungsschritt
mittels Isopropanol gereinigt. Nach dem Ausschaumen wird die Steuerelektronik (im
Flanschbereich mittels Isopropanol gereinigt) und der Kabelbaum montiert und die fer-
tige Hochvoltbatterie verlasst nach einem abschlielenden und umfassenden Funkti-
onstest inkl. Heliumlecktest des Klhlsystems die Montage.

Insgesamt sollen bis zu 580.000 Einheiten Hochvoltbatterien pro Jahr (580.000 E/a)
gefertigt werden kdnnen. Diese Kapazitat steht bereits bei Realisierung von BA1 und
BA2 zur Verfigung. Im Ausbau (BA3) soll ein Wechselflachenkonzept realisiert wer-
den, bei dem Anlagen der Folgegeneration bei laufender Produktion der aktuellen Ge-
neration an anderer Stelle (in einem anderen Bauabschnitt BA) aufgebaut werden.

Bei der Umsetzung des branchenlblichen Wechselflachenkonzepts (BA1, BA2, BA3)
bleibt das geplante Produktionsvolumen auf Jahressicht in etwa gleich und entspricht
somit dem Produktionsvolumen von BA1 und BA2 von insgesamt 580.000 E/A. Dies
liegt darin begriindet, dass sich beim Neuaufbau und langsamen Hochlauf der Anlagen
der neuen Generation deren Vorgangeranlagen im Auslauf befinden.
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Der Hochlauf und Auslauf von Produktionsanlagen wird u. a. auch Uber die tagliche
Betriebszeit gesteuert, sodass Anlagen im Hochlauf zunachst nur im Einschichtbetrieb
produzieren, bis sie nach etlichen Monaten einen Dreischichtbetrieb erreichen.

Im Auslauf verhalt es sich genau gegensatzlich: Die tagliche Produktionskapazitat der
Altanlagen wird verringert, indem das Schichtmodell vom Dreischichtbetrieb Uber zwei
Schichten und eine Schicht bis hin zum kompletten Produktionsstopp heruntergefah-
ren wird. Zu diesem Zeitpunkt ist der Hochlauf der neuen Anlagen meist bereits abge-
schlossen und die Jahreskapazitat steht vollstandig zur Verfigung.

Da die Jahreskapazitatim Wechselflachenkonzept erwartungsgeman in etwa diejenige
von BA1 und BA2 sein wird, wird auch hinsichtlich der Mitarbeiterzahlen und des LKW-
Aufkommens keine relevante Veranderung der Gesamtzahlen erwartet. Die Produkti-
onsanlagen sind mit den Produktionsstarts und den Produktionsenden der Fahrzeug-
typen verbunden, fir die sie Hochvoltbatterien produzieren. Da die Produktionsanla-
gen nicht nur Hochvoltbatterien flr einen Fahrzeugtypen produzieren, sondern flr
mehrere verschiedene, kommt es zu einer Uberlagerung von Auslaufen und Anlaufen,
da auch die Fahrzeuge unterschiedliche Produktionsstarts und -enden haben. Aus die-
sem Grund produzieren die Anlagen auch nach dem Produktionsstart der nachsten
Generation von Hochvoltbatterien auf niedrigem Niveau noch die vorherige Generation
weiter bis das letzte Fahrzeug aus der alten Generation sein Produktionsende erreicht
hat und keine Hochvoltbatterien mehr aus den Anlagen bendtigt.

Beriicksichtigung der mdglichen Nutzung

Soweit es zur Bewertung von mdglichen Umweltauswirkungen durch eine Nutzung des
Plangebietes sachgerecht ist, wird das Vorhaben der BWM Group, entsprechend den
vorliegenden Fachgutachten fiir das Bauleitplanverfahren, berticksichtigt. Hierbei wird
Uber die oben genannte geplante Produktion von 580.000 E/a hinausgehend, von einer
hoheren Kapazitat entsprechend einer maximalen Ausnutzung einen typischen Be-
triebszeitmodells in Fallen 1 und 2 (48 Wochen/a, 6 Tage/Woche, 288 Arbeitstage/a)
bzw. im Planfall 3 sogar von einer Produktion an 365 d/a und 24 h/d ausgegangen wird.

e Planfall 1: Realisierung von BA1 und BA2 mit einer Gebaudehdhe von rund
12,7 m, Montagekapazitat von 726.000 E/a bei einer Stundenleis-
tung von 105 E/h.

e Planfall 2: Realisierung von BA1, BA2 sowie BA3 mit einer Gebaudehdhe von
19,5 m, Montagekapazitat von 726.000 E/a bei einer Stundenleis-
tung von 180 E/h im branchenlblichen Wechselflachenkonzept.

¢ Planfall 3: Realisierung von BA1, BA2 und BA3, Montagekapazitat von ca.
1.577.000 E/a bei Stundenleistung 180 E/h ohne Wechselflachen-
konzept bzw. intensivste Ausnutzung des Plangebietes (Grenzfall-
betrachtung)

M175462/01 Version 2 PRT/PRT
28. September 2023 Seite 25



BER_2D.DOCX:29. 09. 2023

Gutachten\A - Umweltberichte\M175462_01_|

S:\M\Proj\175\M175462\30

MULLER-BBM

3 Darstellung der in den Fachgesetzen und in Fachplanen festgeleg-

3.1

ten Ziele des Umweltschutzes

Im Umweltbericht sind die einschlagigen Fachgesetze und Fachplane des Umwelt-
schutzes, die fur die Bauleitplane von Bedeutung sind, darzustellen. Die Berlcksichti-
gung der Ziele und Umweltbelange ist dabei néher zu erlautern.

Fachgesetzliche Grundlagen

Nachfolgend sind die wesentlichen Fachgesetze, Verordnungen und Richtlinien aufge-
fuhrt, die im Sinne von Planzielen im Rahmen der Bauleitplanung bzw. im Umweltbe-
richt zu bertcksichtigen sind.

Tabelle 2. Fachgesetzliche Grundlagen fur den Umweltbericht (nicht abschlielende Auflistung).

Gesetze, Verordnungen, Planziele fiir die Umweltpriifung des Umweltberichtes
Richtlinien etc.

Baugesetzbuch (BauGB) e Schutzderin § 1 Abs. 5, 6 und § 1a BauGB benannten Be-
lange des Umweltschutzes.

e Festsetzung von Vermeidungs- und Verminderungsmaf-
nahmen sowie von AusgleichsmafRnahmen im Falle von un-
vermeidbaren erheblichen Beeintrachtigungen von Belan-
gen des Umweltschutzes, einschlieRlich des Naturschutzes
und der Landschaftspflege.

Bundesnaturschutzgesetz e Schutz von Natur und Landschaft
(BNatSchG) e Schutz des Landschaftsbildes
Bayerisches Naturschutzgesetz e Schutz der Erholungsfunktion der Landschaft
(BayNatSchG) e Schutz von Naturhaushaltsfunktionen wie Boden, Klima, Bi-
otope etc.
o Bewahrung der Eigenart, Vielfalt und Schénheit der Land-
schaft

e Schutz der biologischen Vielfalt

e Schutz von besonders und streng geschutzten Arten der
Flora und Fauna (Artenschutz)

o Festlegung geeigneter Vermeidungs-, Verminderungs- und
AusgleichsmalRnahmen fir Eingriffe in Natur und Land-
schaft

FFH- und Vogelschutzrichtlinie e Schutz des koharenten Schutzgebietssystems Natura 2000
e Schutz natirlicher Lebensrdume und wildlebender Tiere
und Pflanzen bzw. Vogelarten von gemeinschaftlichem In-
teresse
o Erhaltung der biologischen Vielfalt

Bundesbodenschutzgesetz e Schutz der natiirlichen Funktionen als Lebensgrundlage
(BBodSchG) und Lebensraum fur Menschen, Tiere, Pflanzen und Bo-

Bayerisches Bodenschutzgesetz denorganismen
(BayBodSchG) e Schutz der natirlichen Funktionen als Bestandteil des Na-

turhaushalts, insbesondere mit seinen Wasser- und Nahr-
stoffkreislaufen,

e Schutz der natlrlichen Funktionen als Abbau-, Ausgleichs-
und Aufbaumedium fir stoffliche Einwirkungen auf Grund
der Filter-, Puffer- und Stoffumwandlungseigenschaften,
insbesondere auch zum Schutz des Grundwassers

M175462/01 Version 2 PRT/PRT
28. September 2023 Seite 26



BER_2D.DOCX:29. 09. 2023

Gutachten\A - Umweltberichte\M175462_01_|

S:\M\Proj\175\M175462\30

MULLER-BBM

Gesetze, Verordnungen, Planziele fiir die Umweltpriifung des Umweltberichtes

Richtlinien etc.

Bundesbodenschutzverordnung e
(BBodSchV)

Schutz der Funktionen als Archiv der Natur- und Kulturge-
schichte

Schutz u.a. der land- oder forstwirtschaftlichen Nutzungs-
funktion

Priifung von bestehenden oder méglichen nachteiligen Ein-
wirkungen auf den Boden Schutz des Bodens vor nachteili-
gen Einwirkungen

Nachweis von schadlichen Bodenveranderungen
Festlegung von MaRnahmen zur Abwehr und/oder zur Sa-
nierung von Altlasten und Bodenverunreinigungen

Wasserrahmenrichtlinie (WRRL)
Wasserhaushaltsgesetz (WHG)

Oberflachengewasserverordnung
(OGewV)

Grundwasserverordnung (GrwV)

Bundesimmissionsschutzgesetz °
(BImSchG)

Vermeidung der Verschlechterung des 6kologischen und
des chemischen Zustands von oberirdischen Gewassern
Vermeidung einer Beeintrachtigung der Zielerreichung ei-
nes guten &kologischen und eines guten chemischen Zu-
stands

Vermeidung der Verschlechterung des mengenmafRigen
und chemischen Zustands von Grundwasserkorper
Vermeidung einer Beeintrachtigung der Zielerreichung ei-
nes guten mengenmafigen und chemischen Zustands von
Grundwasserkorper

Sicherstellung des Trinkwasser- und Heilquellenschutzes
Beachtung des Hochwasserschutzes und Vermeidung von
Hochwassergefahren sowie -risiken

Schutz des Menschen, Tiere und Pflanzen, des Bodens,
des Wassers, der Atmosphare sowie der Kultur- und Sach-
glter vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Immissio-
nen

Vorbeugung gegenuiber dem Entstehen von Immissionen
(Gefahren, erheblichen Nachteilen und Belastigungen
durch Gerausche, Luftverunreinigungen, Gerliche, Erschiit-
terungen, Licht, Warme, Strahlen und ahnlichen Erschei-
nungen)

Festlegung von Vermeidungs- und Verminderungsmafnah-
men von Emissionen bzw. immissionsseitigen Belastungen

TA Larm (Technische Anleitung zum | ®
Schutz gegen Larm)

Schutz der Allgemeinheit und der Nachbarschaft, insbeson-
dere der menschlichen Gesundheit vor schadlichen anla-
genbedingten Gerauschen

Vorsorge vor nachteiligen Gerauschimmissionen

Schutz der Nachbarschaft durch Sicherstellung der Einhal-
tung von nutzungsbezogenen Immissionsrichtwerten

DIN 18005 i
(Schallschutz im Stadtebau)

Schutz vor unzulassigen Gerauschimmissionen durch stad-
tebauliche MaRnahmen

Sicherstellung des vorbeugenden Gerauschimmissions-
schutzes als Voraussetzung von gesunden Wohn- und Ar-
beitsverhéltnissen

Festlegung von Mafinahmen zur Verringerung und Vor-
sorge von Gerauschimmissionen

TA Luft (Technische Anleitung zur .
Reinhaltung der Luft)

Schutz der Allgemeinheit und der Nachbarschaft vor schad-
lichen Umwelteinwirkungen durch Luftverunreinigungen

Vorsorge von schadlichen Umwelteinwirkungen durch Luft-
schadstoffe

Sicherstellung eines hohes Schutzniveaus fir die Umwelt
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Gesetze, Verordnungen, Planziele fiir die Umweltpriifung des Umweltberichtes
Richtlinien etc.

Verordnung Uiber Immissionswerte . e Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch
fur Schadstoffe in der Luft ¢ Luftschadstoffe
(39. BImSchV) e Sicherstellung der Einhaltung und Verminderung von anla-

e Festlegung von MalRnahmen zur Verminderung von Luft-
schadstoffimmissionen, um ein hohes Schutzniveau fir die
Umwelt zu erreichen

genbezogenen Immissionen

12. BImSchV - Stérfall-Verordnung | ® Prifung der Anwendbarkeit der Storfall-Verordnung

e Schutz gegeniber Gefahren fir das Lebens des Menschen,
Gesundheitsgefahren und der Umwelt insgesamt gegen-
Uber Storfallen

Licht-Leitlinie der Lander-Arbeitsge- | ® Vermeidung von Belastigungen und Gesundheitsbeein-
meinschaft Immissionsschutz (LAI) trachtigungen des Menschen durch Blendwirkungen oder

Aufhellungen
e Vermeidung / Verminderung von schadlichen Einwirkungen
von Beleuchtungsanlagen auf Tiere

3.2 Ubergeordnete Fachplanungen

3.2.1 Landesentwicklungsprogramm Bayern

Im Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP) [63] ist die Gemeinde Stral3kirchen
als Raum mit besonderem Handlungsbedarf (Einzelgemeinde) ausgewiesen.

Gemal dem LEP gelten die nachfolgenden wesentlichen Grundsatze und Ziele:

In allen Teilrdumen sind gleichwertige Lebens- und Arbeitsbedingungen zu schaf-
fen oder zu erhalten. Die Starken und Potenziale der TeilrAume sind weiterzuent-
wickeln. Alle tberdrtlich raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen haben
zur Verwirklichung dieses Ziels beizutragen. (Z 1.1.1)

Die raumliche Entwicklung Bayerns in seiner Gesamtheit und in seinen Teilrdu-
men ist nachhaltig zu gestalten. (Z 1.1.2)

Der Ressourcenverbrauch soll in allen Landesteilen vermindert und auf ein dem
Prinzip der Nachhaltigkeit verpflichtetes Mal} reduziert werden. Unvermeidbare
Eingriffe sollen ressourcenschonend erfolgen. (G 1.1.3)

Die raumlichen Auswirkungen von klimabedingten Naturgefahren sollen bei allen
raumbedeutsamen Planungen und MafRnahmen bertcksichtigt werden (G 1.3.2).

Die raumliche Wettbewerbsfahigkeit Bayerns soll durch Schaffung bestmdoglicher
Standortqualitaten in wirtschaftlicher, kologischer und sozialer Sicht in allen Teil-
raumen gestarkt werden. Dabei sollen im Wettbewerb um Unternehmen und Ar-
beitskrafte lagebedingte und wirtschaftsstrukturelle Defizite ausgeglichen, infra-
strukturelle Nachteile abgebaut sowie vorhandene Starken ausgebaut werden.
(G1.4.1)
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e TeilrAume mit wirtschaftsstrukturellen oder soziobkonomischen Nachteilen sowie
Teilraume, in denen eine nachhaltige Entwicklung zu befirchten ist, werden un-
abhangig von der Festlegung als Verdichtungsraum oder landlichen Raum als
Teilrdume mit besonderem Handlungsbedarf festgelegt. (Z 2.2.3)

e Die Teilrdume mit besonderem Handlungsbedarf sind vorrangig zu entwickeln.
Dies gilt bei Planungen und MaRRnahmen zur Versorgung mit Einrichtungen der
Daseinsvorsorge, der Ausweisung raumlicher Férderschwerpunkte sowie dies-
bezuglicher Fordermalinahmen und der Verteilung der Finanzmittel, soweit die
vorgenannten Aktivitdten zur Gewahrung gleichwertiger Lebens- und Arbeitsbe-
dingungen einschlagig sind. (Z 2.2.4)

e Eine Zersiedelung der Landschaft und eine ungegliederte, insbesondere band-
artige Siedlungsstruktur sollen vermieden werden (G 3.3).

¢ Die Standortvoraussetzungen flr die bayerische Wirtschaft, insbesondere fir die
leistungsfahigen kleinen und mittelstandischen Unternehmen sowie fir die Hand-
werks- und Dienstleistungsbetriebe, sollen erhalten und verbessert werden (G 5.1).

o Die raumlichen Voraussetzungen flr eine vielfaltig strukturierte, multifunktionale
und bauerlich ausgerichtete Landwirtschaft und eine nachhaltige Forstwirtschaft
in ihrer Bedeutung fir die verbrauchernahe Versorgung der Bevolkerung mit
nachhaltig erzeugten Lebensmitteln, erneuerbaren Energien und nachwachsen-
den Rohstoffen sowie fur den Erhalt der natiirlichen Ressourcen und einer attrak-
tiven Kulturlandschaft und regionale Wirtschaftskreislaufe sollen erhalten, unter-
stitzt und weiterentwickelt werden.

Land- und forstwirtschaftlich genutzte Gebiete sollen in ihrer Flachensubstanz er-
halten werden. Insbesondere fir die Landwirtschaft besonders geeignete Fla-
chen sollen nur in dem unbedingt notwendigen Umfang fir andere Nutzungen in
Anspruch genommen werden. (G 5.4.1)

Gemals dem LEP liegen fir das Plangebiet keine besonderen Anforderungen (z. B. zu
Natur und Landschaft, zur Wasserwirtschaft, zu sozialen und kulturellen Aspekten) vor.
Es bestehen demnach keine relevanten Restriktionen gegenuber der Planung.

3.2.2 Regionalplan Region Donau-Wald

Die Gemeinde Stral3kirchen ist nach der Gliederung Bayerns in Verwaltungsregionen
zur Region 12 — Donau-Wald als Kleinzentrum im I&ndlichen Raum eingestuft, dessen
Entwicklung nachhaltig gestarkt werden soll. Zudem liegt es auf einer Entwicklungs-
achse. Wesentliche Ziele und Grundsatze des Regionalplans sind:

¢ Die Region soll zur Sicherung der Lebens- und Arbeitsbedingungen kiinftiger Ge-
nerationen nachhaltig entwickelt werden (A1 1 Z). (...) Dabei sind insbesondere
anzustreben (A 11 G):

- die Erhaltung bestehender und die verstarkte Schaffung von Erwerbsmaog-
lichkeiten

- die Erhaltung der Schdénheit und Vielfalt der Landschaft,
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- die Starkung der Funktion der Region als Bindeglied zwischen Stidbayern
und Béhmen

o Es ist von besonderer Bedeutung, dass die landschaftliche Attraktivitat der Re-
gion und die gewachsene Kulturlandschaft, die durch eine bauerlich betriebene
Land- und Forstwirtschaft entstanden ist, erhalten und weiterentwickelt wird. (A |
4 (G))

e Esistanzustreben, die Stadt- und Umlandbereiche Deggendorf/Plattling, Passau
und Straubing als regionale Wirtschafts- und Versorgungsschwerpunkte der land-
lichen Region zu entwickeln. (A Il G 1.2)

Die wirtschaftlichen Entwicklungsimpulse, die von den Standortvorteilen der Do-
nauachse (...) ausgehen, sind fir eine eigenstandige gewerblich-industrielle Ent-
wicklung der gesamten Region von besonderer Bedeutung. (A1l G 1.3)

e Der Funktion des Donautals und des Raumes sldlich der Donau als Uberregional
bedeutsames landwirtschaftliches Produktionsgebiet und als bedeutender, breit
aufgefacherter Wirtschaftsstandort ist von besonderer Bedeutung. (A 1l G 1.5)

e Eine Ausweitung des Angebotes an nichtlandwirtschaftlichen Arbeitsplatzen ist in
folgenden Kleinzentren anzustreben: ... Stralenkirchen ... (A lll G 2.1.2)

¢ Die unvermeidbare Neuinanspruchnahme von Freiraum fir bauliche Nutzungen,
Infrastrukturanlagen oder den Rohstoffabbau soll vorrangig in Bereichen erfolgen,
die keine besonderen Funktionen fiir den Naturhaushalt oder die landschaftsge-
bundene Erholung haben. Die Nutzung des Freiraums soll so gestaltet werden,
dass Flacheninanspruchnahme, Trennwirkung und Auswirkungen auf das Land-
schaftsbild auf ein mdglichst geringes Mal beschrankt werden. (B 1 1.4 G)

Sonstige fir das Plangebiet als relevant einzustufenden Grundsatze und Ziele der Re-
gionalplanung liegen nicht vor.

Beriicksichtigung

Die Ausweisung eines Sondergebietes flir die Entwicklung und den Betrieb von grof3-
flachig produzierenden Gewerbebetrieben der Automobilbranche fiir die Komponen-
tenfertigung von Kfz-Energiesystemen, sowie von Nebeneinrichtungen und Anlagen
mit direktem Funktionsbezug zum Gewerbebetrieb, wird die Entwicklung des landli-
chen Raums, insbesondere auch im Hinblick auf nichtlandwirtschaftliche Arbeitsplatze,
gestarkt. Das Plangebiet umfasst dabei einen Bereich, der im Hinblick auf die landes-
und regionalplanerischen Ziele nicht durch besondere Flachenkennzeichnungen/-eig-
nungen in seiner Nutzbarkeit besonderen Einschrankungen unterliegt.

Sonstige Fachplanungen

Nach derzeitigem Kenntnisstand sind keine sonstigen fachplanerischen Vorgaben, die
in den Bauleitplanverfahren zu bericksichtigen waren und die nicht in den nachste-
henden Kapiteln des Umweltberichtes aufgegriffen werden, flir das Plangebiet und das
beurteilungsrelevante Umfeld gegeben.

M175462/01 Version 2 PRT/PRT
28. September 2023 Seite 30



BER_2D.DOCX:29. 09. 2023

Gutachten\A - Umweltberichte\M175462_01_|

S:\M\Proj\175\M175462\30

MULLER-BBM

4 Bestandsaufnahme der einschlagigen Aspekte des derzeitigen Um-

4.1

weltzustands
Untersuchungsraum

Fir die Beschreibung des aktuellen Zustands der Umwelt sowie die Ermittlung, Be-
schreibung und Bewertung von potenziellen Umweltauswirkungen werden schutzgut-
spezifische Untersuchungsraume festgelegt.

Die Festlegung der schutzgutspezifischen Untersuchungsraume erfolgt unter Berick-
sichtigung der Art und Reichweite der planbedingten Wirkfaktoren sowie auf Basis der
Empfindlichkeiten der Schutzguter gegenuber diesen Wirkfaktoren. Die schutzgutspe-
zifischen Untersuchungsraume werden raumlich so weit gefasst, wie die planbedingten
Wirkfaktoren auf diese Schutzguter relevant einwirken kdnnten. Dies erfolgt unter kon-
servativen Gesichtspunkten, d. h. die Untersuchungsraume kénnen uber das wir-
kungsseitige erforderliche Mal hinausreichen, um z. B. besonders sensible Bestand-
teile der Umwelt in die Untersuchungen einzubeziehen. Grundsatzlich werden die
schutzgutspezifischen Untersuchungsraume so weit gefasst, wie es zur Ermittlung und
Bewertung der potenziellen planbedingten Umweltauswirkungen erforderlich ist.

Soweit Fachgutachten fur ein Schutzgut oder deren Teilaspekte erstellt werden, so
wird der den Gutachten jeweils zu Grunde liegende Untersuchungsraum fiir den Um-
weltbericht herangezogen.

Fur die Beschreibung und Bewertung des Umweltzustands sowie der Auswirkungs-
prognosen wird dabei differenziert zwischen dem Plangebiet, dem Nahbereich von bis
zu 1 km und dem Fernbereich von bis zu 2 km um das Plangebiet (siehe nachfolgende
Abbildung).
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Abbildung 13. Plangebiet, 1 km Umfeld, 2 km Umfeld.

Hintergrund: Bayerische Vermessungsverwaltung — www.geodaten.bayern.de

Schutzgut Klima

4.2.1 Allgemeines und Untersuchungsraum

Unter dem Klima wird die Gesamtheit der in einem Gebiet auftretenden Wetterzu-
stdnde und deren zeitliche Verteilung (d. h. tages- und jahreszeitliche Variabilitat) ver-
standen. Hierfur wird der Durchschnitt der einzelnen Wettergrofien gebildet (z. B. Mit-
telwert der Uber Jahre gemessenen Temperaturen). Der Mittelungszeitraum betragt
i. d. R. 30 Jahre.

Das Schutzgut Klima wird durch Klima- bzw. Wetterelemente (z. B. Temperatur, Luft-
feuchtigkeit, Bewolkung) und durch Klimafaktoren charakterisiert. Die Klimafaktoren
werden durch das Zusammenwirken von Relief, Boden, Wasserhaushalt und der Ve-
getation, anthropogenen Einflissen und Nutzungen sowie der tibergeordneten makro-
klimatischen Ausgangssituation bestimmt.

Der Erhalt von Reinluftgebieten, der Erhalt oder die Verbesserung des Bestandsklimas
(z. B. im Bereich von Siedlungen) sowie der Erhalt oder die Schaffung von klimatischen
Ausgleichsraumen stellen allgemeine Ubergeordnete Klimaziele dar.
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Aufgrund der Art der Planung bzw. der geplanten zuldssigen Nutzungen sowie der
hieraus ableitbaren Wirkungen auf die Umwelt sind die mikro-/lokalklimatischen Bedin-
gungen im Bereich des Plangebietes und in dessen ndherem Umfeld relevant.

Grof- und regionalklimatische Ausgangssituation

Die Klimaverhaltnisse einer Landschaft werden durch das Zusammenwirken von Re-
lief, Boden, Wasserhaushalt und Vegetation, den menschlichen Einflissen bzw. Nut-
zungsformen sowie der uUbergeordneten makroklimatischen Ausgangssituation be-
stimmt. Das Regionalklima wird dabei v. a. durch natirliche Wirkfaktoren wie z. B. die
geographische Breite, die Entfernung zur Meeresklste, die Gelandehdhe sowie die
orographische Gliederung der Landschaft beeinflusst.

Im Allgemeinen kdnnen sich aus verschiedenen Standortfaktoren wie z. B. dem Relief,
der Verteilung von aquatischen und terrestrischen Arealen, dem Bewuchs und der Be-
bauung lokalklimatische Unterschiede ergeben, fir die i. d. R. keine Messdaten vorlie-
gen. Auf die bodennahen Luftschichten bzw. das Lokalklima Uben dabei sowohl die
Topographie als auch die Unterlage, d. h. die Bodenbeschaffenheit, einen Einfluss aus.

Der Untersuchungsraum des Umweltberichtes liegt im Alpenvorland und ist durch ein
gemafigtes Kontinentalklima gepragt. Es liegen im Vergleich zu anderen deutschen
Regionen im héheren Malie im Jahresgang starker schwankende Lufttemperaturen,
insbesondere in den winterlichen Monaten, vor. In den Sommermonaten kann auch
der gemaligtere maritime Einfluss aus Westen pragend sein. Langere stabile Hoch-
druckwetterlagen stellen sich im Sommerhalbjahr durch die Ausdehnung des Azoren-
hochs bis nach Mitteleuropa und im Winter durch die Ausweitung des kontinentalen
Kaltehochs Uiber dem osteuropaischen Festland ein. [32]

Zur Beschreibung der lokalklimatischen Ausgangssituation wird auf Klimadaten des
DWD [67] [68] zurlickgegriffen. Nachfolgend sind die wesentlichen Klimadaten flr die
DWD-Station Straubing (DWD 04911) fir die Klimaperioden 1991 — 2020 zusammen-
gestellt.

Im Anschluss werden die Klimaparameter unter Beriicksichtigung der Auswertungser-
gebnisse der mikroklimatischen Untersuchung [32] zusammenfassend beschrieben.
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Tabelle 3. Wesentliche Klimadaten im Zeitraum 1991 - 2020 gemaf Angaben des DWD [67] [68].

‘ Jan. ‘ Feb. ‘ Mrz. ‘ Apr. ‘ Mai ‘ Jun. ‘ Jul. ‘ Aug. ‘ Sep. ‘ Okt. ‘ Nov. ‘ Dez. ‘ Jahr

Mittlere Monats-Temperaturen in °C @

Minimum -42| -3,2 -0,1 3,4 79| 11,3| 12,7 125 8,5 4,7 09| -23 4,5
Mittelwert -1,1 0,6 4,6 9,6 14,1 17,6 | 19,1 18,7 13,9 9,1 4,0 0,3 9,2
Maximum 1,6 4.4 95| 155| 19,6| 23,1| 250| 24,7 195| 13,7 6,9 2,8 14,0
Relative Luftfeuchte ©

Minimum 81 79 69 51 59 64 63 58 72 77 84 85 -
Mittelwert 89 84 77 70 72 73 72 73 80 87 91 90 -
Maximum 95 89 84 81 82 80 80 80 86 93 96 94 -

Niederschlag in mm ®
1991 - 2020 ‘ 47,3‘ 40,7‘ 48,2‘ 35,1 ‘ 77‘ 80,7‘ 76,2‘ 72,4‘ 60,5‘ 48,7‘ 47,2‘ 49,3‘ 684,1

Eistage ©

1991-2020 | 113] 53| o09] o o o] o] o o o] 16 75 275
Frosttage @

1991-2020 | 241] 206| 156] 47| 02/ o] o] o] o1 39| 118 213 1032
HeiBe Tage ©

1991-2020 o] o] o] o 03 2| 4] 36/ 01/ o] o o 96
Sommertage

1991-2020] o] o] ol o7| 46 16| 159 149] 37| 01 o o 514
@  Temperaturen 2 m Uber dem Erdboden ®  Maximale Niederschlagshéhe

©  Tage mit Tagesmaximum der Temperatur < 0 °C @ Tage mit Tagesminimum der Temperatur <0 °C
©  Tage mit Tagesmaximum der Temperatur >= 30 °C ®  Tage mit Tagesmaximum der Temperatur >= 25 °C

©  Relative Luftfeuchtigkeit

Lufttemperatur

Die durchschnittliche jahrliche Lufttemperatur im Bezugszeitraum 1991 - 2020 betragt
an der DWD Station Straubing 9,2 °C, wobei die niedrigsten Temperaturen im Januar
und die héchsten Temperaturen im Juli festgestellt werden.

Der in der mikroklimatischen Untersuchung durchgeflihrte Vergleich der Klimaperiode
1991 - 2020 mit der Klimaperiode 1961 - 1990 zeigt, dass die jahresdurchschnittlichen
Lufttemperaturen um ca. 0,9 °C zugenommen haben. Ebenfalls ist eine Zunahme der
Lufttemperaturen in den Einzelmonaten festzustellen. Dies ist auf den Klimawandel
zuruckzufihren.

Die Wirkung des Klimawandels auf die mittlere Jahrestemperatur ist nachfolgend dar-
gestellt:
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Abbildung 14. Monatliche mittlere Lufttemperatur an der DWD-Station Straubing wahrend den Klimare-
ferenzperioden 1961 — 1990 und 1991 — 2020.

Quelle: Mdller-BBM Industry Solutions GmbH [32]

Relative Luftfeuchtigkeit und Nebelhaufigkeit

Bei der mittleren relativen Luftfeuchtigkeit ist ein deutlicher Jahresgang zu erkennen,
wobei hohe Werte in den Wintermonaten und geringere Werte in den Sommermonaten
zu verzeichnen sind. Da typischerweise im Sommer warmere Temperaturen vorliegen,
liegt eine hohere Wasserdampfaufnahmekapazitat vor als in kithlen Wintermonaten.

Das Untersuchungsgebiet ist aufgrund seiner Lage im Bereich der Donau sowie der
Regen durch eine relativ hohe Luftfeuchtigkeit gepragt. Es kann demnach eine relativ
hohe Anzahl an Nebelereignissen ermittelt werden.

Niederschlage

Im Durchschnitt der Klimaperiode 1991 - 2020 wurden an der Messstation Straubing
ca. 684 mm an Niederschlag gemessen. Im Vergleich zur Klimaperiode 1961 - 1990
mit durchschnittlich 784 mm, ist eine leichte Zunahme im Mai und in allen weiteren
Monaten eine Abnahme festzustellen. Insbesondere die Sommer- wie auch die Win-
termonate zeigen teils eine deutliche Reduktion der Niederschlagssummen. [32]

Gemal dem LfU Bayern kdnnten bis Ende des Jahrhunderts im Sommer tendenziell
geringere und im Winter tendenziell hdhere Niederschlagsmengen zu erwarten sein.
Jedoch wird mit einer Zunahme von bis zu +1,7 Tagen mit Starkregenereignissen aus-
gegangen. Es wird nicht erwartet, dass sich die mittlere Jahresniederschlagsmenge
nennenswert verandert [58].
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Kurzwellige (solare) Strahlung

(Tatsachliche) Sonnenscheindauer

Die Sonnenscheindauer ist zwischen der astronomischen und der tatsédchlichen Son-
nenscheindauer zu unterscheiden.

Die astronomische Sonnenscheindauer ist ein Mal fiir die maximale Sonnenschein-
dauer. Sie misst die Lange des Tages von Sonnenaufgang bis Untergang. Die astro-
nomische Sonnenscheindauer erfasst die maximale Dauer, die unter idealen Bedin-
gungen (wolkenlose, ungetriibt klare Atmosphare, keine Horizontiberhdhung durch
Gelandeerhebungen oder Gebdude) moglich ist.

Die astronomische Sonnenscheindauer ist abhangig von der geographischen Breite
sowie der Jahreszeit und wird auch als theoretische Sonnenscheindauer bezeichnet.
Demgegenuber stellt die tatsachliche Sonnenscheindauer die an einem bestimmten
Ort in Wirklichkeit auftretende Dauer des Sonnenscheins dar. Diese ist neben den
astronomischen Gegebenheiten u. a. abhangig vom Gelande, der Vegetation und der
Gebaude sowie von der Bewdlkung und Tribung der Atmosphéare. Die tatsachliche
Sonnenscheindauer liegt somit unterhalb der astronomischen Sonnenscheindauer.

Nachfolgend ist die monatliche Sonnenscheindauer in den Bezugsperioden 1991 -
2020 und 1961 - 1990 an der DWD-Messstation Straubing aufgefuihrt:

Tabelle 4. Gemittelte, monatliche Sonnenscheindauer in Stunden des Bezugszeitraums sowie der
Klimareferenzperiode an der DWD-Messstation Straubing (DWD 04911). [32] [68]

Sonnenscheindauer | Jan Feb Mrz Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez | Jahr
1961 - 1990 41 74 120 166 211 209 237 215 158 107 47 36 | 1621
1991 - 2020 53 90 144 197 222 243 248 229 168 109 52 45 1792

Auffallig ist, dass alle Monate eine Steigerung der Sonnenscheindauer aufweisen.

Globalstrahlung

Unter der Globalstrahlung versteht man die gesamte auf die Erdoberflache einfallende
kurzwellige Strahlung, die etwa 96 % des Spektralbereiches der Sonne umfasst. Die
Globalstrahlung setzt sich aus der direkten solaren Strahlung und der diffusen Him-
melsstrahlung zusammen. Ein wesentlicher Einflussfaktor auf die Globalstrahlung ubt
der Bedeckungsgrad aus, da bei Bewdlkung die direkte Strahlung stark reflektiert und
gestreut wird, so dass die direkten Strahlungsanteile reduziert werden und die diffusen
an Gewicht gewinnen.

Der Untersuchungsraum weist im Zeitraum 1991 - 2020 eine jahrliche Globalstrahlung
von 1.141 — 1.160 kWh/m? auf, wobei diese in den Wintermonaten aufgrund des gerin-
geren Elevationswinkels der Sonne mit 21 — 25 kWh/m? im Dezember (niedrigster Mo-
natswert) deutlich geringer ist als im Juni und Juli mit 171 — 175 kWh/m? (hochster
Monatswert). [32] [69]

Die monatlichen Summen der Globalstrahlung folgen — wie die Sonnenscheindauer —
demnach im Wesentlichen dem Jahresgang des Sonnenstands, werden jedoch auch
durch Witterungseinflisse (insbesondere dem Bewolkungsgrad) beeinflusst. [69]
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4.2.3 Windverhaltnisse

Die Windverhaltnisse sind von einer Bedeutung, da diese das Ausbreitungsverhalten
von Luftschadstoffen und Partikeln beeinflussen, die u. a. von gewerblichen/industriel-
len Anlagen emittiert werden. Die Windrichtungsverteilung wird v. a. durch die grof3-
raumige Luftdruckverteilung bestimmt. Gleichzeitig modifiziert die Topographie des
Untergrundes das Windfeld in Richtung und Geschwindigkeit.

Aufgrund der Lage des Standortes in Mitteleuropa liegt ein Maximum der Windrich-
tungsverteilung aus stidwestlichen bis westlichen Richtungen vor. Ein zweites Maxi-
mum, das vor allem durch die Luftdruckverteilung in Hochdruckgebieten bestimmt wird,
ist bei Winden aus Ost bis Nordost vorherrschend. In Bodennahe, wo sich der Hauptteil
der lokalen Ausbreitung von Schadstoffen abspielt, kann die Windrichtungs- und Wind-
geschwindigkeitsverteilung jedoch durch die topographischen Strukturen modifiziert
sein. Diese regionale Verteilung ist aufgrund einer wenig ausgepragten orografischen
Gliederung auch am Standort zu erwarten. [32]

Far die Beschreibung der Windverhaltnisse wird auf eine meteorologische Zeitreihe
der Messstation Straubing (DWD 04911) des DWD zurlickgegriffen. Nachfolgend ist
die Haufigkeitsverteilung der Windrichtungen/-geschwindigkeiten in Form einer Wind-
rose dargestellt:

Windgeschw.
[miis]

o =10

e 8.5-10.0

» T s s eo
[ . 1 i

<1.4

Windstille: 0.1%
Umlfd. Wind: 0.58%

Abbildung 15. Haufigkeitsverteilung der Windrichtungen und Windgeschwindigkeiten je 10°-Sektoren,
DWD Station Straubing fir den Zeitraum 2013 bis 2022. [32]
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Nachfolgend sind die Haufigkeitsverteilungen der Windgeschwindigkeits- und Ausbrei-
tungsklassen dargestellt. Bei Schwachwindwetterlagen (Windgeschwindigkeit < 1 m/s)
sind v. a. Inversionen fur unglnstige Ausbreitungsbedingungen am Standort einer An-
lage verantwortlich, da der vertikale Luftaustausch unterbunden wird. Windschwache
Lagen mit Windgeschwindigkeiten < 1,4 m/s kommen an ca. 20,6 % der Jahresstun-
den vor. Hinsichtlich der Schadstoffausbreitung sind insbesondere Boden- und boden-
nahe Inversionen (Inversionsuntergrenze < 50 m) von Bedeutung.

Bodeninversionen resultieren aus der nachtlichen Ausstrahlung der Erdoberflache bei
windschwachen und gering bewdlkten oder wolkenlosen Wetterlagen und fuhren so zu
einer stabilen atmospharischen Temperaturschichtung. Daher werden diese Inversio-
nen von der o. g. Ausbreitungsklassenzeitreihe durch die beiden Ausbreitungsklas-
sen | (sehr stabil) und Il (stabil) miterfasst, die am Standort in etwa 33,1 % der Jahres-
stunden vorkommen.

<14
1.4-18
1.8-23
24-38
38-54
56-69
70-84
8.5-100
=10

Windgeschwindigkeitsklasse [mis]

I 1 iz v v Unbekannt
Ausbreitungsklasse

Abbildung 16. Haufigkeitsverteilung der Windgeschwindigkeiten (oben) und der Ausbreitungsklassen
(unten) DWD Station Straubing fir den Zeitraum 2013 bis 2022. [32]
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4.2.4 Klimatope und lokalklimatische Ausgangssituation

Lokalklimatische Unterschiede sind Ursache unterschiedlicher Standortfaktoren (z. B.
Relief, Verteilung von aquatischen und terrestrischen Flachen, Bewuchs und Bebau-
ung). Auf die bodennahen Luftschichten bzw. das Lokalklima tGiben die Topografie und
die Bodenbeschaffenheit, einen Einfluss aus.

Im Untersuchungsraum sind die nachfolgenden Klimatope abzugrenzen:

Klimatop

I Gewasser, Seenklima

5417000

Freilandklima
Waldklima
Griinflachen
Vorstadtklima
Stadtrandklima
Stadtklima

5416000

Innenstadtklima

5415000

Gewerbe, Industrieklima

I Sonstiges

Planungsgebiet

5414000

[l Planungsgebiet

WGS 84 / UTM zone 32N
EPSG:32632
Datengrundlage: ALKIS
Versiegelung IMD, I1BU:
(EEA, 2018)

5413000

Projekt: M176018

Auftraggeber: BMW Group

5412000

MULLER-BBM

5411000

N — — ] ]
771000 772000 773000 774000 775000 776000 777000 778000

Abbildung 17. Klimatope im weiteren Umkreis um das Planungsgebiet. Das Planungsgebiet ist schraf-
fiert eingezeichnet.

Freiflachen-/Offenlandklima (Freilandklima)

Ein Freiflachen- bzw. Offenlandklimatop ist durch einen weitgehend ungestorten Luft-
massentransport gepragt. Zudem zeichnen sich Freilandflachen durch eine intensive
Kaltluft- und Frischluftproduktion in windschwachen Strahlungsnachten aus. Entspre-
chend den topographischen Verhaltnissen kann diese Frisch- und Kaltluft abflieRen
und z. B. in Siedlungen zu einem Luftaustausch flhren.

Neben einer starken nachtlichen Abkuhlung ist das Freilandklima durch einen deutlich
ausgepragten Jahres- und Tagesgang der Lufttemperatur gekennzeichnet. Bei einer
guten Wasserversorgung des Oberbodens zeichnen sich diese Flachen durch hohe
latente Warmeumsétze und damit durch hohe Verdunstungsraten aus. Die hohe Bo-
denfeuchte flihrt insbesondere in Herbst- und Wintermonaten zu haufigen Nebelbil-
dungen sowie allgemein zu hoher Luftfeuchte. Durch die hohe Luftfeuchtigkeit im Be-
reich der Freiflachen werden auch angrenzende Klimatope beeinflusst.
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Der Untersuchungsraum wird hauptsachlich durch zusammenhangende Freiflachen,
in Form von landwirtschaftlichen Nutzflachen, gepragt. In diesen Bereichen ist ein weit-
gehend ungestorter Luftmassentransport moglich. Die landwirtschaftlichen Nutzfla-
chen sind daher auch im Hinblick auf den Luftmassentransport (Frischluft, Kaltluft) be-
deutsam. Das Plangebiet stellt derzeit einen Bestandteil des Klimatops dar.

Siedlungsklimatop (Vorstadt- oder Ortsklimatop)

Im Umfeld des Plangebietes sind mehrere Ortslagen (z. B. Stral’kirchen) und Ansied-
lungen (z. B. Makofen) entwickelt. Gegenulber den landwirtschaftlichen Nutzflachen
zeichnen sich solche Siedlungsklimatope u. a. durch héhere lokale Lufttemperaturen
aus. In den hier aufgelockerten Siedlungsgebieten und Gehoéften sind diese Einflisse
jedoch nur gering ausgepragt. Aufgrund der grof¥flachigen umliegenden Freiflachen
werden die Einflisse der Bebauung im hohen Mal} abgepuffert. Auch der hohe Anteil
an privaten Grunflachen (z. B. Privatgarten) tragt zu einer Minderung der Einflisse der
baulichen Nutzungen bei.

Fir die entwickelten Ortslagen/Ansiedlungen liegen insgesamt glinstige lokalklimati-
sche Bedingungen vor. Es besteht aufgrund dieser Auspragung und der Bedeutung fir
den Menschen eine grundsatzlich hohe Empfindlichkeit gegenuber Veranderungen.

Klimatop der Gewerbe- und Industrieflachen

Industrie- und Gewerbeflachen sind durch einen hohen Versiegelungsgrad sowie durch
eine erhdhte Luftschadstoff- und Abwarmebelastung gepragt. Zudem sind die mikro-
klimatischen Verhaltnisse gegenuber einem naturnahen Standort verandert, da Boden
in Abhangigkeit der Nutzungsart eine unterschiedliche Erwarmung der dariber liegen-
den Luftmassen aufweisen. Diese Unterschiede resultieren aus der Veranderung der
Verdunstungsfahigkeit, der Warmeleitung und -speicherkapazitat sowie des Absorpti-
onsvermdégens solarer Strahlung.

Versiegelte Flachen sind im Gegensatz zu vegetationsbedeckten Flachen durch eine
starkere Erwarmung gekennzeichnet. Zudem ist die Warmespeicherfahigkeit von Bau-
materialien hdher, so dass versiegelte und Uberbaute Flachen durch eine hohe War-
mebelastung gekennzeichnet sind. In der Nacht geben versiegelte/lberbaute Flachen
die tagstber gespeicherte Warme an die Umgebung ab. Dies flhrt zu einer nachtlichen
Uberwarmung gegeniiber der Umgebung (Warmeinseleffekt).

Gewerbe- und Industriegebiete sind i. d. R. durch stark differenzierte Bauwerkshéhen
gepragt. Diese fuhren zu einer Erhéhung der aerodynamischen Rauigkeit und damit
zur Bremsung des bodennahen Windfeldes. Hierdurch kdnnen ausgepragte Turbu-
lenzstrukturen bei der Gebaudeumstrémung entstehen, die auf das Ausbreitungsver-
halten von Luftschadstoff- und Partikelemissionen wirken.

Im Umfeld der Plangebietsflachen sind nur kleinere Gewerbeansiedlung bzw. gewerb-
lich-industrielle Nutzungen sowie Solarparks / Solarflachen entwickelt. Da diese Nut-
zungen zudem in die vorwiegend landwirtschaftlich gepragte Umgebung eingebettet
sind oder sich in deren Randbereichen befinden, werden die oben beschriebenen Ef-
fekte von Gewerbe-/Industrieflachen im hohen Malie abgepuffert. Dennoch sind in die-
sen Bereichen die mikroklimatischen Bedingungen gegentber der Umgebung anthro-
pogen verandert und zeichnen sich v.a. durch eine Erhdhung der bodennahen
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Lufttemperaturen sowie eine Veranderung des bodennahen Windfeldes aus. Diese Be-
reiche sind fir das Schutzgut Klima mit keinen positiven Aspekten verbunden und ge-
genuber aufieren klimatischen Einwirkungen weitgehend unempfindlich.

Waldklimatop

Innerhalb eines Waldklimatops herrschen eine reduzierte Ein- und Ausstrahlung bei
allgemein niedrigeren Temperaturen, eine hdohere Luftfeuchtigkeit sowie eine relative
Windruhe vor. In den Sommermonaten heben sich diese Klimatope als nachtliche War-
meinseln von den Freiflachen in der Umgebung ab, da der Kronenraum der Baume die
Warmeausstrahlung behindert.

Ein Waldklimatop zeichnet sich ferner durch stark gedampfte Tages- und Jahresgange
der Temperatur und Feuchteverhaltnisse aus. Wahrend tagsuber durch die Verschat-
tung und Verdunstung relativ niedrige Temperaturen bei hoher Luftfeuchtigkeit im
Stammraum vorherrschen, treten nachts relativ milde Temperaturen auf. Zudem wirkt
das Blatterdach, der Kronenraum, als Filter gegenulber Luftschadstoffen, so dass
Waldklimatope als Regenerationszonen fir die Luft und als Erholungsraum fir den
Menschen dienen. Hierbei bestimmen die Vegetationsart und -struktur (Alter, Schich-
tung, Bedeckungsgrad), die rdumliche Ausdehnung und Gréfle sowie der Gesund-
heitszustand der Vegetation maligeblich die Fahigkeit, Luftschadstoffe aus der Luft
auszufiltern und klimatische Ausgleichsfunktionen wahrzunehmen

Zusammenhangende Waldflachen sind im Untersuchungsraum ndérdlich von Irlbach
und teilweise entlang der Donau entwickelt. Es ist aufgrund der Lage und Entfernung
zu diesen Waldflachen eine direkte Betroffenheit durch die Planung auszuschlieRRen.

Kaltluft-/Frischluftproduktion sowie Kaltluft-/Frischlufttransport [33]

Unter Kaltluft versteht man bodennahe Luft, die kalter als die Luft in ihrer Umgebung
ist. Kaltluft wird entweder vor Ort aufgrund des Energieumsatzes an der Erdoberflache
gebildet oder durch kleinraumige Zirkulation herantransportiert. Kaltluftentstehung und
-abfluss hdngen von meteorologischen Verhaltnissen, der Flachennutzung sowie von
der Gelandeform und -exposition ab. Lokale Kaltluft entsteht wahrend des abendlichen
Abkuhlungsprozesses und insbesondere in der Nacht an der Erdoberflache.

In wolkenlosen Nachten kann die Erdoberflache nahezu ungehindert Energie abstrah-
len, wodurch sie sich merklich abkihlt und die daruber liegende Luft ebenfalls. Die
Intensitat der Abklhlung istin erster Linie abhangig von der Bodenbedeckung. Walder,
Wiesen und landwirtschaftlich genutzte Flachen mit einer geringen Warmeleitfahigkeit
und Warmekapazitat der Oberflachen sind wichtige Kaltluft produzierende Flachen.

Von héher gelegenen Flachen fliel3t die Kaltluft dem Gelandegefalle folgend zu tiefer-
gelegenen Gebieten ab. Wahrend die FlieRgeschwindigkeit von Neigung und Rauigkeit
der Oberflache abhangt, wird die FlieRrichtung durch die Gelandeform bestimmt. Als
Leitlinien des Kaltluftabflusses treten lang gestreckte Hohlformen mit gleichsinnigem Ge-
falle auf. In tiefer gelegenen konkaven Gelandeteilen wie in Talern, Talkesseln, Schluch-
ten und Mulden kann sich die Kaltluft sammeln und es kénnen sich Kaltluftseen bilden.

Kaltluftabflisse spielen v. a. bei bodennahen Emissionen eine Rolle. Die Verteilung
von Emissionen aus héheren Quellen werden dagegen durch Kaltluftabflisse weniger
beeinflusst bzw. erst dann, wenn die Schadstoffe in den Bereich der Kaltluftabflisse,
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d. h. in Bodennahe, gelangen. Kaltluftabflisse haben i. d. R. nur eine relativ geringe
Hohe. Kaltluftseen dagegen kénnen sich je nach Gelandeprofil prinzipiell auch mit gro-
Rerer vertikaler Ausdehnung ausbilden.

Zu Beginn einer Kaltluftnacht flie3t die Kaltluft primar den orografischen Verhaltnissen
folgend senkrecht zu den Héhenlinien von héherem zu niedrigerem Geléande ab (Hang-
abwinde). In Talbereichen sammelt sich die Kaltluft und flieRt im weiteren Verlauf tal-
abwarts weiter. Kommt es aufgrund eines geringen Talgefalles zur Stagnation, so dass
sich die Kaltluft im Tal sammelt, so nimmt unter Umstanden im weiteren Verlauf der
Nacht die nachflieRende Kaltluft einen anderen Weg als den entlang der Talachse.
Kaltluftabflisse sind in solchen Fallen sehr dynamische Stromungsphanomene, die im
Laufe einer Nacht wechselnde Richtungen und unterschiedliche FlieRgeschwindigkei-
ten aufweisen kdénnen.

Im Bereich des Plangebietes sind Kaltluftabflisse von héher gelegenen Flachen siid-
westlich und nordwestlich/westlich zu den tiefen gelegenen Bereichen der Donau zu
erwarten, wo sich die Kaltluft im Tal sammeln und der FlieRrichtung der Donau folgend
nach Sudosten stromt. Mit fortschreitender Entwicklung und Kaltluftakkumulation im
Donautal ist dort von einer Verlangsamung bis hin zur Stagnation der Kaltluftschicht
auszugehen.

Bewertung der Empfindlichkeit des Schutzgutes Klima und der Konfliktpotenziale

Die Empfindlichkeit des Schutzgutes Klima richtet sich nach dem Grad der Naturlich-
keit der klimatischen Bedingungen. Je naturlichen ein Landschaftsbestandteil ausge-
pragt ist, desto wertvoller ist i. d. R. seine Bedeutung fir den Natur- und Landschafts-
haushalt und desto empfindlicher ist dieser Landschaftsbestandteil einzustufen.

Die Plangebietsflachen sind als Freilandklimatop gegenlber baulichen Nutzungen
grundsatzlich empfindlich, da es in diesem Bereich zu einem vollstandigen Funktions-
verlust infolge von Flachenveranderungen/-nutzungen kommen kann. Hiermit ist u.a.
auch ein moglicher Einfluss auf das Kaltluftgeschehen zu beachten, da das Plangebiet
in einem Bereich von Kaltluftabflissen liegt.

Die in der Umgebung entwickelten Siedlungsflachen sind grundsatzlich gegenlber
anthropogenen Veranderungen empfindlich. Mégliche Konflikte mit den vorherrschen-
den mikro- und lokalklimatischen Bedingungen hangen jedoch von der Entfernung zu
einer baulichen Planung bzw. einem baulichen Vorhaben ab. Im vorliegenden Fall sind
Uberwiegend groRere Abstdnde zu Siedlungsflachen gegeben, so dass bei diesen
Siedlungsflachen nur eine geringe Empfindlichkeit besteht. Fir die im naheren Umfeld
gelegenen Ansiedlungen / Gehofte ist eine hdhere Empfindlichkeit anzusetzen.

Die kleinflachig im Umfeld vorhandenen Gewerbe-/Industrieflachen/Solarflachen wei-
sen keine besondere Empfindlichkeit auf.

Aufgrund der Ausgangssituation werden die Auswirkungen der Planung insbesondere
im Hinblick auf Auswirkungen auf die mikro- bzw. lokalklimatischen Bedingungen be-
wertet. Zudem sind die mit der Planung vorbereiteten Veranderungen auf mdégliche
Auswirkungen auf den Klimawandel zu bewerten.
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Im Rahmen der Bauleitplanung ist die Luftreinhaltung nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 Buchstabe
h) BauGB i. V. m. § 50 Satz 2 BImSchG zu prifen, insbesondere ob hinsichtlich der
Belange der Luftreinhaltung grundsatzliche, der Aufstellung des Bebauungsplans ent-
gegenstehende Bedenken bestehen kdnnen. Fir diese Prufung wurde ein Fachgut-
achten zur Luftreinhaltung [40] erstellt, in dem die moglichen Auswirkungen der Pla-
nung bzw. einer Nutzung im Geltungsbereich des Bebauungsplans in dessen Umge-
bung untersucht worden sind.

Ausgehend von den Festsetzungen zur Art der moglichen baulichen Nutzungen im
Plangebiet bzw. den festgesetzten zulassigen Nutzungen wurden als mégliche Emis-
sionen die nachfolgenden Stoffe/Stoffgruppen identifiziert:

o Stickstoffoxide (NOy), Stickstoffdioxid (NO2) und Stickstoffmonoxid (NO)
¢ Schwefeldioxid (SO)

e Ammoniak (NHs)

e Kohlenmonoxid (CO)

e Staub (inkl. Feinstaub PM1o und PMy;5)

e GesamtC

e Benzol

¢ Organische Stoffe gemaf der Nr. 5.2.5 Klasse | der TA Luft

e Organische Stoffe gemaf der Nr. 5.2.5 Klasse Il der TA Luft

Fur den Bereich bzw. das Umfeld des Plangebietes existieren nach derzeitigem Kennt-
nisstand keine lufthygienischen Vorbelastungsmessungen. Zur Beschreibung der luft-
hygienischen Vorbelastung wird auf Messergebnisse des Lufthygienisches Landes-
Uberwachungssystem Bayern (LUB) zurtickgegriffen. Im rdumlichen Nahbereich befin-
det sich allerdings keine LUB-Station. Es wird daher auf Messstationen in der weiteren
Umgebung im Gebiet Niederbayern zurlickgegriffen. Hierbei handelt es sich um die
folgenden Messstationen:

o Kelheim, stadtisch verkehrsnah
e Saal, vorstadtischer Hintergrund
¢ Neustadt an der Donau, landlicher Hintergrund

Diese Messstationen umfassen sowohl verkehrsgepragte stadtische Belastungen, die
konservativ fur den direkten Bereich der B8 orientierend herangezogen werden, sowie
Flachen abseits von Gewerbe/Industrie und héher frequentierten Verkehrsstrecken mit
dorflichem oder landlichem Charakter.

Nachfolgend sind die Vorbelastungsdaten an den Messstationen zusammengefasst:
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Tabelle 5. Ergebnisse der lufthygienischen Vorbelastung von ausgewahlten Messstationen in Nieder-

bayern.
Parameter Messstation 2020 2021 2022 Iw
Stickstoffdioxid (NO2) | Kelheim 16 15 14
Saal 15 14 13 40 @
Neustadt 9 9 8
Stickstoffmonoxid (NO) | Kelheim 10 8 6
Saal 6 5 5 -
Neustadt 2 1 1
Feinstaub (PM1¢) Kelheim 16 16 16
Saal - - - 40 @
Neustadt - - -
Feinstaub (PM35) Kelheim 9 10 10
Saal - - - 25@
Neustadt 9 - 9

IW = Immissionswerte
@ Immissionswert geman Nr. 4.2.1 der TA Luft zum Schutz der menschlichen Gesundheit

Fir Stickstoffdioxid (NO2) werden im landlichen Bereich Hintergrundwerte von ca.
10 ug/m® gemessen. Im vorstadtischen Bereich liegen die Werte um 15 pg/m3. Kon-
servativ werden 15 pg/m® NO; als Vorbelastung zugrunde gelegt.

Schwefeldioxid (SO-) wird in den letzten Jahren aufgrund sehr geringer Belastungen
nicht mehr gemessen. Die zuletzt 2017 gemessenen Hintergrundwerte lagen bei unter
5 yg/m? im Jahresmittel. Konservativ werden 5 ug/m? als Vorbelastung zugrunde ge-
legt.

Benzol wird im LUB zumeist verkehrsnah gemessen. Dort wurden die héchsten Belas-
tungen mit bis zu 1 uyg/m?® im Mittel der letzten drei Jahre (2020 - 2022) ermittelt.

Fur Feinstaube liegen an den flur den Umweltbericht betrachteten Messstationen nicht
fur alle Stationen entsprechende Messwerte vor. Im starker verkehrsgepragten Bereich
von Kelheim sind Konzentrationen von 16 ug/m?® PM+o und 10 ug/m?® PM. s gegeben. In
rein landlich gepragten Regionen in Bayern werden Feinstaub-Konzentrationen (PM1o
und PMz5) von < 10 pug/m?2 ermittelt.

Die Messwerte fiir den Niederschlag an Gesamtstaub lagen im dreijahrigen Mittel der
Jahre 2019 - 2021 an den beiden LUB-Messstationen im landlichen Hintergrund bei
jeweils etwa 50 mg/(m?-d). Im vorstadtischen Bereich liegen die Werte in einem ahnli-
chen Bereich, tendenziell etwas héher. Konservativ werden 100 mg/(m?-d) als Vorbe-
lastung zugrunde gelegt.

Fir alle weiteren potenziell fur die zuldssigen Nutzungen mdglichen Luftschadstoff-
emissionen liegen keine Vorbelastungsmesswerte vor.

Die Ergebnisse zeigen, dass bei allen Luftschadstoffen (fur die Vorbelastungsmessun-
gen vorliegen) die mafgeblichen Immissionswerte sicher eingehalten werden und eine
insgesamt rucklaufige bis teilweise stagnierende Belastungssituation festzustellen ist.
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Luftreinhalteplanung und Umweltzonen

Im Bereich und im Umfeld des Plangebietes sind keine Luftreinhalteplangebiete oder
Umweltzonen ausgewiesen.

Geriiche

Die innerhalb des Plangebietes gemaf den textlichen Festsetzungen zulassigen Nut-
zungen werden nach derzeitigem Kenntnisstand nicht mit relevanten Geruchsemissi-
onen verbunden sein.

Bewertung der Empfindlichkeit des Schutzgutes Luft sowie der Konfliktpotenzi-
ale

Im Hinblick auf die derzeitige lufthygienische Vorbelastung ist festzustellen, dass nur
von einer geringen Vorbelastung auszugehen ist, zumal keine stark emittierenden Ge-
werbe-/Industriebetriebe oder sonstige Nutzungen mit einem hohen Emissionspotenzial
in der Umgebung angesiedelt sind. Gegenuber schwach emittierenden Gewerbe-/In-
dustriebetrieben besteht daher nur eine geringe Empfindlichkeit.

Durch verkehrsbedingte Emissionen besteht (bis zu einer vollstandigen Elektrifizierung
von PKW und LKW) grundséatzlich eine Empfindlichkeit im Nahbereich von Verkehrsach-
sen (StralRen). Im vorliegenden Fall ist jedoch auf Basis der orientierend herangezoge-
nen Beurteilungswerte von einer derzeit geringen lufthygienischen Belastung durch Stra-
Renverkehr auszugehen.

Insgesamt ist unter Berticksichtigung der Iandlichen Auspragung des betrachteten Ge-
bietes davon auszugehen, dass nur eine geringe Vorbelastung durch die Luftschadstoffe
Stickstoffoxide (NO), Stickstoffdioxid (NO.), Schwefeldioxid (SO;), Feinstaub (PM1o und
PM,s) besteht. Es wird daher auch nur von einem geringen bzw. allenfalls im Nahbereich
der B8 von einem moderaten Konfliktpotenzial ausgegangen.

Schutzgut Flache
Aktueller Zustand

Das Schutzgut Flache steht in einer engen Verbindung zum Schutzgut Boden und zum
Schutzgut Menschen, bezieht sich jedoch im engeren Sinn auf die Aspekte des Fla-
chenverbrauchs und des hiermit verbundenen Ressourcenschutzes. Es handelt sich
um einen Umwelt- oder auch Nachhaltigkeitsindikator flir die Bodenversiegelung bzw.
den Verbrauch von unbebauten, nicht zersiedelten und unzerschnittenen Freiflachen.

Als mogliche Indikatoren fir den Flachenverbrauch gelten Nutzungsanderungen, Neu-
inanspruchnahme und Dauerhaftigkeit [72]. Daher erfolgt beim Schutzgut Flache die Be-
wertung, ob sich die vorhandenen und/oder die bereits planerisch vorgesehenen (ver-
festigten) Flachennutzungen qualitativ oder quantitativ verandern.

Das Plangebiet ist derzeit unversiegelt und wird intensiv landwirtschaftlich genutzt. Die
Flachen sind fur die Produktion von landwirtschaftlichen Erzeugnissen von Bedeutung.
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Bewertung der Empfindlichkeit des Schutzgutes Flache sowie der Konfliktpoten-
ziale mit der Planung

Die Bauleitplanung wird zu einer Veranderung der aktuellen Flachennutzungen und zu
einem Flachenverbrauch fihren. Es besteht daher ein Konfliktpotenzial. Die GroRen-
ordnung des Konfliktes hangt jedoch von den tatsachlichen zukinftigen Flachennut-
zungen (Umfang an Versiegelungen, Umfang an Grunflachen) sowie den Verhaltnis-
sen von Flachennutzungen, v. a. dem Umfang von Freiflachen in einem Verwaltungs-
gebiet ab. In der Auswirkungsprognose ist daher der Umfang des Flachenverbrauchs
unter Berticksichtigung der Flachenverhaltnisse/-nutzungen in der Umgebung zu er-
mitteln und zu bewerten.

Schutzgut Boden
Geologische und bodenkundliche Ausgangssituation

Die Plangebietsflachen liegen in der geologischen Raumeinheit des Dungaus, in der
Donauebene, der rechtsseitig der Donau durch das Donau-Isar-Hugelland begrenzt
ist. Oberflachennah ist der Untergrund durch pleistozane Léss- bzw. Decklehme zum
Teil mit FlielRerde gepragt. Die Ldsslehme stellen feinsandige, karbonatische oder
tonige, karbonatfreie Schluffe dar. Die dolischen Sedimente entstanden in der Wiirm-
eiszeit. [25]

Bei Makofen und ehemaligem Putzenhofen sowie in Ost-West-Richtung durch das
Grundstlick der Kapelle verlaufend sind oberflachennah pleistozane bis holozane Tal-
auffllllungen, in Form von zum Teil kiesigen Lehmen oder Sanden vorzufinden. [25]

Unterlagert werden die Ldsslehme von risszeitlichem Schmelzwasserschotter der
Hochterrasse 1 in Form von wechselnd sandigen, steinigen, zum Teil schwach schluf-
figen Kiesen. [25]

Die Bdéden sind von sehr hoher Bonitat. In den héher gelegenen Reliefbereichen liegen
Parabraunerden aus L&0 vor. In den Gelandesenken sind schwach pseudovergleyte
Parabraunerde entwickelt. In den Sohlbereichen der Senken und eines trockengefal-
lenen Bachtélchens, welches den 6stlichen Teil des Plangebietes von Siiden nach
Norden durchzieht, sind pseudovergleyte kolluviale Braunerden bzw. kolluviale Braun-
erden verbreitet.
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Abbildung 18. Geologische Karte des Projektgebietes.

Quelle: KROEMER & ROHRMULLER (2012): Die Geologie des Donautals zwischen Straubing und
Vilshofen. Donau-Quartér und angrenzende Gebiete. Geologische Karte von Bayern 1 : 25 000.
Bayerisches Landesamt fir Umwelt (Hrsg.), Augsburg, Ausschnitt aus Kartenblatt 1.

Datenquelle: Karte Gbernommen aus Geoarchéologischer Standortanalyse [47]
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Abbildung 19. Bodenkarte des Projektgebietes.

Quelle: Brunnacker, K. (1957): Bodenkarte von Bayern 1 : 25 000, Blatt 7142 StraRkirchen, Baye-
risches Geologisches Landesamt (Hrsg.), Miinchen.

Datenquelle: Karte Gbernommen aus Geoarchaologischer Standortanalyse [47]
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Boden-/Baugrunduntersuchung im Plangebiet

Im Bereich des Plangebietes wurden bereits umfassende Boden-/Baugrunduntersu-
chungen durchgeflhrt. Hierbei wurden insgesamt 45 kleinkalibriger Rammkernbohrun-
gen (BS) sowie 25 Schweren Rammsondierungen (DPH) und 8 Kernbohrungen (KB)
vorgenommen. [25]

Mit den Bohrungen wurden folgende generelle Untergrundverhaltnisse festgestellt, wo-
bei nicht jede Schicht in allen Aufschlissen vorhanden war [25]:

e Oberboden/ Ackerboden
e Losslehme

o Kiese

e Tone

e Sande

Oberboden/ Ackerboden [25] [29]

Oberflachennah wurde ausschlieRlich Ackerboden bis zwischen 30 - 50 cm Tiefe unter
GOK angetroffen. Durch die mechanische Bearbeitung sowie Bioturbation des Bodens
ist zu beachten, dass eine klare Abgrenzung von Ackerboden und Unterboden zum
Teil makroskopisch nicht eindeutig erkennbar ist, weswegen die tatsachlichen Tiefen
zum Teil variieren kénnen. Infolge der ackerbaulichen Bewirtschaftung und mechani-
schen Bearbeitung ist jedoch von einer Durchmischung des Ackerbodens mit der Ober-
zone der unterlagernden Lésslehme bis in Tiefen von 0,90 m auszugehen.

Im Bereich von landwirtschaftlichen Wegen ist kein Ackerboden vorhanden. Die Wege
sind zum Teil geschottert.

Losslehme (Quartér) [25] [29]

Unterhalb des Ackerbodens folgen quartare Lésslehme, die als Tone mit variierenden
Schluff- und Sandanteilen oder als Schluffe mit unterschiedlichen Ton- und Sandan-
teilen sowie im Ubergang zu den Kiesen mit schwach kiesigen Anteilen ausgebildet
sind. In der Schichtoberzone unmittelbar unterhalb des Ackerbodens sind zum Teil
Haarwurzeln bzw. organische Anteile anzutreffen, welche auf die mechanische Bear-
beitung des dartiber liegenden Ackerbodens zurlickzufihren sind.

Die Oberzone der Lésslehme ist dem Ackerboden hinsichtlich Zusammensetzung und
Eigenschaften ahnlich und unterscheidet sich lediglich durch einen geringen Anteil ein-
gelagerter Pflanzenreste. Durch die Durchmischung der Oberzone der Lésslehme mit
dem Ackerboden (bis ca. 0,80 m Tiefe) kann dieser aus geotechnischer Sicht auch
dem Ackerboden zugeordnet werden.

Die Machtigkeit der Losslehme variiert zwischen 1 m und 4 m, im Durchschnitt sind die
Losslehme bis in ca. 2,80 m Tiefe unter GOK anzutreffen.

Die Wassergehalte der Losslehme unterliegen natlrlichen, jahreszeitlich bedingten
Schwankung. Allgemein sind sie in niederschlagsarmen Sommer-/ Herbstmonaten ge-
ringer als in den Winter-/Frihjahrsmonaten. Zudem ist in den Sommer-/ Herbstmona-
ten eine tiefenabhangige Verteilung der Wassergehalte feststellbar. In der Oberzone
sind in Sommermonaten tendenziell geringe Wassergehalte bei steifer bis halbfester
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Konsistenz vorhanden. Zur Tiefe hin nehmen die Wassergehalte zu bei Gberwiegend
weichen bis steifen Konsistenzen. Im Frihling ist kein Zusammenhang zwischen Was-
sergehalten und Tiefe erkennbar, die Losslehme weisen weiche bis weiche-steife Kon-
sistenzen auf.

Kiese (Quartar) [25] [29]

Unterhalb der Lésslehme schlieRen sich die fluviatilen Ablagerungen der Schmelzwas-
serschotterschichten (Quartar) an. Die Ablagerungen stellen Kiese mit unterschiedli-
chen Sand- und Steinanteilen sowie Sande mit variierenden Kiesanteilen dar. Schluff-
sowie seltener Tonanteile sind teilweise ebenfalls vorhanden. Die quartaren Kiese wei-
sen eine durchschnittliche Machtigkeit von ca. 8 m auf.

Die Kiese enthalten mit zunehmender Tiefe auch Steine sowie teilweise auch Tonan-
teile. Stellenweise sind Tonlinsen eingelagert, die insbesondere hinsichtlich der Durch-
Iassigkeit Unstetigkeiten bilden. Schichtenweise sind auch Sande mit variierenden Kie-
santeilen eingelagert.

Die grau bis braun gefarbten Kiese waren zum Erkundungszeitpunkt oberhalb des
Grundwassers schwach feucht bis feucht. Kiese unterhalb des Grundwasserstandes
sind wassergesattigt bzw. nass. Die Kiese sind grundwasserfiihrend.

Tone (Tertiar) [25] [29]

Unterhalb der Kiese konnten tertidre Tone aufgeschlossen werden. Die Tone sind
durchsetzt von porésen weillen Kalktuffen, welche teils in Kieskorngrélde vorliegen.
Die Tone werden teilweise durch lehmige Sandbander mit Machtigkeiten zwischen 0,6
m bis 1,70 m unterbrochen.

Sande (Tertiar) [25] [29]

Die tertiaren Sande wurden nur in wenigen lokalen Bohrungen ab Tiefen zwischen
18,80 m und 19,40 m unter GOK festgestellt.

Geotope

Im Plangebiet sind keine Geotope vorhanden.

Bodenvorbelastungen (Altlasten und Kampfmittel)
Altlasten

Nach derzeitigem Kenntnisstand sind im Bereich des Plangebietes keine Altlasten oder
Altlastenverdachtsflachen vorhanden.

Kampfmittel

Zur Ermittlung einer moéglichen Betroffenheit des Plangebietes durch Kampfmittel wur-
den insgesamt 207 Verdachtspunkte Gber eine Befliegung mit einer Magnetresonanz-
drohne erkundet. Samtliche Verdachtspunkte werden durch einen Kampfmittelsach-
verstandigen unter Begleitung eines Baggers untersucht.

M175462/01 Version 2 PRT/PRT
28. September 2023 Seite 49



BER_2D.DOCX:29. 09. 2023

Gutachten\A - Umweltberichte\M175462_01_|

S:\M\Proj\175\M175462\30

4.5.3.3

MULLER-BBM

Die Untersuchung auf die Verdachtsflachen erreichte eine Tiefe von 3 m. Somit muss
in Abtragsbereichen mit Tiefen Gber 3 m nach dem erfolgten Abtrag von 3 m wieder
die Kampfmitteluntersuchung durchgefihrt werden. Erst nach Freigabe kann unterhalb
der Tiefe von 3 m weiter abgetragen werden.

Obj Ki i suchung

& Kampfmittelrelevante Anomalie
- Bergung erforderlich -

& Nachgesuchte Anomalie
- Kampfmittelverdacht ausgeraumt -

L iche Ki kundung
Untersuchter Bereich, Bergung ausstehend
Keine Freigabe - weitere Arbeiten erforderlich -

[E Untersuchter Bereich, Bergung durchgefilhrt
KAMPFMITTELFREIGABE BIS 3,0m unter GOK
Untersuchter Bereich, Bergung durchgefiihrt,
aber KEINE FREIGABE MOGLICH
- weitere Arbeiten erforderlich -

- Nicht untersuchter Bereich
Keine Freigabe - weitere Arbeiten erforderfich -

Untersuchter Bereich, jedoch nicht

hin

Keine Freigabe - weitere Arbeiten erforderfich -

Abbildung 20. Untersuchungsgebiet auf Kampfmittel mit Untersuchungsstellen.
Quelle: Begriindung zum Bebauungsplan.

Radon-Belastung

Die Messung der Radonaktivitatskonzentration in der Bodenluft erfolgte an 15 Unter-
suchungspunkten durch das Sachverstandigenblro Minzenberg, Ipfhofen.

Die exemplarischen Messungen der Radon-Bodenluft ergaben im Vergleich zum
Durchschnitt in Deutschland vergleichsweise hohe Radonkonzentrationen von im Mit-
tel ca. 100 kBg/m?®. Der hochste Wert liegt bei 198 kBg/m3. Damit liegen die Konzent-
rationen zwischen der sogenannte Klasse 2 und 3, wenn man die héchsten Einzelwerte
zur Beurteilung heranzieht. [25] [77]

Die Bewertung des Radonpotential sollte fur die ermittelten hdchsten Messwerte be-
trachtet werden und liegt nach BfS (Bundesamt fiir Strahlenschutz) in der Klasse 2 und
3, was bedeutet, dass ohne weitere MalRnahmen zum Radonschutz der Referenzwert
von 300 Bg/m?®im spateren Geb&aude mdglicherweise erreicht werden konnte. Aller-
dings sollte beachtet werden, dass der Boden zum Untersuchungszeitpunkt trocken
war. Da es sich um einen tonhaltigen Boden handelt, muss angenommen werden, dass
mit zunehmender Feuchte die Verflugbarkeit des Radons abnimmt. [25] [77]

Nach den vorliegenden Untersuchungsergebnissen wird angeraten, durch zusatzliche
bauliche und planerische Malinahmen (z. B. Verklebung von Folienabdichtungen, gas-
dichte Mediendurchfiihrungen, ggf. erhéhter Feuchteschutz) den Radoneintritt aus
dem Erdreich in das Gebdude zu erschweren. Hierbei stehen die konvektiven Eintritts-
pfade im Mittelpunkt. Die Wirksamkeit der Mal3inahmen sollte nach Fertigstellung Uber-
prift werden. [25] [77]
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4.5.3.4 Sonstige Bodenverunreinigungen bzw. -vorbelastungen

Wahrend der Boden-/Baugrunduntersuchungen wurden keine organoleptischen Auf-
falligkeiten festgestellt, die auf eine potenzielle Schadstoffbelastung hinwiesen. In La-
boruntersuchungen des Bodenmaterials wurden jedoch teilweise organoleptischen
Auffalligkeiten festgestellt.

Die in den Baugrunduntersuchungen [25] gewonnenen Bodenproben wurden che-
misch auf mdgliche Bodenverunreinigungen untersucht. Die Untersuchung umfasste
insgesamt 69 Einzelproben und 20 Mischproben. Detaillierte Angaben zu den Unter-
suchungsergebnissen sind der geotechnischen und umwelttechnischen Standortbe-
wertung zu entnehmen. Die Ergebnisse sind nachfolgend zusammengefasst:

Tabelle 6. Ubersicht der Probenarten und des Analyseumfangs. [25]

Probenart Anzahl Material Tiefe Analyseumfang

Abfalltechnische Beurteilung

MP* 10 Losslehme ~0,50-3,50 m Verflllleitfaden 2021

MP 10 Kiese ~3,50-5,00 m Verflllleitfaden 2021

Altlasten Beurteilung

LfU-Merkblatt Altlas-
EP* 14 Oberboden ~0-0,50 m ten 1, PFAS, BTEX,
PAK, EOX

LfU-Merkblatt Altlas-
EP 17 Losslehme ~0,50-3,50 m ten 1, PFAS, BTEX,
PAK, EOX

LfU-Merkblatt Altlas-
EP 11 Kiese ~3,50-5,00 m ten 1, PFAS, BTEX,
PAK, EOX

Ep 16 Kiese ~5,00-8,00 m KW, LHKW; BTEX,

(PAK)
EP 1 Tone 15,50-16,00 m KW, LHKW; BTEX,
Lfw-Merkblatt 3.8/1
Tabelle 2 + Tabelle 4
* - r
WRERmpE i Wiesel Beton- und Stahlag-
gressivitat
*_ ia-
WP Schapfen* 4 Wasser 30.am “"tZLIGW Spie KW, MTBE
WP Schépfen 4 Wasser 200'em ””gteeg EHlSpIc- KW, MTBE

*MP: Mischprobe, EP: Einzelprobe, WP Pump: Pumpwasserprobe, WP Schépfen: Schipfwasserprobe, GW: Grund-
wasser

Abfalltechnische Beurteilung [25]

Gemal den Bodenanalysen sind die anstehenden Ldsslehme Uberwiegend der Ein-
bauklasse Z0 des Verflllleitfadens zuzuordnen und eignen sich daher fir den unein-
geschrankten Einbau in technische Bauwerke. In einer Mischprobe wurde ein erhdhter
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pH-Wert festgestellt, wodurch sich eine Einstufung in die Einbauklasse Z1.2 ergibt.
Dieses Bodenmaterial muss bei einem Einbau einen Grundwasserabstand von min-
destens 2 m aufweisen.

Die unterhalb der Losslehme anstehenden Kiese werden fast ausschlief3lich der Ein-
bauklasse Z1.2 zugeordnet, wobei hier ebenfalls die pH-Werte ausschlaggebend sind.

Altlastentechnische Beurteilung [25]

Zur Bewertung der Altlastensituation wurden die Analysenergebnisse der Einzelproben
aus den Rammkernbohrungen den Prifwerten der Bundes-Bodenschutz- und Altlas-
tenverordnung (BBodSchV) [6] sowie dem LfU-Merkblatt Altlasten 1 [61] gegentber-
gestellt. Die BBodSchV und das LfU-Merkblatt unterscheiden nach Wirkungspfaden,
also dem Weg eines Schadstoffes von der Schadstoffquelle bis zu dem Ort einer mog-
lichen Wirkung auf ein Schutzgut.

Fur den Wirkungspfad Boden-Mensch wird zwischen den verschiedenen Zielebenen
.Kinderspielflachen, Wohngebiete, Park- und Freizeitanlagen sowie Industrie- und Ge-
werbegebiete” unterschieden. Bei Unterschreitung der maRRgeblichen Priifwerte flr die
geplante Nutzung als Gewerbe- und Industriegebiete ist eine entsprechende Nutzung
grundsatzlich méglich. Die Prifwerte flir Gewerbe-/Industriegebiete der BBodSchV
entsprechen hierbei denen des LfU-Merkblattes 1.

Neben diesen Bewertungen wurden die Konzentrationen von PFAS (Per- und polyflu-
orierte Alkylverbindungen) sowie die Konzentrationen von PAK, BTEX und EOX unter-
sucht. Die Bewertungen erfolgten auf Grundlage des LfW-Merkblatt 3.8/1 [60].

Bodenproben
Einzelproben der Rammkernbohrungen

In den Bodenproben wurden die Prifwerten des LfU-Merkblattes 1 fir den Wirkungs-
pfad Boden-Mensch fir Industrie-/Gewerbegrundstiicke unterschritten. Auch die vor-
laufigen Stufenwerte der Leitlinien zur Bewertung von PFAS-Verunreinigungen in Was-
ser und Boden werden bei keiner Einzelprobe Uberschritten bzw. es konnten keine
Konzentrationen oberhalb der Nachweisgrenzen festgestellt werden. [25]

Einzelproben der Kernbohrungen

Aus den Kernbohrungen aus dem Grundwasserschwankungsbereich wurden, auf-
grund eines Nachweises erhéhter Kohlenwasserstoff-Konzentrationen in einigen Pump-
wasserproben, Analysen auf die Parameter LHKW, BTX und MKW sowie in zwei Pro-
ben auf PAK durchgefiihrt. Es wird festgestellt, dass in einzelnen Proben die KW-Kon-
zentrationen den Hilfswert 1 und in einer Probe den Hilfswert 2 der Tabelle 1 des LfW-
Merkblatt 3.8/1 Uberschreiten. In einer Probe wurde zudem ein erhéhter BTX-Wert
nachgewiesen. In keiner der organoleptisch unauffalligen Proben aus dem Grundwas-
serschwankungsbereich konnten LHKW-, BTX- und KW-Konzentrationen oberhalb der
stoffspezifischen Nachweisgrenze flr die Einzelkomponenten bestimmt werden.

M175462/01 Version 2 PRT/PRT
28. September 2023 Seite 52



BER_2D.DOCX:29. 09. 2023

Gutachten\A - Umweltberichte\M175462_01_|

S:\M\Proj\175\M175462\30

MULLER-BBM

Wasserproben

Die Ergebnisse der mittels Pumpe gefdrderter Wasserproben wurden den Stufenwer-
ten der Tabelle 2 und Tabelle 4 des LfW-Merkblatts 3.8/1 gegeniibergestellt. Im Ergeb-
nis werden teilweise erhéhte Konzentrationen von Ammonium (NHa4), Nitrit (NO.), Kie-
selsaure (SiO2), DOC und Mineraldlkohlenwasserstoffen (MKW) festgestellt.

Auch in den Schopfproben wurden erhohte MKW-Konzentrationen ermittelt.

Bewertung der Altlastensituation [25]
Wirkungspfad Boden - Mensch (direkter Kontakt):

Gemal den Boden-/Baugrunduntersuchungen liegt kein Altlastenverdacht im Sinne
einer Umweltgefahrdung tber den Wirkungspfad Boden-Mensch vor.

Wirkungspfad Boden — Nutzpflanze

Eine Untersuchung der Ackerflache im Sinne des Wirkungspfads Boden-Nutzpflanze
zur Bewertung der derzeitigen ackerbaulichen Nutzung wurde nicht durchgefihrt. Dies
ist auch nicht erforderlich, da die Flachen des Plangebietes zukiinftig nicht mehr fir
den Anbau von Nutzpflanzen vorgesehen sind.

Wirkungspfad Boden - Grundwasser

In den untersuchten Grundwasserproben liegen teilweise erhéhte MKW-Konzentratio-
nen vor. Es liegt daher ein Verdacht auf eine Bodenveréanderung oder eine Altlast vor.
In einer Grundwasserprobe liegen die Konzentrationen zudem auf einem Niveau, bei
dem eine Sanierungsmalnahme erforderlich ist.

In allen organoleptisch auffalligen Bodenproben aus dem Grundwasserschwankungs-
bereich konnten MKWs zwischen 80 - 1.100 mg/kg nachgewiesen werden, die teil-
weise den Hilfswert 1 sowie Hilfswert 2 des LfW-Merkblatts 3.8/1 Gberschreiten. Damit
sind nach dem LfW-Merkblatt 3.8/1 weitere Detailuntersuchungen erforderlich. Die De-
tailuntersuchungen dienen der weiteren Eingrenzung der schadlichen Boden- und
Grundwasserveranderung.

Das Grundwasser ist teilweise stark mit Mineral6lkohlenwasserstoffen (MKW) verun-
reinigt. Der Geringfiigigkeitsschwellenwert fiir Grundwasser betragt 0,1 mg/l (LAWA,
Ableitung von Geringfligigkeitsschwellenwerten fir das Grundwasser; aktualisierte und
Uberarbeitete Fassung von 2016). Bei den MKW handelt es sich wahrscheinlich um
ein Spezialbenzin.

Als Eintragsort kann der aktuelle Schadensschwerpunkt bei GWM-KB29 aufgrund der
Ergebnisse der Bodenuntersuchungen sowie der in geringerer Konzentration nach-
weisbaren Zustrombelastung ausgeschlossen werden. Da sich aus der Flachennut-
zung im naheren Zustrombereich auch keinerlei Anhaltspunkte Uber die Verwendung
von Spezialbenzin, das Ublicher Weise als Reinigungs-, Verdliinnungs- und Lésungs-
mittel bei verschmutzten Oberflachen sowie zur Entfettung von 6éligen Flachen ver-
wandt wird, ergeben, besteht gemag schriftlicher Auskunft des Wasserwirtschaftsam-
tes (WWA) vom 17.02.2023 aufgrund des isolierten, eher kleinraumigen Umgriffs kein
Erfordernis fur weitere Malinahmen.
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4.5.4 Beschreibung und Bewertung der 6kologischen Bodenfunktionen

Im Hinblick auf § 2 Abs. 2 BBodSchG erfolgt eine Bewertung der Bodenfunktionen,
soweit diese durch die Planung betroffen sein kdnnten. Eine vollstandige Bewertung
der Bodenfunktionen fir den gesamten Untersuchungsraum von 2 km ist aufgrund der
Art der Planung und der beabsichtigten zuzulassenden Nutzungen nicht geboten.

Die Beschreibung und Bewertung der Bodenfunktionen richtet sich nach der méglichen
Betroffenheit des Bodens unter Berlicksichtigung der Art und der Reichweite der mit
der Planung verbunden Wirkfaktoren.

Eine zentrale 6kologische Bedeutung von Bdden liegt in der Funktion als Lebensgrund-
lage bzw. Lebensraum fir Tiere, Pflanzen und Bodenorganismen. Zudem sind die 6ko-
logischen Bodenfunktionen aufgrund ihrer engen Verzahnung mit weiteren Umwelt-
medien von einer Bedeutung. Es sind v. a. die Eigenschaften als Retentionsraum fur
Niederschlagswasser, den Schutz und die Neubildung des Grundwassers sowie die
Funktionen als Puffer- und Speichermedium flr Schadstoffe anzuflihren. Zudem ist
zum Erhalt einer moglichst groRen standortlichen Vielfalt die Sicherung naturlicher Bo-
denverhaltnisse und seltener Bodentypen anzustreben.

Bei der Bewertung der Bodenfunktionen fiihrt eine hohe Funktionserflllung zu einer
hohen Schutzwurdigkeit. Der Wert solcher Béden, also die Empfindlichkeit gegentber
einem Verlust oder einer Beschadigung, wird daher regelmaRig als hoch bewertet.
Demgegenlber steht eine Vielzahl an natlrlichen Béden, die nur eine durchschnittliche
oder allgemeine Funktion als Lebensraum bzw. als Bestandteil des Naturhaushalts
aufweisen. Béden, die bereits einer intensiven anthropogenen Einflussnahme unterlie-
gen, sind im Regelfall nur von einem geringen Wert.

Die zu betrachtenden Boden(teil)funktionen sind nachfolgend zusammengestellit:

Tabelle 7. Bodenfunktionen nach BBodSchG und Bodenteilfunktionen.

Bodenfunktionen nach § BBodSchG Bewertbare Bodenteilfunktionen
Lebensgrundlage und Lebensraum fur Menschen, | Standort fiir naturliche Vegetation
Tiere, Pflanzen und Bodenorganismen Standort fiir Bodenorganismen

Standort fir land- und forstwirtschaftliche Nutzung | Natirliche Ertragsfahigkeit landwirtschaftlich oder
forstwirtschaftlich genutzter Boden

Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium fir stoff- | Rickhaltevermogen fur Schwermetalle

liche Einwirkungen aufgrund der Filter-, Puffer- Puffervermégen fiir versauernd wirkende Eintrége

d Stoff dl i haft . . .
und Stoffumwandlungseigenschatften Puffervermdgen fur organische Schadstoffe

Bestandteil des Naturhaushaltes, insbesondere Retentionsvermdgen bei Niederschlagen

mit seinen Wasser- und Nahrstoffkreislaufen Riickhaltevermdgen fiir wasserlésliche Stoffe (z.B.
Nitrat)

Archiv der Natur- und Kulturgeschichte Archiv der Natur- und Kulturgeschichte
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4.5.4.1 Lebensgrundlage und Lebensraum fir Menschen, Tiere, Pflanzen und Boden-

organismen
Lebensgrundlage fiir Menschen

Die Funktion als Lebensgrundlage fir den Menschen ist im Allgemeinem vom Grad
der Bodenbelastungen sowie den bestehenden, planerisch vorgesehenen und poten-
ziell méglichen (i. S. v. absehbaren) Nutzungen abhangig.

Bei den Flachen des Plangebietes handelt es sich um intensiv ackerbaulich genutzte
Flachen. Das Plangebiet ist fir den Menschen fir die Erzeugung von Nahrungsmitteln
und die Erwerbstatigkeit von Bedeutung. So handelt es sich bei den landwirtschaftli-
chen Flachen um Bdden mit einer hohen Bonitat (Gauboden). Diese Bdden sind v. a.
fur den Zuckerriibenanbau bedeutsam.

Die Planung flhrt zu einem Verlust eines Teilbereichs im Gauboden fir die Nahrungs-
mittelproduktion. Andererseits resultiert durch die Planung eine Starkung der Wirt-
schaftskraft der Region, was mit einer Schaffung von Arbeitsplatzen einhergehen wird.

Lebensraumfunktion fiir Tiere, Pflanzen und Bodenorganismen

Standortspotenzial fir die natilirliche Vegetation und Bodenorganismen

Grundsatzlich hat fast jeder Boden eine Funktion als Lebensraum flr die natlrliche
Vegetation, d. h. entsprechend seinen naturlichen Standortbedingungen wie dem
Wasser- und Nahrstoffhaushalt, geomorphologischen und klimatischen Bedingungen
bietet er die Voraussetzung fir die Entwicklung einer spezifischen Pflanzengesell-
schaft bzw. Lebensgemeinschaft.

Bdden, die eine extreme Auspragung eines Standortmerkmals aufweisen, bspw. in Be-
zug auf den Wasserhaushalt (sehr trocken, nass) oder in Bezug auf den Nahrstoff-
haushalt (besonders nahrstoffarm), sind in der Regel von einem besonders hohen Wert
als Standort fiir seltene und gefahrdete Pflanzenarten. Solche Béden sind oftmals auch
Standort fir seltene und gefahrdete Biotope.

Bei den Plangebietsflachen handelt es sich um einen Bereich, der seit vielen Jahrzehn-
ten einer intensiven ackerbaulichen Nutzung unterliegt, da es sich hier um ertragsrei-
che Boden handelt. Aufgrund dieser langjahrigen Bodennutzung liegen jedoch in den
oberen Bodenschichten keine natirlichen Lagerungsverhaltnisse mehr vor. Zudem ist
aufgrund der intensiven Landwirtschaft auch der naturliche Nahrstoff- und Wasser-
haushalt als bereits anthropogen verandert einzustufen.

Im Hinblick auf die Lebensraumfunktion sind die ackerbaulichen Bdden nur von einer
geringen Bedeutung. Allerdings stellen landwirtschaftliche Flache einen Lebensraum
fur eine an landwirtschaftliche genutzte Flachen angepasste Flora und Fauna dar. Ins-
besondere z. T. seltene Vogelarten nutzen solche landwirtschaftlich gepragten Stand-
orte als Brut-, Rast- oder Nahrungshabitate. Auch im vorliegenden Fall zeigen die fir
das Vorhaben durchgefiihrten faunistischen Untersuchungen eine Bedeutung der
landwirtschaftlichen Nutzflachen fir verschiedene Vogelarten an.

Besondere Bodenstandorte, die seltene oder besondere Biotopstrukturen hervorbrin-
gen, sind im Bereich des Plangebietes nicht vorhanden. Es handelt sich um Bdden,
die in der Region weit verbreitet sind. Die Béden im Bereich des durch das Plangebie-
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tes verlaufenden alten Bachbettes sind grundsatzlich héherwertiger, allerdings sind
auch diese Bdden langjahrig anthropogen beeintrachtigt worden, so dass auch deren
Potenzial eingeschrankt worden ist.

Es ist jedoch auch auszufiihren, dass die Boden im Fall einer ganzlichen Aufgabe einer
anthropogenen Nutzung sich in Folge der natirlichen Sukzession (ggfs. auch durch
Initialpflanzungen) zu einem wertvollen Lebensraum, z. B. Waldstandort, entwickeln
konnte.

Fazit

Das Plangebiet ist fir den Menschen als landwirtschaftlicher Ertragsstandort von einer
hohen Bedeutung. Als Lebensraum fur Pflanzen, Tiere und Bodenorganismen ist das
Plangebiet zweiteilig zu bewerten. Aufgrund der intensiven landwirtschaftlichen Nut-
zung bietet das Plangebiet aktuell kaum ein Entwicklungspotenzial flr die natirliche
Vegetation. Das Plangebiet ist jedoch v. a. fir feldbewohnende Vogelarten ein wert-
voller Lebensraum.

Standort fiir land- und forstwirtschaftliche Nutzung

Die Produktion von Nahrungsmitteln ist seit jeher eine Grundvoraussetzung fir das
Fortbestehen menschlicher Gesellschaften. Eine umweltschonende Landwirtschaft ist
am ehesten auf Béden mit einer hohen nattrlichen Ertragsfahigkeit méglich, die daher
auch geschutzt und fur die landwirtschaftliche Nutzung verfigbar gehalten werden soll-
ten. Um die natirliche Fruchtbarkeit des Bodens nachhaltig zu sichern, ist das durch
die standortlichen Gegebenheiten bedingte Ertragspotenzial des Bodens zu erhalten.

Die Bdden im Plangebiet sind fir die landwirtschaftliche Nutzung seit Jahrzehnten von
einer hohen Bedeutung. Die vorliegenden Loésslehme gewahrleisten eine sehr hohe
natlrliche Ertragsfahigkeit.

Far die forstwirtschaftliche Nutzung ist der Boden in Anbetracht der Lage in einer Ag-
rarlandschaft ohne eine Bedeutung.

Bestandteil des Naturhaushaltes, insbesondere mit seinen Wasser- und Nahr-
stoffkreislaufen sowie Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium fiir stoffliche
Einwirkungen auf Grund der Filter-, Puffer- und Stoffumwandlungseigenschaf-
ten, inshesondere auch zum Schutz des Grundwassers

Die Funktionen des Bodens als Bestandteil des Naturhaushaltes sind im BBodSchG
durch die Nennung des Wasser- und Nahrstoffkreislaufes in zwei wesentliche Teilfunk-
tionen untergliedert. B6den haben durch ihre Fahigkeit, Nahr- und Schadstoffe zu spei-
chern, chemisch zu puffern und mechanisch zu filtern, eine wichtige Bedeutung im
Stoffhaushalt und sind wesentlich flr den Schutz des Grundwassers. Boden weisen
eine hohe Filter- und Pufferfahigkeit auf, wenn sie Schadstoffe aus dem Stofftkreislauf
entfernen, zuriickhalten bzw. wenn organische Stoffe in Béden besonders gut abge-
baut werden.
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Gemal dem UmweltAtlas Bayern, Themenkarten Bodenfunktionen, ist das Plangebiet
durch ein hohes bis sehr hohes Wasserrickhaltevermdgen gepragt. Dies liegt in den
vorherrschenden Bodenarten begriindet. GemaR den durchgeflihrten Standortunter-
suchungen [25] [26] [29] weist der Boden im Plangebiet dabei eine gute bis sehr gute
Versickerungsfahigkeit auf.

Das Rickhaltevermdgen fir anorganische Schadstoffe (wie Schwermetalle) ist als
sehr hoch eingestuft. Dies liegt in den bindigen Ldsslehmbdden und unterliegenden
Tonen begrindet, die anorganische Schadstoffe gut binden kénnen. Bei organischen
Schadstoffen, bspw. Pflanzenschutzmitteln, ist dagegen nur ein geringes Rickhalte-
vermdgen gegeben.

Funktion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte

Bdden kénnen eine Funktion als Archiv der Naturgeschichte Gbernehmen, da sich an
ihnen vormalige naturgeschichtliche Entwicklungen erkennen bzw. ableiten lassen.
Bdden kénnen z. B. einen Aufschluss Uber friihere klimatische Entwicklungen oder
Entwicklungen in der Vegetationszusammensetzung geben. Ebenso kénnen Bdden
ein Archiv der Kulturgeschichte sein, da sich an diesen menschliche Siedlungs- und
Kulturaktivitaten erkennen lassen.

Bdoden, die weit verbreitet sind, bendtigen in Bezug auf die Funktion als Archiv der
Natur- und Kulturgeschichte keinen besonderen Schutz. Von besonderer Bedeutung
ist die Archivfunktion nur bei Bdden, die sehr selten vorkommen und die in der Land-
schaft von Besonderheit bzw. von besonderem wissenschaftlichem Interesse sind.

Kriterien fir die Beurteilung der Archivfunktion eines Bodens sind u. a.:

¢ Bedeutung fiir die Kenntnis der Erd- und Landschaftsgeschichte, der Klimage-
schichte und der Bodengenese (z. B. Palaobdden, Periglazialbéden, besonders
musterguiltig ausgepragte Béden, wie Podsole und Parabraunerde).

e Bedeutung flir die Kenntnis der menschlichen Siedlungsgeschichte, der Land-
nutzungsgeschichte und der heimatkundlichen Geschichte (z. B. Ackerterras-
sen, Hochacker, Wolbacker, Boden an Statten frihgeschichtlicher Besiedlung,
Grabstatten, Hiigelgraber etc.)

¢ Bedeutung fiir die geologische, mineralogische, paldontologische und pedologi-
sche Forschung.

e Regionale und Uberregionale Seltenheit eines Bodens.

e Besondere Eigenart eines Bodens

Hinsichtlich der naturgeschichtlichen Bedeutung weisen die Bdden eine fiir die Region
als charakteristisch einzustufenden Schichtenfolge auf, wobei die oberen Schichten
durch die landwirtschaftliche Intensivnutzung als verandert anzusprechen sind.

Das Plangebiet und die Umgebung sind durch eine ausgepragte historische Siedlungs-
geschichte gekennzeichnet. Es sind Bodendenkmaler bekannt. Es ist nicht ausge-
schlossen, dass im Plangebiet noch unentdeckte kulturgeschichtliche Bestandteile vor-
handen sind. Es werden daher Sondierungen auf ein Vorkommen von Bodendenkma-
lern bzw. archaologischen Funden durchgefinhrt.
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Sofern im Zusammenhang mit BaumafRnahmen noch unbekannte Bodendenkmaler
angetroffen werden, so sind nach Art. 8 des Denkmalschutzgesetzes alle Beobachtun-
gen und Funde u. a. auffallige Bodenverfarbungen, Holzreste, Mauern, Metallgegen-
stande, Steingerate, Scherben und Knochen) unverzlglich, d. h. ohne schuldhaftes
Zdgern, der Unteren Denkmalschutzbehdrde oder dem Bayerischen Landesamt fir
Denkmalpflege mitzuteilen.

Die aufgefundenen Gegenstande und der Fundort sind bis zum Ablauf einer Woche
nach der Anzeige unverandert zu belassen, wenn nicht die Untere Denkmalschutzbe-
horde die Gegenstande freigibt oder die Fortsetzung der Arbeiten gestattet. Eigentu-
mer, dinglich Verfligungsberechtigte und unmittelbare Besitzer eines Grundstiicks, auf
dem Bodendenkmaler gefunden werden, kdnnen verpflichtet werden, die notwendigen
Maflnahmen zur sachgemafen Bergung des Fundgegenstandes sowie zur Klarung
der Fundumstande und zur Sicherung weiterer auf dem Grundstlick vorhandener Bo-
dendenkmaler zu dulden.

Bewertung der Empfindlichkeit des Schutzgutes Boden sowie der Konfliktpoten-
ziale

Fir die Bewertung der Empfindlichkeit ist die Funktions- bzw. Leistungsfahigkeit der
natlrlichen Bodenfunktionen zu berlicksichtigen. Des Weiteren hangt die Empfindlich-
keit von den mit der Planung verbundenen Einwirkungen ab.

Die Planung fuhrt zu grundlegenden Veranderungen der Flachennutzungen. Dies wird
zu einer Veranderung der Funktionsfahigkeit der anstehenden Bdden im Landschafts-
und Naturhaushalt fihren. In Bereichen mit einer dauerhaften Versiegelung werden
die 6kologischen Bodenfunktionen vollstandig verloren gehen. Es besteht folglich in
diesen Bereichen ein hohes Konfliktpotenzial.

In Bereichen, die zuklinftig unversiegelt erhalten bleiben, hangt das Ausmal} potenzi-
eller Konflikte mit der Planung mafRgeblich von der konkret geplanten Flachennutzung
ab. In Bereichen, in denen gegenuber dem heutigen Zustand hoherwertigere Biotope
geschaffen werden, sind positive Wirkungen maglich. Je nach dem Grad des Einflus-
ses resultieren auRerhalb planerisch vorgesehener Versiegelungen keine bzw. mittlere
Konfliktintensitaten.

Neben den eigentlichen Flacheninanspruchnahmen sind mit der Planung keine sons-
tigen konkretisierbaren Wirkfaktoren gegeben, aus denen sich ein relevantes Konflikt-
potenzial mit den anstehenden Béden bzw. den vorliegenden 6kologischen Boden-
funktionen bestehen kdnnten.

Schutzgut Wasser
Oberflaichengewdsser

Im Plangebiet sind keine Oberflachengewasser vorhanden. Die nachstgelegenen Ge-
wasser sind die Donau ca. 2,2 km nérdlich, der Irlbach ca. 1,3 km nordwestlich sowie
Teilbereiche des oberirdisch bestehenden Edlgrabens ca. 1,8 km sudlich des Plange-
bietes.
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Edigraben

Der Edigraben beginnt in der Ortschaft Minchshéfen in der Gemeinde Oberschnei-
ding. Von dort verlauft der Graben durch bzw. entlang der Ortschaften Fierlbach, Pein-
kofen, Grafling bis nach Thal. Dort [auft er in eine Kiesgrube. Diese wurde erst im 20.
Jahrhundert kinstlich angelegt. Der unterstrom weitergehende Grabenquerschnitt
wurde in der Folge vermutlich zu geackert/verfullt etc. Einzelne Restabschnitte des
Grabens bei Makofen existieren noch.

Aus dem sudwestlichen Bereich kommend folgt der Edigraben dem Gelandeverlauf in
Richtung des Plangebiet. Im Sid-Osten des Gelandes liegt die Grabenstruktur (EdI-
graben) die im Tiefpunkt einen Durchlass unterhalb der B8 (Breite ca. 6 m, Hohe rund
2,50 m) aufweist.

Die Planung ist mit keinem Eingriff im Bereich von aktuell wasserfuhrenden Oberfla-
chengewassern verbunden. Es erfolgt zudem keine direkte Nutzung von Oberflachen-
gewasser infolge der Planung. Soweit eine Nutzung von Gewassern, bspw. zur Was-
serversorgung oder Abwasserentsorgung in Zukunft erfolgen sollte, so ist hierfir eine
eigenstandiges wasserrechtliches Erlaubnisverfahren gemal dem Wasserhaushalts-
gesetz (WHG) erforderlich, in dessen Rahmen die Auswirkungen der Gewasserbenut-
zungen auf die Gewasser zu beschreiben und zu bewerten sind.

Grundwasser

Gemal § 3 Nr. 3 des Wasserhaushaltsgesetzes (WHG) ist das Grundwasser definiert
als das unterirdische Wasser in der Sattigungszone, das in unmittelbarer Berlihrung
mit dem Boden oder dem Untergrund steht. Grundwasser ist ein natirliches, nur be-
dingt regenerierbares Naturgut und daher besonders schiutzenswert. Es dient der
Trinkwasserversorgung des Menschen und stellt ein Transportmittel fur geogen und
anthropogen zugefiihrte Stoffe dar. Die Beurteilungsgrundlage fur die Beschaffenheit
bzw. den Zustand des Grundwassers ist die WRRL, das WHG und die Verordnung
zum Schutz des Grundwassers (Grundwasserverordnung - GrwV).

Kurzbeschreibung der Grundwassersituation

Gemal der digitalen hydrogeologischen Karte dHK100 befindet sich im Bereich des
Plangebietes ein quartares Grundwasserstockwerk in Form von sandigen Kiesen bis
ca. 15 m Machtigkeit. [51]

Es liegen Poren-Grundwasserleiter mit iberwiegend mafigen bis hohen Durchlassig-
keiten und Ergiebigkeiten vor. Es handelt sich dabei um Grundwasservorkommen mit
regionaler bis Uberregionaler Bedeutung. [51]

Der zweite, tiefere Grundwasseraquifer des Tertiars sind laut dem Wasserwirtschafts-
amt Deggendorf unterhalb der grauen Tertiartone ab ca. 20 m Tiefe zu erwarten und
wurden im Zuge dieser Erkundungen nicht aufgeschlossen. [25]

Gemal dem UmweltAtlas Bayern handelt es sich bei dem quartdren Grundwasserlei-
ter um einen Poren-Grundwasserleiter mit Uberwiegend mafRigen bis hohen Durchlas-
sigkeiten (kf ~ 1*10° - 1*102 m/s). Die hydrogeologische Einheit stellt der Glaziale
Schotter in Form von schluffigen (Karbonat-) Kiesen und Sanden dar.
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Die Deckschichten (Lésslehme) zeigen eine grofitenteils dul3erst geringe bis sehr ge-
ringe Durchlassigkeit (kf <1*10-° m/s).

Im Rahmen von Standorterkundungen wurden die im Bereich des Plangebietes vor-
herrschenden lokalen Grundwasserverhaltnisse untersucht. Im September 2022
wurde in acht Kernbohrungen Grundwasser in Tiefen von 7,20 m bis 8,80 m unter GOK
im Bereich der anstehenden Kiese festgestellt.

Die Grundwassermessstelle Kleinweichs 330A (16 km siidéstlich des Untersuchungs-
gebiets), welche den gleichen Grundwasserleiter durchteuft und ungefahr denselben
mittleren Wasserstand seit 1969 von 320,16 m +NN zeigt, weist einen Grundwasser-
schwankungs-bereich von 2,01 m auf. [25]

Beruhend auf dieser Messzeitreihe und einem Sicherheitszuschlag von 0,5 m fiir das
Baufeld kann ein Bemessungswasserstand fir den Endzustand als auch fiir die Bau-
zeit von ca. 2 m Uber gemessener, bzw. interpolierter Grundwasseroberflache ange-
nommen werden. [25]

Die Grundwasserflief3richtung ist nach Norden zur Donau hin orientiert.

A
£

Abbildung 21. Grundwasserstande in m Gber Normalnull (mUNN) [25].
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S5

Abbildung 22. Grundwasserstande mit Schwankungen +2 m in m tber Normalnull (miNN) [25].

Grundwasserbeschaffenheit im Plangebiet

Im Grundwasserschwankungsbereich wurden an drei Messpunkten erhdéhte Schad-
stoffgehalte im Wasser und im Boden festgestellt. Vermutlich handelt es sich um Reste
von Spezialbenzin. Als Eintragsort kann der identifizierte Schadensschwerpunkt auf-
grund der Ergebnisse der Bodenuntersuchungen sowie der in geringerer Konzentra-
tion nachweisbaren Zustrombelastung ausgeschlossen werden.

Da sich aus der Flachennutzung im naheren Zustrombereich auch keinerlei Anhalts-
punkte Uber die Verwendung von Spezialbenzin, das Ublicher Weise als Reinigungs-,
Verdinnungs- und Lésungsmittel bei verschmutzten Oberflachen sowie zur Entfettung
von oligen Flachen verwandt wird, ergeben, sieht das zustandige Wasserwirtschafts-
amt Deggendorf aufgrund des isolierten, eher kleinrdumigen Umgriffs kein Erfordernis
fur weitere Mallnahmen.

Grundwasserkorper, mengenmaBiger und chemischer Zustand gemaR Wasser-
rahmenrichtlinie (WRRL)

Die Ziele der WRRL sind der Schutz, die Verbesserung und die Vermeidung einer Ver-
schlechterung der Grundwasserkdérper (GWK) im Hinblick auf den mengenmafligen
und chemischen Zustand. Es ist ein guter chemischer und guter mengenmaRiger Zu-
stand zu erreichen.
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Grundwasserkorper (GWK)

Zur Umsetzung der WRRL wurden behdrdlicherseits GWK abgegrenzt. Die Abgren-
zung erfolgte nach hydraulischen, geologischen und naturrdumlichen Gesichtspunk-
ten. Die Grenzen von GWK sind Flieligewasser oder Wasserscheiden, die sich zwischen
Zuflussbereichen ausbilden. Markante Grenzlinien sind weiterhin geologische Uber-
gange. Das Plangebiet liegt im Bereich des GWK Quartar — Straubing (1_G086). [57]

Mengenmaliger Zustand

Gemal der aktuellen Bewirtschaftungsplanung fir den Bewirtschaftungszeitraum 2022
— 2027 [56] befindet sich der GWK in einem guten mengenmalligen Zustand. Es liegen
demnach mindestens ausgeglichene Verhaltnisse zwischen Grundwassernutzung und
Grundwasserneubildung vor. Die Zielerreichung des guten mengenmafigen Zustands
der GWK wird als sichergestellt eingestuft.

Chemischer Zustand

Gemal der aktuellen Bewirtschaftungsplanung fir den Bewirtschaftungszeitraum 2022
— 2027 [56] befindet sich der GWK Quartar — Straubing (1_G086) in einem schlechten
chemischen Zustand. Als Ursache fiir den schlechten Zustand werden Belastungen
durch Pflanzenschutzmittel und ortho-Phosphat angeflihrt. Dies ist auf einen Eintrag
aus der Landwirtschaft zurlckzufihren. Beim ortho-Phosphat werden geogene Grin-
de angefihrt. Die Erreichung eines guten chemischen Zustands wird erst im Zeitrah-
men 2028 — 2033 erwartet.

Trinkwasser- und Heilquellenschutzgebiete
Das Plangebiet liegt auBerhalb von Trinkwasser-/Heilquellenschutzgebieten.

Die Trinkwassergewinnung im Gebiet Strallkirchen erfolgt aus zwei Tertidrbrunnen
(Brunnen 4: Flurstick-Nrn. 1162/1 und Brunnen 5: Flurstick-Nr. 1137/2, Gemarkung
Stral3kirchen) westlich des Plangebietes in einer Entfernung von ca. 2,3 km. Aufgrund
der Lage und Entfernung ist eine Gefahrdung des Trinkwasserschutzes durch die Pla-
nung nicht zu erwarten.

Uberschwemmungsgebiete und Hochwassergefahren
Festgesetzte Uberschwemmungsgebiete

Das Plangebiet liegt auRerhalb von festgesetzten Uberschwemmungsgebieten.

Hochwassergefahren und Hochwasserrisiko

Das Plangebiet liegt gemal dem UmweltAtlas Bayern auflerhalb von Hochwasserge-
fahren- und/oder Hochwasserrisikogebieten gemaf § 74 WHG.
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Abbildung 23. Hochwassergefahrenflachen im Umfeld der Plangebietsflachen.

Hintergrund: Bundesamt fur Geodasie, TopPlusOpen [48]
Datenquelle: Bayerisches Landesamt fir Umwelt, 2023, www.Ifu.bayern.de [49]

4.6.4.3 Wassersensible Bereiche

Wassersensible Bereiche kennzeichnen den natiirlichen Einflussbereich des Wassers,
in dem es zu Uberschwemmungen und Uberspiilungen kommen kann. Nutzungen
kénnen hier beeintrachtigt werden durch: Uber die Ufer tretende Flisse und Béache,
zeitweise hohen Wasserabfluss in sonst trockenen Talern oder zeitweise hoch anste-
hendes Grundwasser. Im Unterschied zu amtlich festgesetzten oder fur die Festset-
zung vorgesehenen Uberschwemmungsgebieten kann bei diesen Flachen nicht ange-
geben werden, wie wahrscheinlich Uberschwemmungen sind. Die Flachen kénnen je
nach drtlicher Situation ein haufiges oder auch ein extremes Hochwasserereignis ab-
decken. An kleineren Gewassern, an denen keine Uberschwemmungsgebiete oder
Hochwassergefahrenflachen vorliegen, kann die Darstellung der wassersensiblen Be-
reiche Hinweise auf mogliche Uberschwemmungen und hohe Grundwasserstande ge-
ben und somit zu Abschatzung der Hochwassergefahr herangezogen werden.
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Der nachfolgenden Abbildung ist zu entnehmen, dass im Bereich des Plangebietes ein
wassersensibler Bereich vorhanden ist. Es handelt sich um einen Verlauf einer friihe-
ren mittlerweile verfillten Bachtalchens, der von Siiden in Richtung Nordosten das
Plangebiet quert.
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Abbildung 24. Wassersensible Bereich im Bereich und Umfeld des Plangebietes.

Hintergrund: Bundesamt fir Geodasie, TopPlusOpen [48]
Datenquelle: Bayerisches Landesamt fir Umwelt, 2023, www.Ifu.bayern.de [49]

In lokalen Bereichen des Plangebietes ist daher mit zeitweise hoheren Wassereintrit-
ten in das Plangebietes bzw. Wasserabflissen im Bereich des Plangebietes auszuge-
hen. Entsprechend der topografischen Verhaltnisse ist eine in Richtung des Bachtal-
chen bzw. ein nach Norden gerichteter Abfluss anzunehmen. In Abhangigkeit von Auf-
fullungen sind lokale Unterschiede jedoch mdglich.

Bewertung der Empfindlichkeit des Schutzgutes Wasser sowie der Konfliktpo-
tenziale

Im Geltungsbereich des Plangebietes befinden sich keine Oberflachengewasser. Au-
Rerhalb des Plangebietes liegen Oberflachengewasser erst in einer gréReren Entfer-
nung. Mit der Umsetzung der Bauleitplanungen gehen keine nachteiligen Einwirkun-
gen auf Oberflachengewasser einher. Eine Empfindlichkeit von Oberflachengewas-
sern bzw. ein Konfliktpotenzial ist daher nicht festzustellen.
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Fir das Grundwasser nehmen die Planungen insoweit eine Bedeutung ein, als dass
eine dauerhafte Flacheninanspruchnahme eingeleitet wird, die einen Einfluss auf die
Grundwasserneubildungsfunktion haben kann. Eine sonstige Empfindlichkeit ist auf
Grundlage nicht abzuleiten.

Uberschwemmungsgebiete oder hochwassergefahrdete Bereiche sind im Bereich des
Plangebietes nicht ausgewiesen. Es besteht daher kein Konfliktpotenzial.

Das Plangebiet umfasst jedoch teilweise wassersensible Bereiche, in denen von einem
im Vergleich zum Umfeld héheren Wasserzufluss und Wasserabfluss zu rechnen ist.

Im Bereich des Plangebietes und im direkten Umfeld sind keine Trinkwasser-/Heilquel-
lenschutzgebiete ausgewiesen. Die nachstgelegenen Trinkwasserschutzgebiete (Brun-
nen) liegen ca. 2,3 km entfernt. Daher ist kein Konfliktpotenzial festzustellen.

Schutzgut Pflanzen und Tiere einschlieBlich der biologischen Vielfalt
Allgemeines

Den rechtlichen Hintergrund flr die Beurteilung des Schutzgutes Pflanzen und Tiere
einschliellich der biologischen Vielfalt bildet § 1 des BNatSchG [4]. Hiernach ist die
Tier- und Pflanzenwelt einschlieBlich ihrer Lebensstatten und Lebensraume im besie-
delten und unbesiedelten Raum so zu schitzen, zu pflegen und zu entwickeln, dass
sie auf Dauer gesichert bleiben.

Pflanzen und Tiere sind ein wesentlicher Bestandteil zur Aufrechterhaltung der natir-
lichen Stoff- und Energiekreislaufe. Darlber hinaus besitzt das Schutzgut eine beson-
dere Bedeutung fur den Erholungswert einer Landschaft. Daher sind Tiere und Pflan-
zeni. S. d. §§ 1 und 2 BNatSchG in ihrer naturlich und historisch gewachsenen Arten-
vielfalt nachhaltig zu sichern und zu schitzen.

Einen zentralen Bestandteil des Schutzgutes Pflanzen und Tiere bilden ausgewiesene
Schutzgebiete gemaR den §§ 23 - 29 und § 32 BNatSchG. Von weiterer zentraler Be-
deutung sind gesetzlich geschitzte Biotope gemal § 30 BNatSchG.

Neben diesen Schutzausweisungen sind weiterhin Eingriffe in Natur und Landschaft,
speziell der Eingriff in entwickelte Biotope, sowie mdgliche Auswirkungen auf streng
geschutzte Tier- und Pflanzenarten zu berucksichtigen und zu untersuchen.

Schutzgebiete von Natur und Landschaft
Natura 2000-Gebiete

Das Plangebiet liegt aulRerhalb von Natura 2000-Gebieten. Im Umfeld des Plangebie-
tes sind das FFH-Gebiet ,Donauauen zwischen Straubing und Vilshofen* (DE-7142-
301) und das SPA-Gebiet ,Donau zwischen Straubing und Vilshofen® (DE-7142-471)
jeweils, ca. 1,9 km nordéstlich des Plangebietes, festgesetzt.
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Abbildung 25. FFH-Gebiete im Umfeld der Plangebietsflachen.
Hintergrund: Bundesamt fir Geodasie, TopPlusOpen [48]

Datenquelle: Bayerisches Landesamt fur Umwelt, 2023, www.Ifu.bayern.de [49]

M175462/01 Version 2 PRT/PRT
28. September 2023

Seite 66




BER_2D.DOCX:29. 09. 2023

Gutachten\A - Umweltberichte\M175462_01_|

S:\M\Proj\175\M175462\30

MULLER-BBM

Y Rottersdorf

Grafiing 7 o i

0 500 1.000 1.500 2.000 m
1

Legende

Plangebiet

_ Mafstab 1:30.000
__1 Untersuchungsraum (1 km bzw. 2 km)

Abbildung 26. SPA-Gebiete im Umfeld der Plangebietsflachen.

Hintergrund: Bundesamt fur Geodasie, TopPlusOpen [48]
Datenquelle: Bayerisches Landesamt fur Umwelt, 2023, www.Ifu.bayern.de [49]

FFH-Gebiet ,,Donauauen zwischen Straubing und Vilshofen*“ (DE-7142-301)

Das FFH-Gebiet ,Donauauen zwischen Straubing und Vilshofen* wurde v. a. ausge-
wiesen, um den FlieRgewassercharakter und die Dynamik der Donau als Vorausset-
zung fur die Erhaltung der Fischfauna zu sichern. Darlber hinaus soll die Funktions-
beziehung zwischen Fluss, Aue und Deichhinterland erhalten bleiben sowie die vielfal-
tigen auentypischen Lebensrdume (v. a. Auenwiesen, Hartholz- und Weichholzaue,
Eichen-Hainbuchenwalder, Altwasser mit Verlandungszonen, Kiesbanke) und Arten
nach Anhang Il der FFH-Richtlinie (z. B. seltene Fischarten, Ameisenblaulinge, Gelb-
bauchunke, Biber) geschiitzt werden. Es handelt sich in weiten Teilen um bestehende
Naturschutzgebiete gemaf §§ 20 ff. BNatSchG, Art. 12 ff. BayNatSchG mit hoher Be-
deutung fir die Biodiversitat. Die GroRe des FFH-Gebietes betragt laut Standardda-
tenbogen (SDB) 4.769,71 ha. Der groite Teil des FFH-Gebiets Uberschneidet sich mit
dem SPA-Gebiet ,Donau zwischen Straubing und Vilshofen* (DE-7142-471).

Nachfolgend sind die gemaf dem SDB gemeldeten FFH-Lebensraumtypen und FFH-
Arten zusammengestellt:
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Tabelle 8. Lebensraumtypen (FFH-LRT) im FFH-Gebiet DE-7142-301.
LRT im Bereich des FFH-Gebietes ' = o
om 2o £ =5
Flache | @2/ 25 2 | E —
in ha 5_'-; % O M| BE
e S g 5 o §
3130 | Stillgewasser mit Pioniervegetation 0,00| - - - -
3150 | Nahrstoffreiche Stillgewasser 116,46 | B C B A
3260 | FlieBgewasser mit flutender Wasservegetation 2709 B C B B
3270 | Flisse mit Schlammbanken mit Pioniervegetation 4350| B C B B
6210* | Kalkmagerrasen mit Orchideen 389 C C C B
6410 | Pfeifengraswiesen 2,05| B C B A
6430 | Feuchte Hochstaudenfluren 528 B C B B
6510 | Magere Flachland-Mahwiesen 102,12 B C B B
7210* | Kalkreiche Stuimpfe 0,07 C C C C
8230 | Silikatfelsen mit Pionierrasen 0,01| C C C B
9170 Labkraut-E|chen-Ha|I1buchenwaIder auf 32,80 B c B B
wechseltrockenen Béden
9180* | Schlucht- und Hangmischwalder 290 B C A B
91E0* | Weichholzauwalder mit Erlen, Esche und Weiden 22470 B C B B
91F0 | Hartholzauwalder mit Eiche und Ulmen 4400| B C C
Relative Flache: A=>15% B=2-15% C=<2%
Repréasentativitidt (Rep.): A = hervorragend B = gut C =signifikant D = nicht signifikant
Erhaltung: A = hervorragend B = gut C = durchschnittlich / schlecht
Gesamtbeurteilung: A = hervorragend B = gut C = mittel (signifikant)

Tabelle 9. Arten gemaf Artikel 4 der RL 2009/147/EG und Anhang Il der FFH-RL.

Code | Deutscher Name Lat. Name = = > -
8 2| 2| §
HEIEIR
S o & ©
4056 | Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus B B A A
1614 | Kriechender Sellerie Apium repens - - -
1130 | Rapfen Aspius aspius C A C A
1193 | Gelbbauchunke Bombina variegata C C C C
1337 | Biber Castor fiber C B Cc A
1086 | Scharlachroter Plattkafer Cucujus cinnaberinus C B A B
1078 | Russischer Bar Euplagia quadripunctaria D - -
2555 | Donaukaulbarsch Gymnocephalus baloni B B B A
1157 | Schratzer Gymnocephalus schraetser | B B B A
1105 | Huchen Hucho hucho C Cc A C
1061 | Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling | Maculinea nausithous C B C B
1059 | Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling Maculinea teleius C C C C
1145 | Europaischer Schlammpeitzger Misgurnus fossilis C B C C
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Code | Deutscher Name Lat. Name 13 o o -
£ 5| 5| E
i = = T
2 2 2 8
e a 2 ©
1037 | Griine Flussjungfer Ophiogomphus cecilia C B C C
1084 | Eremit Osmoderma eremita C B A C
1134 | Bitterling Rhodeus sericeus amarus C B C B
6158 | Donau-Weifl¥flossen-Griindling Romanogobio viadykovi B B C A
1114 | Frauennerfling Rutilus pigus virgo B B C A
1166 | Kammmolch Triturus cristatus C B A Cc
1032 | Bachmuschel Unio crassus C C C C
1160 | Streber Zingel streber B B B A
1159 | Zingel Zingel zingel B B B A
Population: A=100=2P<15% B=152P>2% C=22P>0 D = nicht signifikant
Erhaltungszustand: A = hervorragend B = gut C = durchschnittlich

Isolierung:

A = Population (beinahe) isoliert

B = Population nicht isoliert, aber am Rande des Verbreitungsgebietes
C = Population nicht isoliert, innerhalb des erweiterten Verbreitungsgebietes

C = signifikanter Wert

Gesamtwert:

A = hervorragend

B = gut

SPA-Gebiet ,,Donau zwischen Straubing und Vilshofen“ (DE-7142-471)

Das SPA-Gebiet ist in seinen Abgrenzungen nahezu deckungsgleich mit dem voran-
gestellten FFH-Gebiet. Das gesamte Gebiet ist ein bedeutsamer Lebensraum fur
Brutvogel- und Zugvogelarten. Diese Arten sind nachfolgend aufgefiihrt.

Tabelle 10. Arten gemaR Artikel 4 der RL 2009/147/EG.

Code | Deutscher Name Lat. Name S| o o
= 8 c| | &
o & [ 8 2 3 5
FlS s 32 8 2 8
W o 5 8 ©

. . Acrocephalus
A295 | Schilfrohrsénger r 2-10 p|/C|B|C|B
schoenobaenus
A297 | Teichrohrsanger Acrocephalus scir- r 120200 p | C|C|C|C
paceus
A168 | Flussuferlaufer Actitis hypoleucos r 0-1 p| C B |C| B
A229 | Eisvogel Alcedo aftthis r 6-15 p|/C|B|C|B
A229 | Krickente Anas crecca r 4-6 p| C B|C| B
A055 | Knakente Anas querquedula r 0-1 p| C B|C | B
A703 | Schnatterente Anas strepera r 20-30 p|/C|B|C|B
A699 | Graureiher Ardea cinerea r 19-19 p|/C|B|C|B
A726 | Flussregenpfeifer Charadrius dubius r 5-5 p| C B|C| B
A667 | Weildstorch Ciconia ciconia r 2-2 p| C B |C| B
AQ030 | Schwarzstorch Ciconia nigra r 2-2 p| C B|C| B
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Code | Deutscher Name Lat. Name = > 2
s & £ E 2 :
"l 6 | &2 838
Sl & a2 ©
A081 | Rohrweihe Circus aeruginosus r 5-10 p|/C|B|C|B
A082 | Kornweihe Circus cyaneus c 10-10 i c|B|C]|b
A084 | Wiesenweihe Circus pygargus R 1-2 p| C B | B | B
A122 | Wachtelkdnig Crex crex r 5-10 p|/C|B|C|B
A236 | Schwarzspecht Dryocopus martius r 5-10 p| C B |C| B
A027 | Silberreiher Egretta alba c 70-70 i c |/, B|C]|C
A026 | Seidenreiher Egretta garzetta c 2-2 i A | B|B | B
AQ099 | Baumfalke Falco subbuteo r 2-3 p| C B|C| B
A321 | Halsbandschnapper Ficedula albicollis r 10-15 p| C B|C | B
A153 | Bekassine Gallinago gallinago R 1-3 p|/C|B|C|B
A217 | Sperlingskauz Glaucidium passerinum | P 11 i c |, B|C]|C
AO075 | Seeadler Haliaeetus albicilla q 2-2 i c B|B|B
A617 | Zwergdommel Ixobrychus minutus r 2-4 p | CH A|C]|A
A338 | Neuntoter Lanius collurio r 15-25 p| C B|C]|C
A176 | Schwarzkopfméwe Larus melanocephalus c 3-3 i c |/  B|C | B
A614 | Uferschnepfe Limosa limosa r 2-2 p| B, B|C| B
A612 | Blaukehlchen Luscinia svecica r 50-80 p|C|B|C|B
A654 | Gansesager Mergus merganser r 40-45 p| B, B| B |B
AO073 | Schwarzmilan Milvus migrans r 1-2 p|/C|B|C]|C
AO074 | Rotmilan Milvus milvus c 0-3 i c|B|C C
A260 | Schafstelze Motacilla flava r 10-20 p| C B|C| B
A768 | GroRRer Brachvogel Numenius arquata r 6-6 p| C B|C| B
A094 | Fischadler Pandion haliaetus c 0-3 i c|B|C C
A072 | Wespenbussard Pernis apivorus r 2-3 p|C|B|C|B
A238 | Mittelspecht Picoides medius r 5-15 p|C|B|B|B
A234 | Grauspecht Picus canus r 5-5 p| C B|C| B
A140 | Goldregenpfeifer Pluvialis apricaria c | 200-200 i c,  B|C|B
A119 | Tipfelsumpfhuhn Porzana porzana r 1-3 p| C B|C| B
A275 | Braunkehlchen Saxicola rubetra r 0-2 p| C B|C| B
A309 | Dorngrasmiicke Sylvia communis r 20-30 p|/C|C|C]|C
A142 | Kiebitz Vanellus vanellus r 2-3 p|C|B|C|B
Typ: p = sesshaft r = Fortpflanzung ¢ = Sammlung w = Uberwinterung
Einheit: p = Paare i = Individuen
Population: A=1002P<15% B=152P>2% C=22P>0 D = nicht signifikant
Erhaltungszustand: A = hervorragend B = gut C = durchschnittlich

Isolierung:
Gesamtwert: A = hervorragend
M175462/01 Version 2

A = Population (beinahe) isoliert

B = Population nicht isoliert, aber am Rande des Verbreitungsgebietes

C = Population nicht isoliert, innerhalb des erweiterten Verbreitungsgebietes
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4.7.2.2

4.7.2.3

4.7.2.4

4.7.2.5

4.7.2.6

4.7.3

MULLER-BBM

Naturschutzgebiete (NSG)

Das Plangebiet liegt abseits von NSG. Das nachstgelegene NSG (,Vogelfreistatte Grau-
reiherkolonie bei Kleinschwarzach®) liegt in einer Entfernung von > 5,5 km nordéstlich
des Plangebietes. Aufgrund der Entfernung ist eine Betroffenheit auszuschlieRen.

Landschaftsschutzgebiete (LSG)

Im Bereich des Plangebietes und im nahen Umfeld sind keine LSG ausgewiesen. Das
nachstgelegene LSG (,Bayerischer Wald®) liegt ca. 5 km norddstlich des Plangebietes.
Aufgrund der groRen Distanz ist eine Betroffenheit auszuschlieen.

Nationalparks, Naturparks, Biospharenreservate

Im Bereich des Plangebietes und im nahen Umfeld sind keine Nationalparks, Natur-
parks oder Biospharenreservate ausgewiesen. Ebenfalls sind in einem Umfeld von
5 km keine Nationalparks und Biospharenreservate vorhanden.

Nordlich der Donau, in einer Entfernung von ca. 2,5 km liegt der Naturpark Bayerischer
Wald. Aufgrund der Entfernung ist eine Betroffenheit auszuschlieen.

Naturdenkmaler

Im Bereich und im Umfeld von 2 km um das Plangebietes sind keine Naturdenkmaler
ausgewiesen, die durch die Planung betroffen sein kénnten.

Geschiitzte Landschaftsbestandteile

Im Bereich und im Umfeld von 2 km um das Plangebietes sind keine geschiitzten Land-
schaftsbestandteile vorhanden, die durch die Planung betroffen sein kénnten.

Gesetzlich geschiitzte Biotope

Im Bereich des Plangebietes und in seinem direkten Umfeld sind keine gesetzlich ge-
schutzten Biotope vorhanden. Im Umfeld von 2 km sind dagegen mehrere (potenziell)
geschutzte Biotope erfasst. Diese Biotope sind durch die Planung nicht unmittelbar
betroffen, d. h. es kommt zu keiner Beseitigung der Biotope. Es sind durch die Planung
bzw. in dessen Folge nur indirekte Wirkungen denkbar.

M175462/01 Version 2 PRT/PRT
28. September 2023 Seite 71



BER_2D.DOCX:29. 09. 2023

Gutachten\A - Umweltberichte\M175462_01_|

S:\M\Proj\175\M175462\30

MULLER-BBM

~<

2!

~. . J P Rottersdort
| \\\\ il ~{_ r~ /// »
S > i
~Sin - P
~. )V L1
~< / -7
Pl S - ,” e
~~Z - ;
/ e X 7
e g \ N
e X 1 ( \
,,,,,,,,,, \ ]
\ ~ & 7 Y .
e ) | &
Legende 0 500  1.000 1500  2.000m
]
e Plangebiet Biotope MaBstab 1:30.000
I——I Untersuchungsraum (1 km bzw. 2 km) I potenziell geschitzt
[ geschiitzt

Abbildung 27. (Potenziell) geschiitzte Biotope im Umfeld des Plangebietes.

Hintergrund: Bundesamt fir Geodasie, TopPlusOpen [48]
Datenquelle: Bayerisches Landesamt fir Umwelt, 2023, www.Ifu.bayern.de [49]

4.7.4 Biotope innerhalb des Plangebietes

Zur Bewertung des mit der Planung verbundenen Eingriffs in Natur und Landschaft
bzw. in entwickelte Biotope wurde eine Biotoptypenerfassung durchgefihrt. Die erfass-
ten Biotope wurden hinsichtlich ihrer Wertigkeit anhand der Biotopwertliste der Baye-
rischen Kompensationsverordnung (BayKompV) bewertet.

Nachfolgend sind die innerhalb des Plangebietes entwickelten Biotope mit Angaben
zur FlachengrolRe, der Biotopwertigkeit und der Bedeutung der Biotope fir den Natur-
haushalt zusammengestellt:
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Tabelle 11. Biotop- und Nutzungstypen im Plangebiet und ihre Bedeutung fiir den Naturhaushalt —
Schutzgut Arten und Lebensrdume.

Biotop- und Nutzungstyp s
T =
2 $ 52
£ c <2
[} 3 2w
L % =1 -E
i A
g =z

0
A11 Intensiv bewirtschafte Acll<er ohne oder mit stark 133.355 9 gering

verarmter Segetalvegetation

B112- Mesophiles Gebluische / Hecken .
WHOOBK | (z. B. mit Schlehe, Weidorn, Hasel) 00327 10 mittel
K11 Artenarme Saume und Staudenfluren 0,016 4 gering
V32 Wirtschaftswege, befestigt 0,408 1 gering

Die Plangebietsflachen werden Uberwiegend landwirtschaftlich intensiv genutzt. Inner-
halb dieser Flachen verlaufen befestigte Wirtschaftswege. An den Randern der Wirt-
schaftswege bzw. landwirtschaftlichen Nutzflachen sind kleinraumig mesophile Geb-
sche/Hecken sowie artenreiche Sdume und Staudenfluren entwickelt.

Abbildung 28. Biotoptypen innerhalb des Geltungsbereichs des Plangebietes.
Quelle: Prof. Schaller UmweltConsult GmbH [45]

Es ist festzustellen, dass im Bereich des Plangebietes nur Biotope mit einer geringen
bis mittleren Bedeutung entwickelt sind.
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4.7.5 Fauna (Artenschutz)

Zum Schutz von geschultzten bzw. seltenen und gefédhrdeten Arten wurden arten-
schutzrechtliche Vorschriften erlassen, die den direkten Schutz der Arten und den
Schutz ihrer Lebensstatten umfassen. Dabei stehen der Erhalt der Populationen und
die Sicherung der dkologischen Funktionen der Lebensstatten im Vordergrund. Die
Lebensstatten sind vor Eingriffen zu schitzen und in ihrem raumlich-funktionalen Zu-
sammenhang dauerhaft zu erhalten.

In § 44 BNatSchG werden fir geschitzte Arten Verbotstatbestande aufgefiihrt, die im
Rahmen von Planungs- und Zulassungsverfahren zu beachten sind. GemaR § 44
Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

o wild lebende Tiere der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzten, zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu ent-
nehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

o wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelar-
ten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-
derungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art ver-
schlechtert,

e Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoéren,

¢ wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder
zu zerstoren.

Fir das Plangebiet und das nahe Umfeld wurde eine spezielle artenschutzrechtliche
Prifung (saP) [43] durchgefiihrt. Das zu prifende Artenspektrum beinhaltete sowohl
national als auch europarechtlich geschutzte Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richt-
linie [8] und Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie (VSchRL [19]), die im Un-
tersuchungsgebiet vorkamen. Fur die Bewertung wurden aktuelle amtliche Daten der
Artenschutzkartierung Bayern und Kartierungen durch das Planungsburo Haller-Probst
im Zeitraum von Mitte Marz bis Juli 2023 durchgefiihrt. Das berlcksichtigte Untersu-
chungsgebiet umfasst die Flachen des Plangebietes.

Das zu untersuchende Artenspektrum wurde zunachst auf Grundlage der im Bereich
des Plangebietes vorkommenden Lebensrdume eingegrenzt. So wurde ein Vorkom-
men von Arten ausgeschlossen, deren Lebensraumanspruche von den ortlichen Ver-
haltnissen abweichen, sodass eine Besiedlung der Flachen durch diese Arten mit einer
hinreichenden Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden kann. Das zu prufende Ar-
tenspektrum umfasste Vogel, Amphibien- und Reptilien deren Habitatanspriiche tUber-
wiegend der offenen Feldflur entsprechen.

Reptilien und Amphibien

Gemal dem Atlas Amphibien und Reptilien in Bayern ist ein Vorkommen der nachfol-
genden Arten potenziell méglich:
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Tabelle 12. Bestandsaufnahme im Untersuchungsgebiet nachgewiesener FFH-Arten, Amphibien und

Reptilien. [43]

Deutscher Name Lateinischer Name Vorkommen | RL BY
Zauneidechse Lacerta agilis PO 3
Gelbbauchunke Bombina variegata PO 2
Wechselkrote Bufotes viridis PO 1
Knoblauchkrote Pelobates fuscus PO 2
Laubfrosch Hyla arborea PO 2

Rote Liste (RL) Deutschland 2020 (D) und Bayern 2019 (BY)

*  ungefahrdet 3 gefahrdet

1 vom Aussterben bedroht V = Vorwarnliste

2 stark gefahrdet

Ein Vorkommen der Zauneidechse wurde nicht nachgewiesen. Fir Reptilien erschien
das Untersuchungsgebiet wenig geeignet, mit Ausnahme der stralienbegleitenden Bo-
schung entlang der B8, die einen potenziellen Lebensraum flir die Zauneidechse dar-
stellte. Diese entwickelte sich im Laufe der Monate April und Mai allerdings zu einer
geschlossenen, eutrophen Flache ohne bodennahe, sonnige Liicken. Zudem fehlte ein
geeignetes Nahrungsangebot an Insekten in der intensiv genutzten Flur. Trotz mehr-
facher Nachsuche konnten keine Zauneidechsen oder andere Reptilienarten nachge-
wiesen werden.

Die Knoblauchkrote bendtigt lockeren Boden, der sich zum Eingraben gut eignet,
auch den Winter verbringt sie eingegraben; sie nutzt gelegentlich verlassene Kleinsgu-
gerbauten. Die Laichgewasser befinden sich meist in der Nahe der Landlebensraume.
Da keine Laichgewasser mit geeignetem Umfeld existieren, wird ein Vorkommen als
sehr unwahrscheinlich bewertet.

Fir die Wechselkrote liegen keine geeigneten Lebensrdume im untersuchten Bereich
vor. Daher ist ein Vorkommen auszuschlieRen.

Fur die Gelbbauchunke und den Laubfrosch werden geeignete Laichgewasser be-
notigt. Fur die Gelbbauchunke bedarf es zudem Sukzessionsflachen und fur den Laub-
frosch geeignete Grinflachen (Wiesen, Offenland mit Hecken und Graben). Beides ist
im Untersuchungsraum nicht entwickelt, so dass ein Vorkommen der Arten ausge-
schlossen wird.

Vogel

Gemal den Kartierungen wurden im untersuchten Bereich der Artenschutzpriifung die
nachfolgenden 20 Vogelarten nachgewiesen:
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Tabelle 13. Ergebnisse der Kartierungen im Zielgebiet vom 15.3. bis 17.7. 2023. [43]

Artname Wissenschaftlicher Name Status RL BY
Amsel Turdus merula NG, BV-U
Bachstelze Motacilla alba NG

Dohle Coloeus monedula NG \Y
Fasan Phasianus colchicus NG; BV
Feldlerche Alauda arvensis BV 3
Gelbspotter Hippolais icterina MB
Goldammer Emberiza citrinella MB

Kiebitz Vanellus vanellus NG, BV-U 2
Kohlmeise Parus major BV
Mausebussard Buteo buteo BV
Rabenkrahe Corvus corone NG, BV
Ringeltaube Columba plaumbus NG, BV
Rohrweihe Circus aeruginosus NG

Rotmilan Milvus milvus NG \%
Saatkrahe Corvus frugileus NG; BV-U
Singdrossel Turdus philomelus MB

Turmfalke Falco tinnunculus BV
Wanderfalke Falco peregrinus NG
Wiesenschafstelze Motacilla flava BV
Wiesenweihe Circus pygargus NG R

Rote Liste (RL) Bayern (BY)

ausgestorben oder verschollen

0
1 vom Aussterben bedroht
2 stark geféhrdet

3 gefahrdet

R

extrem seltene Arten / Art mit geographischer Restriktion

Status

BV = Brutvogel = BV-U = Brutvogel in naherer Umgebung

NG = Nahrungsgast

[ B )

Gefahrdung unbekannten Ausmafes
Arten der Vorwarnliste

gefahrdete wandernde Art

nicht gefahrdet

SchutzmaRnahmen

MB = méglicher Brutvogel

Im Umfeld des Plangebietes (Biotop bei Makofen; gehdlzbestandene Dreiecksflache
Putzenkofen mit kleiner Kapelle; Gehdlzbestand mit Stadel an der ST 2325) wurden
die nachfolgenden Vogelarten nachgewiesen:
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Tabelle 14. Vogelarten im Umfeld des Plangebietes. [43]

MULLER-BBM

Artname Wissenschaftlicher Name Status RL BY
Amsel Turdus merula BV
Buchfink Fringilla coelebs MB/WB
Dorngrasmiicke Sylvia communis MB/WB
Feldsperling Passer montanus NG
Girlitz Serinus serinus NG
Goldammer Emberiza citrinella NG
Grunfink Carduelis chloris MB
Haussperling Passer domesticus NG
Kohlmeise Parus major NG
Kuckuck Cuculus canorus WB
Mausebussard Buteo buteo WB
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla MB/WB
Rabenkrahe Corvus corone NG
Ringeltaube Columba plaumbus MB/WB
Saatkréhe Corvus frugileus NG/WB
Star Sturnus vulgaris NG
Stieglitz Carduelis carduelis NG/MB
Turmfalke Falco tinnunculus NG/WB
Zilpzalp Phylloscopus collybita BV/WB

Rote Liste (RL) Bayern (BY)

0 ausgestorben oder verschollen G Gefahrdung unbekannten Ausmalles
1 vom Aussterben bedroht V  Arten der Vorwarnliste

2  stark geféhrdet i gefahrdete wandernde Art

3 gefahrdet *  nicht gefahrdet

R extrem seltene Arten / Art mit geographischer Restriktion S SchutzmaRnahmen

Status

BV = Brutvogel  BV-U = Brutvogel in ndherer Umgebung MB = moglicher Brutvogel

NG = Nahrungsgast WB = Wahrscheinlicher Brutvogel

Aus den Daten der aktuellen Kartierungen und der Artenschutzkartierung Bayern re-
sultieren neun Arten der Vogelschutzrichtlinie im Untersuchungsgebiet und zwei wei-
tere in den umliegenden Biotopen. Es handelt sich hierbei um: Wanderfalke (Falco
peregrinus), Wiesenweihe (Circus pygargus), Rohrweihe (Circus aeruginosus), Rotmi-
lan (Milvus milvus), Kiebitz (Vanellus vanellus), Feldlerche (Alauda arvensis), Wiesen-
schafstelze (Motacilla flava), Gelbspoétter (Hippolais icterina), Dohle (Coloeus mo-
nedula), Kuckuck (Cuculus canorus), Dorngrasmiicke (Sylvia communis), Rebhuhn
(Perdix perdix), Wachtel (Coturnix coturnix). [43]

Gemal der saP sind von den o. g. Arten jedoch nicht samtliche Vogelarten durch die
Planung betroffen. So wird eine Betroffenheit der Arten Wanderfalke, Rohrweihe, Rot-
milan, Gelbspétter, Dohle, Kuckuck, Dorngrasmiicke ausgeschlossen, da diese Arten
entweder nur jagend bzw. als Nahrungsgast beobachtet worden sind (Wanderfalke,
Rohrweihe, Rotmilan, Dohle) oder deren Lebensraumanspriiche im Plangebiet nicht
erflllt sind (Dorngrasmuicke, Gelbspdtter, Kuckuck); bei diesen Arten sind allenfalls
indirekte Einflisse denkbar (z. B. durch Gerausche). [43]
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MULLER-BBM

Das Rebhuhn wurde im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen, ist jedoch im ge-
samten Donauraum heimisch und besiedelt offenes reich strukturiertes Ackerland. Die
intensive Bewirtschaftung mit Monokulturen und das Fehlen von geeigneter Nahrung
kénnten Grunde flr das Fehlen der Art sein. [43]

Die Wachtel kommt ebenfalls entlang von Donau und Isar auf Flachen der offenen
Kulturlandschaft vor. Die Wachtel unterliegt starken Bestandsschwankungen, was eine
genaue Erfassung erschwert. Im Untersuchungsjahr konnte die Art im Bereich des
Plangebietes nicht nachgewiesen werden. [43]

Biotopverbund

Das Plangebiet und die nahere Umgebung umfasst keine Flachen, die fir den Bio-
topverbund relevant sind. Es handelt sich um eine weitestgehend ausgerdumte Agrar-
landschaft. Nur in einzelnen Bereichen sind Feldgehodlze oder Hecken entwickelt.

Bewertung der Empfindlichkeit des Schutzgutes Pflanzen, Tieren einschlieBlich
der biologischen Vielfalt sowie der Konfliktpotenziale

Im Bereich des Plangebietes sind keine Schutzgebiete oder geschitzte Biotope im
Sinne des BNatSchG ausgewiesen. Schutzgebiete und gesetzlich geschiitzte Biotope
sind in einer Uberwiegend gréReren Entfernung, insbesondere im Bereich der Donau
ndrdlich des Plangebietes entwickelt. Aufgrund der grofen Distanz zwischen den Plan-
gebietsflachen und den Schutzgebieten bzw. gesetzlich geschiitzten Biotopen besteht
nur ein geringes Konfliktpotenzial.

Die Plangebietsflachen sind als Lebensraum fur feldbewohnende Tierarten, v. a. Feld-
bruter, von Bedeutung. Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Kartierungen wurden
v. a. Feldlerche, Kiebitz, Wiesenschafsstelze als unmittelbar im Plangebiet vorkom-
mende Brutvogel festgestellt. Zudem besteht ein Lebensraumpotenzial flir Rebhuhn
und Wachtel. Das Plangebiet ist darliber hinaus als Nahrungsflache von einer Bedeu-
tung, die jedoch auch grof¥flachig in der weiteren Umgebung vorhanden sind.

Zusammenfasend betrachtet besteht aus Sicht des Biotopschutzes nur ein geringes
bis mittleres Konfliktpotenzial, da die entwickelten Biotope nur eine geringe bis mittlere
Bedeutung fur den Naturhaushalt aufweisen. Allerdings sind die Flachen unter arten-
schutzrechtlichen Gesichtspunkten flir feldbewohnende Brutvogelarten von einer be-
sonderen Relevanz und weisen gegeniber der Planung eine hohe Empfindlichkeit
bzw. ein hohes Konfliktpotenzial auf.

Schutzgut Landschaft
Beschreibung der Landschaft, insbesondere des Landschaftsbildes

Das Schutzgut Landschaft umfasst das Landschaftsbild und die Landschaft als Le-
bensraum flr Pflanzen und Tiere. Die nachfolgenden Ausfiihrungen beziehen sich auf
die Betrachtung des Landschaftsbildes bzw. die landschaftsasthetische Auspragung
des Plangebietes und seiner Umgebung.
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Gemal dem BNatSchG ist das Landschaftsbild in seiner Eigenart, Vielfalt und Schén-
heit zu erhalten, zu pflegen und zu entwickeln. Das Landschaftsbild bildet eine wichtige
Voraussetzung fur die Attraktivitat einer Landschaft und damit fiir die Erlebnis- und
Erholungseignung des Landschaftsraums. Anders als bei Pflanzen, Tieren oder Bioto-
pen, die sich weitestgehend objektiv erfassen und bewerten lassen, ist die Bewertung
des Landschaftsbildes vom subjektiven MalRRstab des Betrachters gepragt. Das Land-
schaftsbild umfasst nicht nur sichtbare Elemente, sondern auch die subjektive Einstel-
lung des Menschen. Je nach der subjektiven Einstellung werden nur bestimmte Teile,
Aspekte und Strukturen der Landschaft wahrgenommen.

Im Allgemeinen werden Landschaften als schdn bezeichnet, wenn das Erscheinungs-
bild den existentiellen Bedirfnissen des Betrachters entspricht und dem Betrachter
eine positive Bedeutung vermittelt. Dies ist dann der Fall, wenn Landschaften vielfaltig
strukturiert sind sowie eine hohe Naturnahe und geringe Eigenartsverluste aufweisen.
Bei der Beschreibung und Bewertung der Landschaft dominieren der visuelle Aspekt
und der Wert fur den Menschen. Die Landschaftsasthetik bzw. der Wert des Land-
schaftsbildes wird zudem durch den Grad der Vorbelastung beeinflusst (z. B. Indus-
trieansiedlungen). Ferner sind eine Vielzahl dynamischer Einflussgrof3en und perso-
nenspezifische Empfindlichkeiten fur die Wertbestimmung der Landschaft bedeutsam.

In einem engen Zusammenhang mit dem Schutzgut Landschaft steht die Erholungs-
eignhung einer Landschaft. Im Regelfall sind Landschaften, die vielfaltig bzw. abwechs-
lungsreich durch natirliche Landschaftselemente strukturiert sind, oder Landschaften,
die besondere erlebniswirksame Sichtbeziehungen ermoglichen, fir den Menschen
bzw. seine Erholungsnutzungen von einem besonderen Wert. Demgegentber ist die
Erholungseignung in monotonen Landschaften bzw. in stark anthropogen bzw. tech-
nisch gestalteten Landschaften gering. Die Landschaftsqualitdt und damit die Erho-
lungseignung kann zudem durch Immissionen i. S. d. BImSchG beeinflusst werden.

Neben visuellen Aspekten sind flr das Schutzgut Landschaft auch die Immissionen im
Sinne des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (BImSchG) relevant. Hierzu zéhlen v. a.
Gerausche (Verlarmung der Landschaft), Licht (Aufhellung) der Landschaft sowie Luft-
schadstoffe und Gertiche (Beeinflussung des Erholungspotenzials der Landschaft).

Die Landschaft im Bereich und im Umfeld des Plangebietes wird v. a. durch landwirt-
schaftliche Nutzungen gepragt. Es handelt sich um eine weitgehend ausgeraumte Ag-
rarlandschaft. Im Hinblick auf die Funktionen im Landschafts- und Naturhaushalt weist
die Agrarlandschaft eine gunstige Eigenschaft auf. Zwar ist der Gesamtbereich durch
die landwirtschaftlichen Intensivnutzungen als anthropogen Utberpragt zu bezeichnen.
Fir die Durchliftungsfunktion der Landschaft, den Wasser- und Klimahaushalt der Re-
gion sowie auch als Lebensraum fiir faunistische Arten, ist der Agrarlandschaft jedoch
zumindest eine mittlere bis hohe Bedeutung zuzuordnen.

Innerhalb der offenen Agrarlandschaft sind die Ortschaften Stral3kirchen und Irlbach
sowie weitere kleinere Ortschaften und Hofanlagen eingebettet. Die Ortschaften und
Hofanlagen sind durch eine aufgelockerte Bauweise und einen geringen Versiege-
lungsgrad gekennzeichnet. Es handelt sich vorwiegend um Einzelhausbebauungen mit
einem hohen Grunanteil (wie z. B. Garten). Charakteristisch sind v. a. die grotenteils
offenen Ubergénge zu der umliegenden Agrarlandschaft.
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Im Umfeld des Plangebietes sind einzelne Gewerbeansiedlungen und Solarparks/So-
larfelder vorhanden. Die Solarparks/Solarfelder sind durch Heckenanpflanzungen um-
geben. Diese Hecken dienen der Einbindung der Solarparks/Solarfelder in die Land-
schaft bzw. zu Minderung der visuellen Beeintrachtigung.

Es Uberwiegt ein offener Landschaftscharakter mit weiten Sichtbeziehungen. Sichtver-
schattende oder strukturierende Landschaftselemente sind nur untergeordnet vorhan-
den.

Fur die landschaftsgebundene Erholungsnutzung ist die Landschaft von einer geringen
Bedeutung. Es besteht im Wesentlichen nur eine Bedeutung fur die Nah-/Kurzzeiterho-
lung (Spazieren, Radfahren etc.).

Im aktuellen Zustand bestehen nur wenige visuelle bzw. landschaftsasthetische Belas-
tungsfaktoren. Zudem liegt nur eine vergleichsweise geringe Belastung durch Larm, Luft-
schadstoffe, Licht etc. vor. Die wesentliche Belastung im Bereich und Umfeld des Plan-
gebietes stellt neben kleineren gewerblichen Ansiedlungen in erster Linie der Stral3en-
verkehr auf der B8 dar.

MY

/" N '/: o
: g
Legende 0 >00

]

1.000  1.500 Z.OOOm‘
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Abbildung 29. Landschaftsbestandteile im Bereich und im 2 km Umfeld um die Plangebietsflachen.
Hintergrund: Bayerisches Landesamt fiir Umwelt, 2023, www.Ifu.bayern.de [49]
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Bewertung der Empfindlichkeit des Schutzgutes Landschaft sowie der Konflikt-
potenziale

Die Empfindlichkeit des Schutzgutes Landschaft hangt maf3geblich von der durch die
Planung ausgelosten Veranderung der bestehenden Landschaftsgestalt ab. Neben
den Plangebietsflachen sind mdgliche Einflisse auf die Umgebung, die sich durch vi-
suelle Veranderungen ergeben kdnnen, zu beachten.

Weitere Konflikte fir das Schutzgut Landschaft bestehen potenziell gegentiber immis-
sionsseitigen Wirkungen (insbesondere Larm, Luftschadstoffe, Licht), da es sich der-
zeit um eine weitestgehend ungestdrte Landschaft handelt.

Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter umfasst samtliche von Men-
schen geschaffene bzw. genutzte Flachen und Gebaude, insbesondere Kultur-, Bau-
und Bodendenkmaler sowie wertvolle Nutzungs- und Erholungsflachen. Als Denkmaler
werden Bauten und Bauwerke bezeichnet, die fir die Geschichte des Menschen, seine
Siedlungen und Arbeitsstatten bedeutsam sind. Fur die Erhaltung und den Schutz von
Denkmalern konnen volkskundliche, stadtebauliche und wissenschaftliche Griinde vor-
liegen. Daruber hinaus wird der Denkmalschutz durch die Seltenheit, Eigenart und
Schoénheit von Denkmalern bestimmt.

Baudenkmaler sind Denkmaler, die aus baulichen Anlagen oder Teilen baulicher An-
lagen bestehen. Zudem handelt es sich um Garten-, Friedhofs- und Parkanlagen sowie
andere von Menschen gestaltete Landschaftsteile, wenn sie die Voraussetzungen ei-
nes Denkmals erfiillen. Historische Ausstattungsstlicke sind wie Baudenkmaler zu be-
handeln, sofern sie mit dem Baudenkmal eine Einheit von Denkmalwert bilden.

Bodendenkmaler sind bewegliche oder unbewegliche Denkmaler, die sich im Boden
befinden oder befanden. Als Bodendenkmaler gelten auch Zeugnisse tierischen und
pflanzlichen Lebens aus erdgeschichtlicher Zeit, Veranderungen und Verfarbungen in
der naturlichen Bodenbeschaffenheit sowie die durch nicht mehr selbstandig erkenn-
bare Bodendenkmaler hervorgerufen worden sind, sofern sie bestimmte Vorausset-
zungen erflllen.

Sonstige Sachguter sind im Regelfall bauliche Anlage (z. B. Gebaude, Stral’en, Bri-
cken etc.) sowie anthropogene Nutzungen deren Verlust eine mafigebliche Beein-
trachtigung bzw. Einschrankung der menschlichen Daseinsfunktion hervorruft.

Vorkommen von bedeutsamen Elementen des kulturellen Erbes und von Sach-
gilitern

Baudenkmaler
Im Plangebiet sind keine Baudenkmaler vorhanden.

Sidlich des Geltungsbereichs befindet sich im Waldchen von Putzenkofen das Bau-
denkmal mit der Nr. D-2-78-192-10, ,Kapelle, langgestreckter, halbrund geschlosse-
ner Satteldachbau mit Vorbau und Lisenengliederung, 19. Jh.; mit Ausstattung.”

Der Geltungsbereich weist einen Abstand von etwa 35 m zu dieser Kapelle auf, wobei
hier zunachst ein Griunstreifen von 20,0 m im Geltungsbereich festgesetzt wurde.
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Dartber hinaus befinden sich die nachfolgenden weiteren Baudenkmaler in der Nahe
des Planungsgebiets:

Tabelle 15. Baudenkmaler im Bereich und Umfeld des Plangebietes.

Kennung Bezeichnung Entfernung

D-2-78-192-10 | Kapelle, 35m sudlich
Gemeinde StralRkirchen, Irlbacher Feld

D-2-78-192-1 Feldkapelle, syn. Flurkapelle 970 m westlich

D-2-78-192-5 Ortskapelle, syn. Dorfkapelle, syn. Weilerkapelle 1.000 m sudostlich
Gemeinde Stralkirchen, Gansdorf 3

D-2-78-192-2 Gasthaus mit Nebengebaude, 1.100 m nordwestlich

zweigeschossiger, traufseitiger Massivbau
Gemeinde StralRkirchen, Kirchplatz 1 und 3

D-2-78-192-4 Kath. Pfarrkirche St. Stephan 1.200 m nordwestlich
Gemeinde Stralkirchen, Kirchplatz 2 und 4
D-2-71-151-10 | ,Kath. Wallfahrts- und Filialkirche zum HI. Kreuz 1.300 m norddstlich

Gemeinde Stephansposching, Irlbacher Strafl3e 1

Aufgrund der Lage und Entfernung der Uberwiegenden Denkmaler, kann eine direkte
Betroffenheit ausgeschlossen werden. Indirekte Wirkungen sind in Bezug auf die sid-
lich gelegene Kapelle durch bauzeitliche Erschitterungen sowie in Bezug auf samtli-
che Denkmaler in Bezug auf visuelle Einwirkungen (Minderung &sthetischer Wertigkei-
ten) zu berlicksichtigen, soweit Sichtbeziehungen zwischen den Denkmalern bestehen.

Bodendenkmaler

Gemall dem Denkmalatlas Bayern liegt im Nordosten des Plangebietes das Boden-
denkmal mit der Nr. D-2-7142-0261 ,Siedlung der Hallstattzeit* sowie das Bodendenk-
mal mit der Nr. D-2-7142-0262 ,Siedlung des Jungneolithikums (Altheimer Kultur)“ und
ein Teilbereich des Bodendenkmals mit der Nr. D-2-7142-0081 ,Verebnete Grabhuigel
vorgeschichtlicher Zeitstellung®.

In einem Umkreis von 2 km um die Plangebietsflachen sind darlber hinaus eine Reihe
weiterer denkmalgeschutzter Objekte vorhanden. Nachfolgend sind die vorkommen-
den Bau- und Bodendenkmaler dargestellt. Im Anschluss werden die Bau- und Boden-
denkmaler im Bereich und Umfeld der Plangebietsflachen von 1 km zusammengefasst:
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Abbildung 30. Bau- und Bodendenkmaler im Bereich und Umfeld der Plangebietsflachen.

Hintergrund: Bundesamt fur Geodasie, TopPlusOpen [48]
Datenquelle: Bayerischen Denkmal-Atlas Bayerisches Landesamt fiir Denkmalpflege (2023) [53]

Tabelle 16. Bodendenkmaler im Bereich und Umfeld der Plangebietsflachen.

Kennung Bezeichnung Entfernung
D-2-7142-0088 | Siedlung vor- und frilhgeschichtlicher Zeitstellung. - Plangebiet
D-2-7142-0261 | Siedlung der Hallstattzeit. - Plangebiet
D-2-7142-0262 | Siedlung des Jungneolithikums (Altheimer Kultur). - Plangebiet

D-2-7142-0081

Verebnete Grabhtigel vorgeschichtlicher Zeitstellung.

tw. Plangebiet

D-2-7142-0401 | Wustung des Mittelalters und der frilhen Neuzeit (ehem. Putzenh- 130 m sidlich
ofen).
D-2-7142-0414 | Siedlungen des Jungneolithikums (Miinchshofener und Altheimer 330 m nordlich
Gruppe).
D-2-7142-0089 | Siedlung vor- und frithgeschichtlicher Zeitstellung. 290 m nordlich
D-2-7142-0082 | Verebnete Grabhiigel vorgeschichtlicher Zeitstellung. 360 m ostlich
D-2-7142-0083 | Siedlung vor- und frithgeschichtlicher Zeitstellung. 470 m Ostlich
D-2-7142-0405 | Siedlung vorgeschichtlicher Zeitstellung, u.a. der Laténezeit. 530 m ostlich
D-2-7142-0095 | Siedlung vor- und frithgeschichtlicher Zeitstellung. 550 m norddstlich
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Kultur), des Endneolithikums (Glockenbecherkultur), der Bronzezeit,
u.a. der mittleren Bronzezeit sowie der Laténezeit, Bestattungsplatz
des Endneolithikums (Glockenbecherkultur).

Kennung Bezeichnung Entfernung
D-2-7142-0267 | Verebnete Grabhugel vorgeschichtlicher Zeitstellung. 630 m sudlich
D-2-7142-0038 | Siedlung der mittleren bzw. spaten Laténezeit. 670 m Oostlich
D-2-7142-0265 | Verebnete Grabhigel vorgeschichtlicher Zeitstellung. 780 m sudwestlich
D-2-7142-0096 | Siedlung vor- und friilhgeschichtlicher Zeitstellung. 790 m nérdlich
D-2-7142-0376 | Siedlungen des Neolithikums, u.a. des Jungneolithikums (Altheimer 800 m nordwestlich

D-2-7142-0031 | Viereckschanze der spaten Latenezeit. 800 m ostlich
D-2-7142-0077 | Siedlung vor- und friilhgeschichtlicher Zeitstellung. 900 m norddstlich
D-2-7142-0440 | Siedlung vor- und frilhgeschichtlicher Zeitstellung. 900 m westlich
D-2-7142-0086 | Verebnete Grabhigel vorgeschichtlicher Zeitstellung. 970 m 6stlich
D-2-7142-0037 | Siedlung der mittleren Bronzezeit. 1.000 m nérdlich
D-2-7142-0302 | Siedlung der friihen Bronzezeit. 1.000 m nérdlich

Geoarchédologische Standortanalyse

Aufgrund der innerhalb des Plangebietes gelegenen Bodendenkmaler sowie der in der
Umgebung ebenfalls haufigen Vorkommen von Bodendenkmalern wurde fiir die Fla-
chen des Plangebietes eine geoarchaologische Standortanalyse [47] durchgeflhrt.

Im Rahmen dieser geoarchaologischen Standortanalyse wurden vorhandene archao-
logische, geologische und physisch-geographische Unterlagen und die Reliefverhait-
nisse hinsichtlich archaologischer Standortgunst bewertet. Das Digitale Gelandemo-
dell (DGM1), Luftbilder und Orthofotos wurden auf kiinstliche, insbesondere potenziell
archaologisch relevante Strukturen (Anomalien) hin untersucht. In die Untersuchung
eingeflossen sind auch die Ergebnisse einer geomagnetischen Erkundung der Flache
durch die Fa. GEOLOG GbR, Starnberg.

Im Ergebnis wird davon ausgegangen, dass zumindest im dstlichen Bereich des Plan-
gebietes, in Richtung der hier vorhandenen Bodendenkmaler, noch weitere Boden-
denkmaler bzw. archaologische Bodenfunde vorliegen kénnten. Dabei wird von einer
mdglichen vorgeschichtlichen Besiedlung in der Osthalfte des Plangebietes ausgegan-
gen. Es sind jedoch auch im weiteren Plangebiet mdgliche Vorkommen von archdolo-
gisch bedeutsamen Strukturen bzw. Funden nicht ausgeschlossen. Hierzu wird u. a.
auch festgestellt, dass das Plangebiet im Uberregionalen Vergleich insgesamt sehr
glnstige bis (in Teilflachen) glinstige Bedingungen flr eine vor- und friihgeschichtliche
Besiedlung aufweisen. Die im unmittelbaren Umfeld nachgewiesenen archaologischen
Spuren aus nahezu allen Kulturstufen bestatigen diese Einschatzung. [47]

Flachen, auf denen archdologische Befunde vermutet werden, sind bauvorgreifend
oder baubegleitend archaologisch zu sondieren, wodurch sichergestellt werden soll,
dass die von der BaumalRnahme betroffenen Bereiche frei von Bodendenkmalern sind
bzw. angetroffene Bodendenkmaler vor der Zerstérung durch die BaumalRinahme ge-
schitzt, ersatzweise fachgerecht archaologisch untersucht werden kénnen. Daher
werden im Plangebiet seit dem 21.08.2023 weitere Untersuchungen durchgefihrt.
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Es werden Sondagen (Schurfe) auf einer Flache von insgesamt rund 200.000 m? vor-
genommen, was rund 20 % der Gesamtflache des Plangebietes entspricht. Ein ca. 5 ha
grofRer Bereich, welcher flir im Rahmen des Artenschutzausgleichs flir den Kiebitz vor-
gesehen ist, wird ausgespart, da der Bereich bereits ab Anfang 2024 als Ausgleichs-
flache zur Verfigung gestellt wird und dort keine Arbeiten mehr stattfinden dirfen.

Bei den archaologischen Sondagen werden die obersten 50 bis 80 cm des anstehen-
den Bodens abgeschoben. Sofern durch den Archaologen, welcher die Arbeiten be-
gleitet, bei dem offenen Schurf keine archdologischen Funde detektiert werden, kann
der Schurf wieder mit dem abgetragenen Bodenmaterial rickverflllt werden. Ziel ist,
die gesamten Sondagen bis zum Januar 2024 durchzuflhren. Die archaologische Frei-
gabe soll fir den BA 1 bis April 2024 erfolgen.

Im Ergebnis soll das von Baumafinahmen beanspruchte Areal in Bereiche unterschied-
licher archdologischer Befundwahrscheinlichkeit eingeteilt werden. Der erforderliche
Feldsondageaufwand kann somit gezielt in Areale mit hdherem archaologischem ,Po-
tential gelenkt werden, wohingegen fir Bereiche, bei denen die bauvorgreifende
Standortanalyse eine nur geringe archaologische Befundwahrscheinlichkeit prognosti-
ziert, der Sondageaufwand verringert werden kann. Durch die lagegenaue Kartierung
potenzieller archdologischer Objekte und Strukturen kénnen diese gezielt in Feldson-
dagen erfasst und hinsichtlich ihrer archaologischen Relevanz untersucht werden. [47]
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Abbildung 31. Vorschlag fiir archdologische Streifensondagen.

Hintergrund: DOP40 Bayerische Vermessungsverwaltung — www.geodaten.bayern.de
Quelle: Solum GmbH (2023): Geoarchaologische Standortanalyse [47]
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Sofern bspw. im Zusammenhang mit Baumallnahmen noch unbekannte Bodendenk-
maler angetroffen werden, so sind nach Art. 8 des Denkmalschutzgesetzes alle Be-
obachtungen und Funde u. a. auffallige Bodenverfarbungen, Holzreste, Mauern, Me-
tallgegenstande, Steingerate, Scherben und Knochen) unverziglich, d.h. ohne schuld-
haftes Zégern, der Unteren Denkmalschutzbehérde oder dem Bayerischen Landesamt
fur Denkmalpflege, Dienststelle Thierhaupten, mitzuteilen.

Die aufgefundenen Gegenstande und der Fundort sind bis zum Ablauf einer Woche
nach der Anzeige unverandert zu belassen, wenn nicht die Untere Denkmalschutzbe-
horde die Gegenstande freigibt oder die Fortsetzung der Arbeiten gestattet. Eigentu-
mer, dinglich Verfligungsberechtigte und unmittelbare Besitzer eines Grundstiicks, auf
dem Bodendenkmaler gefunden werden, kdnnen verpflichtet werden, die notwendigen
Maflnahmen zur sachgemafen Bergung des Fundgegenstandes sowie zur Klarung
der Fundumstande und zur Sicherung weiterer auf dem Grundstlick vorhandener Bo-
dendenkmaler zu dulden.

Sachgiiter

Im Bereich der Plangebietsflachen sind keine besonderen Sachgtiter vorhanden. Im
Umfeld der Plangebietsflachen sind als malRgebliche Sachgiiter die vorhandenen Ver-
kehrswege sowie die umliegenden Solarparks anzufihren.

Bewertung der Empfindlichkeit des Schutzgutes kulturelles Erbe und Sachgii-
ter sowie der Konfliktpotenziale

Im Bereich des Plangebietes besteht ein Konfliktpotenzial in Bezug auf die im Rand-
bereich vorhandenen Bodendenkmaler. Zudem ist aufgrund der hohen Anzahl an Bo-
dendenkmalern in der Umgebung nicht auszuschlieRen, dass im Bereich des Plange-
bietes weitere archaologisch bedeutsame Elemente vorhanden sind.

Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

4.10.1 Allgemeines

Die Gesundheit und das Wohlbefinden des Menschen kdnnen in vielfacher Weise
durch geplante Nutzungen beeinflusst werden. Die wesentlichen Wirkfaktoren stellen
hierbei die potenziellen Einwirkungen von Immissionen i. S. d. § 3 Abs. 2 BImSchG
dar. Hierbei kdnnen Immissionen sowohl direkt als auch indirekt Gber Wechselwirkun-
gen zwischen den Umweltbereichen (Luft, Boden, Wasser, etc.) auf den Menschen
einwirken. Somit ist die Belastung der einzelnen Umweltschutzglter auch vor dem Hin-
tergrund einer Belastung des Menschen zu betrachten. Daher beinhalten die Beschrei-
bung und Bewertung der einzelnen Umweltschutzgiter auch eine Berlcksichtigung
des Lebensumfeldes des Menschen.

Im Umweltbericht werden die Belastungen und Auswirkungen, die den Menschen Gber
den Umweltpfad erreichen, jeweils schutzgutbezogen untersucht. Zudem werden die
direkten Auswirkungen auf den Menschen hinsichtlich seiner Wohnumfeldfunktion und
des Gesundheitsschutzes bzgl. der Immissionsfaktoren Gerausche, Luftschadstoffe,
Gerlche, Erschitterungen sowie Licht betrachtet.
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4.10.2 Nutzungen und Nutzungsfunktionen des Menschen

Im Zusammenhang mit einem Bauleitplanverfahren ist zu prufen, ob fir den Menschen
bedeutsame Nutzungen und Nutzungsfunktionen infolge planerischer Festsetzungen
bzw. durch die hierdurch erméglichten Flachennutzungen nachteilig betroffen sind.
Hierbei sind der direkte Flachenentzug fur bestimmte Nutzungen sowie immissionssei-
tige Einwirkungen im Sinne des BImSchG, die die Nutzungseignung bzw. Nutzungs-
funktionen beeinflussen bzw. einschranken kénnen von Relevanz.

Fir den Menschen sind grundsatzlich die nachfolgenden Nutzungen und Nutzungs-
funktionen von besonderer Relevanz.

Tabelle 17. Nutzungen und Nutzungsfunktionen des Menschen mit besonderer Relevanz.

Wohnfunktion sowie Erwerbsfunktion des Menschen

e Wohnbauflache sowie Einzelhausbebauungen

e Mischgebiete

e Siedlungen im AulRenbereich

e Gewerbe- und Industriegebiete

¢ land- und forstwirtschaftliche Produktionsstandorte

Wohnumfeldfunktion

Sensible Nutzungen sowie Nutzungen mit besonderer Funktionalitat fir den Menschen, z.B.:
¢ Kindergarten, Schulen
o Kurgebiete, Klinikgebiete, Krankenhauser
¢ Alten- und Seniorenheime
¢ Kirchliche und sonstige religiése Einrichtungen
e Wochenend- und Ferienhausgebiete, Campingplatze

Erholungs- und Freizeiteinrichtungen
e Grln- und Parkanlagen in Siedlungsgebieten
¢ Kleingartenanlagen
e Spielplatze
e Walder mit Erholungsfunktion
e Rad- und Wanderwege
¢ Bereiche mit kultureller Bedeutung (Sehenswiirdigkeiten)
e Siedlungsnahe Erholungsraume, Erholungsschwerpunkte, Gebiete fiir Kurzzeiterholung

Wohnfunktion sowie Erwerbsfunktion des Menschen

Erwerbsfunktion des Menschen

Fir die Erwerbsfunktion des Menschen ist nur die landwirtschaftliche Nutzung von Be-
deutung. Die vorliegende Planung wird zusatzliche Voraussetzungen fir die Weiter-
entwicklung von Arbeitsplatzen und fir die Erwerbsfunktion des Menschen schaffen.

Im Umfeld des Plangebietes sind einzelne gewerbliche Nutzungen entwickelt, die fur
die Erwerbsfunktion eine Bedeutung aufweisen. Es bestehen zudem Ausweisungen
von Gewerbe-/Industrieflachen, die zuklnftig fur Erwerbstatigkeiten eine Bedeutung
einnehmen kdnnen.
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Wohnfunktion des Menschen

Unter die Wohnfunktion des Menschen sind insbesondere wohnbauliche Siedlungs-
nutzungen, aber auch Mischgebiete, Einzelhausbebauungen oder Hofanlagen zusam-
menzufassen. Diese Nutzungen dienen insbesondere dem Menschen zu Wohnzwe-
cken, schlieen in diesem Zusammenhang jedoch bspw. private Nutzgarten mit ein.

Im Umfeld des Plangebietes befinden sich die folgenden Siedlungsstrukturen:

e Makofen ca. 130 m sddlich

e Stral3enkirchen ca. 600 m nordwestlich

e Gansdorf ca. 800 m sudéstlich

o Stetten ca. 1.000 m sudlich

e Loh ca. 1.100 m norddstlich

e Seehof ca. 1.400 m sudlich

e Thal ca. 1.800 m sudlich

e Irlbach ca. 1.800 m nérdlich

e Paitzkofen ca. 1.900 m sudwestlich

Wohnumfeldfunktion

Unter der Wohnumfeldfunktion sind sensible Nutzungen bzw. Nutzungseinrichtungen
zu verstehen, die eine unmittelbare Verbindung zu wohnbaulichen Nutzungen des
Menschen aufweisen und fiir den Menschen besondere Funktionen erflllen.

Sensible Einrichtungen bzw. Nutzungen, die eine besondere Bedeutung fiir die Wohn-
umfeldfunktion aufweisen, sind im Bereich und im Umfeld des Plangebietes nicht ent-
wickelt. Sensible Einrichtungen bzw. Nutzungen sind in Stra3kirchen (z. B. Kindergar-
ten, Grund- und Mittelschule) vorhanden.

Erholungs- und Freizeiteinrichtungen

Spezifische Einrichtungen fir Erholungs- bzw. Freizeitnutzungen sind im Bereich des
Plangebietes nicht vorhanden. Es besteht auch keine besondere Funktion fur Erho-
lungs- bzw. Freizeitnutzungen.

In der Umgebung sind teilweise Freizeiteinrichtungen, wie z. B. das Sportgelande des
FC StralRkirchen 1928 e.V. westlich des Plangebietes vorhanden. Zudem dienen die in
der Umgebung vorhandenen Wege und Strallen der Kurzzeit-/Feierabenderholung
(Spazieren, Fahrradfahren u. a.).

4.10.3 Vorbelastung durch Gerdausche

Im Zusammenhang mit dem vorliegenden Bauleitplanverfahren nimmt der Schutz der
Nachbarschaft vor unzulassig hohen Gerauschimmissionen eine zentrale Bedeutung
der Planung ein. Fur den Gerdusch-Immissionsschutz wurden daher mehrere Fachgut-
achten [37] [38] [39] erstellt.
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Fir die Bewertung der Auswirkungen der Planung auf den Gerauschimmissionsschutz
in der Nachbarschaft wurden mehrere Immissionsorte im Umfeld des Plangebietes fest-

gelegt.

Tabelle 18. Immissionsorte, Gebietseinstufung und Immissionsrichtwerte (IRW) nach TA Larm [36].

Immissionsort Gebiet IRW
dB(A)
Nr. Lage FI. Nr. Tag Nacht
101 | Robert-Koch-Stralle 23 StraBkirchen 216/19 |WA 55 40
102 | Ringstralle 27 Stral3kirchen 488/13 |WA 55 40
10 3 | RingstralRe 29a Straf3kirchen 488/14 | WA 55 40
10 4 | Schafbergstralie 22 StrafRkirchen 555 AuBenbereich 60 45
I05 | Osserstralte 15 StralRkirchen 556/43 | WA 55 40
I0 6 | Makofener Stralle 38 Loh 1218 AulRenbereich 60 45
I07 | Makofen 2 Makofen 942 Aulenbereich 60 45
IO A | Makofen 6 Makofen 943 SO 65 50
I0 B | Passauer Strale 55 Stral’kirchen 524 Gl (GE) 65 50
10 C | Erweiterungsflache GE Straf3kirchen 525 GE 65 50
IO D | Gewerbegebiet Ost "VI" Stral3kirchen 499 GE 65 50

Abbildung 32. Ubersichtslageplan mit eingetragenen Immissionsorten [36].
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Fur die Bewertungen der Auswirkungen durch Gerdusche und fir die Festlegung von
Gerausch-Kontingenten im Bebauungsplan wurde zunachst eine qualitative Bewertung
[37] der Gerauschvorbelastung im Umfeld des Plangebietes durchgefiihrt. Diese quali-
tative Bewertung erfolgte auf Grundlage von existierenden rechtskraftigen Bebauungs-
planen und auf Grundlage von planerischen Gerauschvorbelastungen in der Umgebung.
In der qualitativen Bewertung wird folgendes festgestellt:

e An den 10 2 und 3 wird von einer relevanten Gerauschvorbelastung ausgegan-
gen. Durch die Gerauschanteile aus Festsetzungen rechtskraftiger Bebauungs-
plane i. V. m. Nebenbestimmungen aus der Genehmigung zur Gewerbenutzung
OhmstralRe 2 ist eine Vorbelastung von ca. 39 dB(A) anzusetzen.

e Firden O 4 istvon einer Gerauschvorbelastung von 41 — 42 dB(A) auszugehen.

¢ Am IO 5 wird durch die Gerauschanteile aus Festsetzungen rechtskraftiger Be-
bauungsplane in Verbindung mit Nebenbestimmungen aus der Genehmigung zur
Gewerbenutzung Ohmstralle 2 eine Vorbelastung von ca. 38 dB(A) ermittelt.

e Am Immissionsort IO 7 in Makofen ist unter anderem durch die eingeschrankte
Betriebszeit der im Sondergebiet "SO Biomassehof Makofen" immissionsschutz-
rechtlich genehmigten Anlage zur Nachtzeit mit keinen relevanten Gerauschvor-
belastungen zu rechnen.

Sonstige Angaben bzw. Informationen zur Gerdusch-Vorbelastung in der Umgebung
des Plangebietes liegen nicht vor.

Vorbelastung durch Geriiche

Im Bereich und im Umfeld des Plangebietes liegt nach aktuellem Kenntnisstand keine
besondere Geruchsbelastungssituation vor.

Vorbelastung durch Erschiitterungen

Im Bereich und im Umfeld des Plangebietes liegen nach aktuellem Kenntnisstand
keine Erschutterungen vor, die zu berilicksichtigen waren.

Vorbelastung durch Licht

Das Plangebiet und die Umgebung sind durch eine geringe Lichtvorbelastung gepragt.
Im Zusammenhang mit dem Bauleitplanverfahren wurde im Rahmen der durchgefiihr-
ten lichttechnischen Untersuchung [34] eine Vorbelastungsermittiung von Lichtimmis-
sionen durchgefihrt. Hierfir wurden im Bereich und im Umfeld des Plangebietes die
nachfolgenden Immissionsorte flir das Schutzgut Mensch festgelegt:
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10 Adresse Nutzung Gebiet
101 Makofen 2, Makofen Wohnen AuRenbereich
102 Makofener StralRe 38, Stephansposching | Wohnen AuBenbereich
103 Robert-Kochstralte 25, StralRkirchen Wohnen WA

104 Schafbergstralle 22, StralRkirchen Wohnen Aulenbereich

Neben diesen Immissionsorten wurden zudem auch Immissionspunkte fiir Flora und
Fauna im Bereich und im Umfeld des Plangebietes festgelegt, die nachfolgend mit be-
rucksichtigt werden:

Tabelle 20. Immissionspunkte IP fir das Schutzgut Flora und Fauna.

IP Beschreibung

IP1 Geholzgruppe, Staatsstralle 2325
IP2 Bierweg

IP3 Makofen

Die Lage der Immissionsorte und Immissionspunkte ist nachfolgend dargestellt:

Abbildung 33. Lageplan Immissionsorte 10, Schutzgut Mensch - Immissionspunkte IP, Schutzgut Flora
und Fauna. [34]

Die nachfolgenden Tabellen fassen die messtechnisch ermittelten Lichtimmissionen

(angegeben als Beleuchtungsstarken Ey in Lux (Lx) zusammen.
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Tabelle 21. Schutzgut Mensch, gemessene vertikale Beleuchtungsstarke Ey in Ix, Bestandssituation.

Immissionsort / Messpunkt EyinIx
10 1, Makofen 2, Makofen 0,00 *
10 2, Makofener StralRe 38, Stephansposching, Ortsteil Loh < 0,01
10 3, Robert-Kochstralte 25, StralRkirchen < 0,01
10 4, Schafbergstralle 22, Stral3kirchen <0,01

* 3,9 Ix im Bereich der Stralkenlaterne

Tabelle 22. Schutzgut Flora und Fauna, gemessene horizontale Beleuchtungsstarke Ey in Ix und verti-
kale Beleuchtungsstarken E, in Ix, Bestandssituation.

Immissions-/Messpunkt EninIx E, in Ix
IP 1 0,00 < 0,01
IP2 <0,01 <0,01
IP3 <0,01 <0,01

Eine nahere Bewertung der Vorbelastung sowie eine Bewertung der aus der Planung
resultierenden Auswirkungen erfolgt in Bezug auf das Schutzgut Mensch in Kapitel
5.10.5. Eine Bewertung in Bezug auf Flora und Fauna (und damit indirekt der wertge-
benden Funktion der Landschaft (Wohnumfeldfunktion) erfolgt in Kapitel 5.7.1.5).

Bewertung der Empfindlichkeit des Schutzgutes Menschen, insbesondere der
menschlichen Gesundheit, sowie der Konfliktpotenziale

Grundsatzlich ist der Mensch gegenliber aulleren Einwirkungen empfindlich. Die Emp-
findlichkeit unterscheidet sich allerdings in Abhangigkeit von den Nutzungsanspri-
chen, den betroffenen Bevolkerungsgruppen und von der Vorbelastungssituation. Die
Empfindlichkeiten des Menschen lassen sich in die folgenden Kategorien einordnen:

Tabelle 23. Empfindlichkeiten des Menschen bzw. von Nutzungen/Nutzungsfunktionen (Beispiele).

Empfindlichkeit

Nutzungen/Nutzungsfunktionen

hoch

Kurgebiete, Klinikgebiete

Krankenhauser, Altenheime, Pflegeheime

Reine und allgemeine Wohngebiete

Walder und strukturreiche Landschaften, Tourismusgebiete

mittel

Wohnbauflachen im stadtischen Bereich
Mischgebiete, Dorfgebiete

Gemeinbedarfsflachen (Schulen, Kindergarten etc.)
Erholungsflachen (z.B. Campingplatze)

gering

Siedlungen im AuRenbereich, Einzelgehofte etc.
Parkanlagen/Grinflachen im Siedlungsbereich

Sportstatten, Kirchen, Museen, sonstige kulturelle Einrichtungen
Feierabend-/Kurzzeiterholungsgebiete in wenig strukturierten Bereichen

keine

Gewerbe-/Industriegebiete
Sondergebiete (Hafen, Flughafen, Bahnanlagen, Einkaufshauser)
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Das Plangebiet ist flir den Menschen nur von einer geringen Bedeutung im Hinblick
auf die Feierabenderholung und allgemein das offene Erscheinungsbild, das zum
Wohlbefinden des Menschen beitragt. In der Umgebung liegen mehrere Ortschaften
bzw. Ansiedlungen, denen aufgrund der dorflichen Strukturen eine hohe Bedeutung
fur die Wohnqualitat zuzuordnen ist.

Aufgrund der dorflichen Strukturen und der offenen Landschaftsgestalt besteht gegen-
Uber der Planung insgesamt eine hohe Empfindlichkeit und ein entsprechend erhéhtes
Konfliktpotenzial.
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Im Umweltbericht sind die planbedingten Auswirkungen auf die Umwelt, soweit diese
verlasslich absehbar sind, darzustellen und zu bewerten. Umfang und Detaillierungsgrad
dieser Bewertung hangen vom Konkretisierungsgrad der Planung ab. Nachfolgend wer-
den die aus der Planung ableitbaren Wirkfaktoren auf die Umwelt und ihre Bestandteile
zusammengestellt.

Die Grundlage fir die Abgrenzung der Wirkfaktoren bilden einerseits die planungs-
rechtlichen Festsetzungen des Bebauungsplans u. a. hinsichtlich der Art und dem Maf}
der moglichen baulichen Nutzungen im Plangebiet. Dartber hinaus richtet sich die Be-
wertung der Umweltauswirkungen nach der Art der im Plangebiet zuzulassenden Nut-
zungen sowie der fur diese Nutzungen abzuleitenden Wirkfaktoren und damit Einwir-
kungen auf die Umwelt.

Die im Geltungsbereich des Bebauungsplans mdglichen Nutzungen sind durch die vor-
stehend genannten Festsetzungen zur Art der baulichen Nutzung eingeschrankt. Ins-
besondere verbleibt als mdgliche Nutzung die genannte Montage von Hochvoltbatte-
rien. Unter ,Komponentenfertigung fir Kfz-Energiesysteme* waren bei den explizit ge-
nannten zulassigen und unzuldssigen Nutzungen, z. B. noch die Montage von Brenn-
stoffzellen, die Montage von Steuerelektronik fir Hochvoltbatterien oder die Montage
von Elektromotoren maéglich.

Wie in der Begrindung und auch in Kapitel 2.5 des Umweltberichtes ausgefuhrt wird,
ist die voraussichtlich geplante Nutzung des Plangebietes die Montage von Hochvolt-
batterien mit einer Produktion von bis zu 580.000 Hochvoltbatterien pro Jahr (E/a) in-
klusive der hierfur erforderlichen Infrastruktur und Nebeneinrichtungen. Diese Nutzung
soll in drei Bauabschnitten (BA1, BA2 und BA3) realisiert werden, wobei im Endausbau
ein branchenibliches Wechselflachenkonzept realisiert wird.

Im Rahmen der fUr das Vorhaben erstellten Fachgutachten flr den Bebauungsplan wur-
den fUr die vorgenannte potenzielle Nutzung des Plangebietes ,Montage von Hochvolt-
batterien“ die nachfolgenden Planfalle untersucht:

e Planfall 1: Realisierung von BA1 und BA2 mit einer Gebdudehdhe von rund
12,7 m, Montagekapazitat von 726.000 E/a bei einer Stundenleis-
tung von 105 E/h.

¢ Planfall 2: Realisierung von BA1, BA2 sowie BA3 mit einer Gebaudehothe von
19,5 m, Montagekapazitat von 726.000 E/a bei einer Stundenleis-
tung von 180 E/h im branchenlblichen Wechselflachenkonzept.

e Planfall 3: Realisierung von BA1, BA2 und BA3, Montagekapazitat von ca.
1.577.000 E/a bei Stundenleistung 180 E/h ohne Wechselflachen-
konzept bzw. Maximalbetrachtung der Ausnutzbarkeit der Planung

Der Planfall 3 (Grenzfall) stellt den unter Berlcksichtigung der planungsrechtlichen
Festsetzungen maldgeblichen Fall dar, der mit den hdochsten potenziellen Umweltein-
wirkungen auf die Umwelt verbunden sein kann (auch als Grenzfall benennbar).
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Die Unterscheidung in die drei Planfalle ist fir den Umweltbericht nur bedingt sinnvoll
bzw. sachgerecht, da es sich vorliegend nicht um einen vorhabenbezogenen Bebau-
ungsplan, sondern um einen projektbezogenen Angebotsbebauungsplan handelt. Fir
den Umweltbericht sind daher die Auswirkungen durch die vollstadndige Ausnutzung
des Bebauungsplans entsprechend seiner Festsetzungen mafgeblich. Darlber hinaus
werden auch solche Auswirkungen betrachtet, die hinsichtlich einer méglichen zukinf-
tigen Nutzung des Plangebietes auf Basis vorliegender Informationen bereits mit einer
hinreichenden Genauigkeit bewertbar sind.

Der vorgenannte Sachverhalt bedeutet, dass bei der Bewertung einer moglichen zu-
kinftigen Nutzung des Plangebietes der sogenannte Planfall 3, der in einzelnen Fach-
gutachten betrachtet und bewertet worden ist, fur den Umweltbericht zur Bewertung
der Umweltauswirkungen der Planung herangezogen wird. Die Planfalle 1 und 2 der
Fachgutachten werden nur bertcksichtigt, soweit aus diesen Planfallen maf3gebliche
Ruckschlisse fur den Planfall 3 gezogen werden missen.

Die Bewertungsgrundlagen/-methoden der Fachgutachten sind auch fir den Umwelt-
bericht relevant bzw. mafRgebend. Eine von diesen Bewertungsmethoden abwei-
chende Bewertung erfolgt nicht. Es werden im Umweltbericht ggfs. nur erganzende
Informationen zu den Bewertungen beigefigt, sofern dies aus vorliegender fachlicher
Sicht (z. B. aus Griinden der Nachvollziehbarkeit von planungsbedingten Auswirkun-
gen auf die Umwelt) zweckdienlich ist.

Sofern fiir einen Wirkfaktor oder ein Schutzgut keine separaten Fachgutachten erstellt
worden sind, so erfolgt die Bewertung im Rahmen des Umweltberichtes auf Basis von
fachlich begriindeten Beurteilungskriterien und/oder auf Grundlage von fachgutachter-
lichen Erfahrungswerten.

Bau- und anlagenbedingte Wirkfaktoren

Unter baubedingten Wirkfaktoren sind diejenigen Wirkfaktoren zusammenzufassen, die
durch Bautatigkeiten, Baustellen-/Lieferverkehr sowie durch Bauflachen und Baustellen-
einrichtungsflachen hervorgerufen werden.

Anlagenbedingten Wirkfaktoren stellen dagegen statische Eingriffsgrof3en dar, die von
den baulichen Nutzungen innerhalb des Plangebietes hervorgerufen werden.

Aus der Planung sind die nachfolgenden bau- und anlagenbedingten Wirkfaktoren ab-
zuleiten:

¢ Flacheninanspruchnahmen / Flachenversiegelungen
(inkl. Bodenverdichtungen, -abtrage, -auftrage)

o Visuelle Wirkungen

e Luftschadstoff-/Staubemissionen

e Gerduschemissionen

e Lichtemissionen

e Baubedingten Fahrzeugverkehr
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Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Unter den betriebsbedingten Wirkfaktoren sind Wirkfaktoren zu verstehen, die durch
die Realisierung der Bauleitplanung durch die zugelassenen Nutzungen hervorgerufen
werden konnten. Dabei sind vorliegend Wirkfaktoren zu beachten, die sich aus den
zugelassenen moglichen baulichen Nutzungen (Nutzungsarten) sowie durch infra-
strukturelle Bestandteile der Planung (z. B. Strallenbeleuchtungen) ergeben koénnten.
Unter Berlcksichtigung der Art des Bebauungsplans und der Art der zugelassenen
Nutzungen sind die nachfolgenden Wirkfaktoren abzugrenzen:

o Luftschadstoff-/Staubemissionen

e Gerauschemissionen

e Lichtemissionen

¢ Niederschlagswasserbeseitigung

e Fahrzeugverkehr

Relevanz der Wirkfaktoren fiir Schutzgiiter

Nachfolgend ist angegeben, welche Schutzguter durch die vorangestellten Wirkfakto-
ren gemaf fachgutachterlichen Erfahrungen potenziell betroffen sein kénnten.

Tabelle 24. Zusammenstellung der prifungsrelevanten Wirkfaktoren.

Wirkfaktoren Schutzguter
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Flacheninanspruchnahme/-versiegelung

Visuelle Wirkungen

Luftschadstoff-/Staubemissionen

Gerauschemissionen

Lichtemissionen

Niederschlagswasser

Fahrzeugverkehr

Schutzgut Klima
Flacheninanspruchnahme/-versiegelung

Der Wirkfaktor der Flacheninanspruchnahme/-versiegelung umfasst neben Auswirkun-
gen durch Veranderungen von Grund und Boden auch die mdglichen Auswirkungen
durch die zukinftige Bebauung (Gebaude, Hallen).

Das Plangebiet wird im Bestand intensiv landwirtschaftlich genutzt. Es handelt sich
lokalklimatisch um ein Freilandklimatop, welches positive Einflisse u. a. auf die Durch-
[Gftungsfunktion der Region hat.
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Der Bebauungsplan sieht fiir das geplante Sondergebiet (SO) eine Grundflachenzahl
(GRZ) von 0,8 vor. Hiernach kénnen 80 % des Plangebietes von 134 ha einer bauli-
chen Nutzung zugeflihrt werden.

Gemal den Festsetzungen zum Bebauungsplan sollen mindestens 60 % aller Dach-
flaichen extensiv begriint werden. Zudem wird eine Begriinung von mindestens 20 %
Summe aller Gebdudefassaden mit hochwiichsigen und ausdauernden heimischen Klet-
terpflanzen festgesetzt. Auf mindestens 20 % der Grundsticksflachen des jeweiligen
Baugrundsticks sollen ferner Vegetationsflachen angelegt werden. Die Anlage von
Grun- bzw. Gehdlzflachen ist zudem entlang der Grenzen des Plangebietes vorgesehen.

5.2.1.1 Auswirkungen auf die mikro- und lokalklimatischen Bedingungen

5.2.1.1.1 Verinderungen von Grund und Boden (Flichenversiegelungen, Uberbauung)

Auswirkungen auf Temperaturen

Bdden zeigen in Abhangigkeit der Nutzungsart aufgrund der Unterschiede der Ver-
dunstungsfahigkeit, der Warmeleitung und -speicherkapazitat sowie des Absorptions-
vermdgens solarer Strahlung eine unterschiedliche Erwarmung der tben dem Boden
liegenden atmospharischen Grenzschicht. Ein zunehmender Versiegelungsgrad flhrt
gegeniiber der Umgebung zu einer zunehmenden Uberwarmung des versiegelten Bo-
dens. Die veranderte Bodenenergiebilanz hat u. a. eine héhere Lufttemperatur und eine
geringere Luftfeuchte in Bodennahe gegenliber einem unversiegelten Boden zur Folge.

Die Veranderungen gegeniber einer unbebauten Umgebung sind abhangig von der
Wetterlage. Bei starkerem Wind und allgemein unbestandiger Witterung sind bei der
Temperatur keine splrbaren Unterschiede lber den verschiedenen Oberflachen zu
erwarten. An wolkenarmen Tagen mit viel Sonnenschein ist dagegen die Warmeauf-
nahme von versiegelten und bebauten Flachen am Tage hdher. In der Nacht geben
diese Flachen Warme ab.

Die Aufstellung bzw. Realisierung des Bebauungsplans wird zu einer Versiegelung von
bislang unversiegelten Flachen fihren. Die Folge der Versiegelungen bzw. der Veran-
derungen der Oberflachenbeschaffenheit sind Veranderungen bzw. Erhéhungen der
Oberflachen- bzw. Lufttemperaturen und damit der mikroklimatischen Ausgangssitua-
tion. Gegenuber den aktuellen Lufttemperaturen im Bereich des Plangebietes ist eine
Erhéhung der Lufttemperatur und ein lokaler Warmeinseleffekt zu erwarten. Dies liegt
in der Aufheizung der versiegelten und bebauten Flachen sowie in der nachtlichen War-
meabstrahlung der versiegelten/bebauten Flachen begriindet.

Die gegenwartigen mikroklimatischen Bedingungen bzw. die lokalklimatische Auspra-
gung des Freilandklimas gehen weitgehend verloren. Die Temperaturverhaltnisse wer-
den sich den Bedingungen eines Gewerbe-/Industrieklimatops annahern, wenngleich
aufgrund der umliegenden landwirtschaftlichen Flachen und der guten Durchliftung
des Untersuchungsraums gewisse Abpufferungseffekte zu erwarten sind.

Die unversiegelten Grinflachen im Plangebiet sowie die Dach- und Fassadenbegru-
nungen werden in einem zumindest geringen Umfang zu einem ausgleichenden Effekt
beitragen.
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AulRerhalb des Plangebietes sind Veranderungen bzw. Erhéhung der Temperaturver-
haltnisse nur im direkten Nahbereich zu erwarten. Allerdings werden diese Verande-
rungen im Vergleich zum Plangebiet in einer deutlich abgeschwachten Form auftreten,
zumal hier aufgrund der weitgehend offenen Landschaft und der damit verbundenen
guten Durchliftung des Gebietes einen starkeren Einfluss durch das umgebende Frei-
landklima zu erwarten ist.

Ergebnisse des Klimamodells PALM

Fir den Bebauungsplan wurde eine mikroklimatische Simulation mit dem Stadtklima-
modell PALM [41] durchgefiihrt. In dieser Simulation werden die Auswirkungen bei Re-
alisierung der Planung auf die bodennahen Lufttemperaturen simuliert. Als Eingangs-
daten werden Temperaturdaten des DWD, die Gelandestruktur, die bestehende und
zukunftige Bebauung bzw. die Boden-/Gelandebeschaffenheit (z. B. Gewasser, As-
phalt/Beton, Vegetationsklassen wie Nadelbaume, Laubbdume, niedriges Gras, Ge-
treideflachen) verwendet.

Auf Grundlage der verwendeten Eingangsdaten wurden die Temperaturverhaltnisse
im Bereich und Umfeld des Plangebietes vor und nach der Umsetzung der Bauleitpla-
nung simuliert. Die Differenz zwischen diesen beiden Simulationen stellen die Folgen
der Planung auf die Temperaturverhaltnisse dar. Diese Veranderungen sind fiir aus-
gewahlte Zeitpunkte fur einen heiRen Sommertag (Temperaturmaximum > 30 °C) mit
einer Windgeschwindigkeit von < 1 m/s (30.08.2015) dargestellt.

Unterschied Temperatur 3]
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WGS 84 / UTM zone 32N
EPSG:32632
Datengrundlage: ALKIS
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Projekt: M176018
Autor:  Dr. J. Sander
Datum: 14/09/2023
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Abbildung 34. Differenzbetrachtung der Lufttemperatur in 2 m Héhe um 00:00 Uhr.

Hintergrund: DOP40 Bayerische Vermessungsverwaltung — www.geodaten.bayern.de
Quelle: Miiller-BBM Industry Solutions GmbH (2023): Mikroklimatische Simulation [41]

M175462/01 Version 2 PRT/PRT
28. September 2023 Seite 98



BER_2D.DOCX:29. 09. 2023

0_Gutachten\A - Umweltberichte\M175462_01

S:\M\Proj\175\M175462\3

MULLER-BBM

Unterschied Temperatur

I -1.0000
I 0.0000
I 1,0000
___ 2,0000
__ 3,0000
I 4,0000
I 5,0000

Differenz Temperatur
in 2 m Hohe uiber Grund
Plan-Fall - Ist-Fall

2015-08-30 03:00

WGS 84/ UTM zone 32N
EPSG:32632
Datengrundlage: ALKIS
Simulation: PALM-4U

Projekt: M176018
Autor:  Dr. J. Sander
Datum: 14/09/2023

MULLER-BBM

E—— E—— E————
773500 774000 774500 775000 775500 776000 776500 777000

Unterschied Temperatur

I -1,0000
[ 0,0000
[ 1,0000
[~12,0000
[~13,0000
[ 4,0000
I 5,0000

Differenz Temperatur
in 2 m Hohe iiber Grund
Plan-Fall - Ist-Fall

2015-08-30 05:00

WGS 84/ UTM zone 32N
EPSG:32632
Datengrundlage: ALKIS
Simulation: PALM-4U

Projekt: M176018
Autor:  Dr. J. Sander
Datum: 14/09/2023

MULLER-BBM

773500 774000 774500 775000 775500 776000 776500 777000

Abbildung 35. Differenzbetrachtung der Lufttemperatur in 2 m Héhe um 03:00 Uhr (oben) bzw. 05.00
Uhr (unten).

Hintergrund: DOP40 Bayerische Vermessungsverwaltung — www.geodaten.bayern.de
Quelle: Miiller-BBM Industry Solutions GmbH (2023): Mikroklimatische Simulation [41]
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Die Ergebnisse zeigen, dass sich im Bereich der geplanten baulichen Nutzungen bzw.
Versiegelungen sich eine Aufwarmung der Lufttemperaturen von bis zu 5 K einstellt.
Die Temperaturerhéhung, die durch die neu zu errichteten Gebaude verursacht wird,
verliert sich im Laufe der Nacht und zugeflhrte Kaltluft dominiert das Temperaturge-
schehen.

Die Temperaturerhéhung, die durch die neu zu errichteten Gebaude verursacht wird,
verliert sich im Laufe der Nacht und zugeflhrte Kaltluft dominiert das Temperaturge-
schehen. An dem betrachteten Modelltag sammelt sich etwa um 03:00 Uhr warme Luft
an der Ostseite des Gebaudekomplexes und kalte Luft breitet sich nach Westen in
Richtung des Solarparks aus. Diese, durch das Gebaude verursachte, blockierende
Situation setzt sich in den nachsten Stunden bis kurz nach Sonnenaufgang fort.

Um 05:00 Uhr tragt die, durch die geadnderte thermische Situation verursachte Stro-
mung kaltere Luft aus dem westlich liegenden Stral3kirchen in den Bereich der Ge-
baude. Dabei bildet sich eine Warmefahne von den Randgebieten von Stral3kirchen
zu den neu errichteten Gebauden im Plangebiet aus, in der Temperaturerh6hungen
von weniger als 1,5 K erreicht werden. Ein Eindringen der warmeren Luft in die Wohn-
gebiete von StralRkirchen ist nicht erkennbar. Ostlich der Anlage sammelt sich kaltere
Luft die nach Osten bis knapp vor der Kammlage der topografischen Erh6hung gelangt.
In einzelnen Furchen fliefl3t die kalte Luft weiter nach Osten ab.

Mit Sonnenaufgang bricht diese Stromung rasch zusammen und der Einfluss der neu
zu errichtenden Gebaude auf die Lufttemperatur bleibt in den nachsten Stunden mar-
ginal. Mit zunehmendem Sonnenstand beginnt dann eine zunehmende Erwarmung der
Gebaude.

Als Fazit der Simulation wird festgehalten, dass die Uberbauung zwar wesentlich zu
Anderungen des lokalen, mikroklimatischen Temperaturgeschehen beitragt. Eine zu-
séatzliche belastende Wirkung bleibt jedoch in einer heiRen Sommernacht auf das Uber-
bauungsgebiet beschrankt.

Auswirkungen auf Luftfeuchtigkeit und Bodennebel

Infolge der Flachenversiegelungen ist gegeniber dem Ist-Zustand im Bereich des
Plangebietes eine Abnahme der Luftfeuchte in Bodenndhe zu erwarten, da feuchtig-
keitsspendende Graser (Vegetationsstrukturen) in deutlich verringerter Menge vorhan-
den sind. Die Versiegelungen haben zudem einen mikroklimatologischen Einfluss auf
die Verdunstungsleistung und die Wasseraufnahmekapazitat des Bodens. So kann ein
vermindertes Verdunstungspotential nur noch bedingt zu einer Reduktion der Umge-
bungstemperatur beitragen und die verminderte Wasseraufnahmekapazitat kann zu
einem erhohten oberflachigen Niederschlagswasserabfluss fiihren.

Die potenziellen Auswirkungen werden sich auf das Plangebiet selbst und ggfs. unmit-
telbar angrenzende Bereiche beschranken. Ein Einfluss auf den gesamten Untersu-
chungsraum ist aufgrund der umliegenden offenen Landschaftsgestalt und der bereits
genannten guten Durchliftung des Untersuchungsraums nicht zu erwarten. Eine Zu-
nahme von Bodennebel ist ebenfalls nicht zu erwarten.
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Niederschlage, Glatteisgefahr, Tau- und Reifbildung

Die mit der Planung verbundenen Standortveranderungen sind mit keinen Wirkungen
verbunden, die einen Einfluss auf die Niederschlagsverhaltnisse im Bereich und im
Umfeld des Plangebietes hervorrufen kdnnten. Es sind zudem auch keine Einfliisse
erkennbar, die zu einer Zunahme von Glatteis oder der Tau- und Reifbildung fuhren.

Auswirkungen auf Sonnenscheindauer und Globalstrahlung
Es sind infolge der Planung keine Einflisse auf die Sonnenscheindauer zu erwarten.

Der Strahlungshaushalt kann durch bauliche Anlage potenziell beeinflusst werden, da
anstatt einer durch Vegetation geprégten Flache eine bauliche Uberformung eintritt.
Die Veranderungen des Strahlungshaushaltes resultiert v. a. aus der erhdhten Absorp-
tion der kurzwelligen Solarstrahlung durch die Baukdrper und der daraus resultieren-
den Erhéhung der langwelligen Ausstrahlung. Dies kann im Nahbereich zu einer ho-
heren bodennahen Lufttemperatur und zu einer Verringerung der Luftfeuchte flhren.

Fazit

Durch die mit der Planung vorbereiteten Flachenversiegelungen kénnen im Bereich
des Plangebietes und im direkt angrenzenden Umfeld potenzielle Einflisse auf die
Temperatur- und Feuchteverhaltnisse resultieren. Eine Beeinflussung des gesamten
Untersuchungsraums von 2 km um das Plangebiet ist nicht zu erwarten, da der domi-
nierende Einfluss im Untersuchungsgebiet von den Freilandklimatopen und der guten
Durchliftung gepragt ist.

Baukorper

Gebaude bzw. hohe Baukdorper stellen fir das bodennahe Windfeld ein Stromungshin-
dernis dar. Durch Gebaude verandern sich folglich die bodennahe Strémungsmuster.
Die Geschwindigkeit des Windes wird barrierebedingt vor und nach dem Hindernis so-
wie um das Gebaude herum verandert. Die Um- und Uberstrémung eines Gebaudes
erzeugt Verwirbelungen im Lee und fuhrt somit zu einer Modifizierung des Windfeldes
gegenulber dem ungestorten Zustand. Zudem sind zwischen einzelnen Gebauden lo-
kale DUseneffekte mdglich. In abgeschirmten Bereichen kdnnen sich dagegen wind-
schwache Zonen ausbilden.

Bezuglich der Rauigkeitsanderung sind die Unterschiede in der Gebdudehdhe zu be-
rucksichtigen. Fragmentierte Gebaudehdhen fiihren i. d. R. zu einer Erhéhung der
Rauigkeit und somit lokal zu einer Abnahme der Windgeschwindigkeit.

Im Bebauungsplan werden maximale Gebaude- bzw. Wandhdhen von 19,5 m, im Be-
reich des Bundesstralte B8 von 15,0 m festgesetzt, wobei diese Wandhdhen durch
technische Aufbauten um bis zu 5,0 m sowie durch Kamine um bis zu 14,0 m Uber-
schritten werden durfen.

Da das Plangebiet aktuell nicht durch bauliche Nutzungen gepragt ist, werden sich die
bodennahen Windverhaltnisse infolge der beabsichtigten baulichen Nutzungen zwangs-
laufig verandern. Diese Veranderungen werden innerhalb des Plangebietes am héchs-
ten sein, nehmen jedoch aufgrund der hier vorliegenden Nutzungen selbst keine Be-
deutung ein.
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In der Umgebung sind zumindest im Nahbereich des Plangebietes, in Abhangigkeit der
tatséchlichen Ausgestaltung von baulichen Nutzungen, Veranderungen der lokalen
Stromungsmuster zu erwarten.

Unter Berticksichtigung der Hohe der potenziell moglichen Baukérper ist erfahrungs-
gemal davon auszugehen, dass sich die Einflisse auf das bodennahe Windfeld auf
den Nahbereich von wenigen hundert Metern begrenzen werden. Bei schwachwindi-
gen Tagen werden nur im direkten angrenzenden Bereich mdgliche Effekte erwartet,
wobei sich diese Effekte je nach Windrichtung unterscheiden kénnen. Es sind sowohl
lokale Zunahmen von Windgeschwindigkeiten als auch reduzierende Effekte moglich.

Zusammenfassend betrachtet sind durch die méglichen Gebaude im Plangebiet lokal
begrenzte Veranderungen des bodennahen Windfeldes zu erwarten. Die Reichweite
der Auswirkungen wird sich jedoch im Wesentlichen auf das Plangebiet und den Nah-
bereich um das Plangebiet begrenzen. Eine grofiraumige Einflussnahme auf den ge-
samten Untersuchungsraum ist nicht zu erwarten.

Auswirkungen auf Kaltluft

Freilandflachen (z. B. Acker, Wiesen, Brachland etc.) kénnen aufgrund der nachtlichen
Auskihlung grofle Kaltluftmengen produzieren. Da in solchen Bereichen im Regelfall
keine oder nur geringe Stromungshindernisse vorliegen, kann die Kaltluft bei einem
entsprechenden Relief sich entweder in Senken sammeln oder entsprechend der To-
pografie abflieRen.

Um die mdglichen Auswirkungen der Planung im Umfeld des Plangebiets bei Kaltluft-
situationen zu bewerten, wurden Kaltluftsimulationen mit dem Kaltluftabflussmodell
KLAM_21 des DWD durchgefihrt. Die Ergebnisse sind in einer Kaltluftprognose [33]
zusammengestellt.

GemalR der Kaltluftprognose werden sich infolge der mit der Aufstellung des Bebau-
ungsplans verbundenen Nutzungsanderung einer derzeitig landwirtschaftlich genutz-
ten Flache die Kaltluftstromungen und Kaltluftschichtdicken nur geringflugig andern.
Grundsatzlich wird eine ahnliche Entwicklung der Kaltluft im Vergleich zwischen dem
Ist- und dem Plan-Zustand festgestellt [33].

Die Kaltluft flie3t v. a. von Sudwesten in den Nordosten, wo sich die Donau befindet.
Der Kaltluftstrom zum Donautal hin wird, von Siidwesten kommend, nordwestlich/std-
Ostlich um das Plangebiet geringfligig herumgeleitet. Nach ca. 4 Stunden sind keine
Unterschiede in der Kaltluftauspragung zwischen Ist- und dem Plan-Zustand mehr fest-
zustellen. Bereits in der Anfangsphase (bis 2 Stunden) sind die Auswirkungen bezlg-
lich der Kaltlufthéhe in den angrenzenden Siedlungsbereichen marginal (Differenz
max. 1 m). Auch die FlieRgeschwindigkeiten und FlieRrichtungen werden nur minimal
durch den geplanten Bebauungsplan verandert. [33]

Somit stellt die Nutzungsanderung im Plangebiet kein nachhaltiges Hindernis fiir die
Kaltluftausbreitung dar. Aufgrund der geringen FlieRgeschwindigkeiten und der Stag-
nation der nachtlichen Kaltluft im Donautal sind relevante Einflisse durch Kaltluftereig-
nisse auf die Ausbreitungssituationen nicht zu erwarten. Mégliche geringe Kaltlufter-
eignisse werden daher durch die in der Ausbreitungsrechnung zu verwendenden Me-
teorologie ausreichend abgebildet.
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Zusammenfassend ist gemal} der Kaltluftprognose festzustellen, dass die Planung nur
mit geringen Auswirkungen auf die Kaltluftsituation im lokalen Bereich verbunden ist.
Die aktuellen Bedingungen werden sich nur geringfligig verandern.

Auswirkungen auf das Globalklima

Die Planung fuhrt zu einer vollstandigen Veranderung einer Teilfliche eines grof3rau-
migen Freilandklimatops. In diesem Bereich werden sich die mikroklimatischen Bedin-
gungen verandern, eine Beeintrachtigung des gesamten groRraumigen Freilandklima-
tops wird jedoch nicht verursacht. Aufgrund der lokal begrenzten Auswirkungen sind
erhebliche nachteilige Effekte auf das Globalklima nicht zu erwarten.

In Bezug auf das Globalklima ist zudem zu beachten, dass mit der Bauleitplanung eine
Nutzung ermdoglicht werden soll, die einen wesentlichen Baustein zur Reduzierung von
Auswirkungen auf das Globalklima bzw. einen wesentlichen Beitrag zum Schutz des
Globalklimas gegentiber dem Klimawandel fiihren soll.

Die Lage des Plangebietes ist unter klimadkologischen Gesichtspunkten positiv zu be-
werten, da aufgrund der Verkehrsanbindung das Transportaufkommen auf langeren
Strecken reduziert wird und damit ein Beitrag zur Energieeinsparung (sowohl fossiler
als auch regenerativer Energien) geleistet wird.

Im Ergebnis sind auf Grundlage des vorgenannten Sachverhalts keine relevanten
nachteiligen Auswirkungen auf das Globalklima zu erwarten.

Fazit

Durch die mit der Planung verbundenen Wirkfaktoren sind auf Basis des aktuellen Pla-
nungsstandes die in der nachfolgenden Auswirkungsintensitaten auf das Schutzgut
Klima im Bereich und im Umfeld der Plangebietsflachen zu erwarten:

Tabelle 25. Zusammenfassende Auswirkungsprognose auf das Schutzgut Klima.

Wirkfaktoren Plangebiets- Nahbereich Fernbereich
flachen <1km >1 km
Flacheninanspruchnahme/-versiegelun hoch erin keine
P gelung (Ausgleich) gerng
Flacheninanspruchnahme (Baukdrper) gering gering keine
Globalklima keine

Schutzgut Luft
Emissionen von Luftschadstoffen und Partikeln (Staube) in der Bauphase

Baubedingten Emissionen von Luftschadstoffen und Partikeln stellen einen tempora-
ren Wirkfaktor dar, der in Abhangigkeit der unterschiedlichen Bauabschnitte variieren
kann. Die grofdte Intensitat ist wahrend der Herrichtung von Bauflachen bzw. von Ver-
kehrsflachen (bodeneingreifende Tatigkeiten) einschlieRlich des Baus von neuen Ge-
bauden zu erwarten.
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Bei den baubedingten Emissionen handelt es sich v. a. um bodennahe Freisetzungen.
Das Ausbreitungspotenzial der Luftschadstoffe und Staube ist daher auf die Plange-
bietsflachen und das direkte Umfeld begrenzt. Einwirkungen in einer gréReren Entfer-
nung sind aufgrund der begrenzten Reichweite nicht zu erwarten.

Das Ausmal der baubedingten Emissionen kann im Bedarfsfall durch unterschiedliche
MafRnahmen (siehe Kapitel 7.2.1) auf ein nicht mehr vermeidbares Mal reduziert wer-
den. Die Malklnahmen kénnen je nach Erfordernis die Intensitat und Reichweite der
Emissionen zusatzlich minimieren.

An das Plangebiet grenzen keine sensiblen Nutzungen des Menschen oder sonstige
sensible Bereiche innerhalb des Landschafts- und Naturhaushaltes an. Der nachstge-
legene zu berlicksichtigende sensible Bereich stellt Makofen sidlich des Plangebietes
dar, wobei in diesem Bereich ebenfalls gewerbliche Tatigkeiten stattfinden und dieser
Bereich durch Staubeinwirkungen infolge landwirtschaftlicher Tatigkeiten regelmafig
beeinflusst wird.

Aufgrund der raumlichen Nahe soll ein besonderes Augenmerk auf die Vermeidung
und Verminderung von Emissionen bzw. immissionsseitige Einwirkungen gelegt wer-
den, um potenzielle Einwirkungen durch Luftschadstoffe und Staube in der Bauphase
auf ein Minimum zu begrenzen. Die hierflr geeigneten Malinahmen sollten daher in
der Detailplanung der Baustelle bertcksichtigt bzw. integriert werden.

Sofern geeignete MaRnahmen zur Vermeidung und Verminderung von Emissionen er-
griffen werden (siehe Kapitel 7.2.1), sind zwar Beeintrachtigungen im Nahbereich nicht
ausgeschlossen, dass Ausmalf wird jedoch unter Berlcksichtigung der temporaren
Dauer der Bauphase als gering eingeschéatzt.

Der Einfluss auf weitere Bereiche in der Umgebung des Plangebietes ist aufgrund der
raumlichen Distanzen erfahrungsgemafy gering. Durch Vermeidungs-/Verminderungs-
mafinahmen lassen sich auch im ungtinstigen Fall (z. B. staubintensive Tatigkeiten bei
trockenerer Witterung) auf ein allenfalls geringes Ausmal} begrenzen. Es ist daher zu-
sammenfassend betrachtet nicht zu erwarten, dass es im Bereich von sensiblen Nut-
zungen des Menschen in der Umgebung zu einer als relevant einzustufenden Erho-
hung der lufthygienischen Belastung kommen wird.

Emissionen von Luftschadstoffen und Partikeln (Staube) Betriebsphase
Einleitung

Durch die vorliegende Planung werden selbst keine Emissionen von Luftschadstoffen
und Partikeln hervorgerufen, die zu nachteiligen Beeintrachtigungen in der Umgebung
fihren konnten. Es werden jedoch Nutzungen ermdoglicht, aus denen Luftschadstoff-
und/oder Partikelemissionen freigesetzt werden kdnnten. Aufgrund der mit dem Be-
bauungsplan vorgesehenen Nutzungseinschrankungen des Plangebietes wird jedoch
sichergestellt, dass es innerhalb des Plangebietes nicht zu einer Ansiedlung von stark
emittierenden Betrieben kommen kann.

Fir den Bebauungsplan wurde ein Fachgutachter zur Luftreinhaltung [40] erstellt. In
diesem Fachgutachten werden die méglichen Auswirkungen durch eine gemafl dem
Bebauungsplan zugelassene Nutzungsart prognostiziert und bewertet.
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In dem Fachgutachten wurde dabei eine potenzielle Nutzung des Plangebietes durch
die BMW Group (Montage von Hochvoltbatterien) betrachtet (Planfall 1 und Planfall 2).
Im Hinblick auf die Bauleitplanung wurde fur den Planfall 3 (Grenzfall) angenommen,
dass durch die Realisierung der Bauleitplanung um den Faktor 2,2 héhere Immissions-
beitrage aus einer Nutzung des Plangebietes in der Umgebung als im prognostizierten
Planfall 2 hervorgerufen werden.

Fur den Planfall 3 wurde im Fachgutachten Luftreinhaltung keine Ausbreitungsrech-
nung durchgefiihrt, sondern lediglich eine qualitative Bewertung auf Grundlage des
Planfalls 2 vorgenommen. Im Umweltbericht wird daher nachfolgend der Planfall 2 ent-
sprechend der Ausbreitungsrechnungen sowie der Planfall 3 durch Multiplikation der
Ergebnisse des Planfalls 2 um den Faktor 2,2 dargestellt und bewertet.

5.3.2.2 Ableitbedingungen, Emissionen und Emissionsbegrenzungen

Gefasste Emissionsquellen

Im Fachgutachten zur Luftreinhaltung wurden fir den Planfall 2 der potenziell mdgli-
chen Nutzung des Plangebietes die nachfolgenden Emissionen (Tagesmittelwerte)
und Ableitbedingungen angesetzt:

Tabelle 26. Emissionen (im Tagesmittel) und Ableitbedingungen fur die Quellen im Planfall 2. [40]

Filter RTO Absaugung  Absaugung Absaugung Absaugung

Anzahl im Fall 2 19 7 1 1 1 1
Betriebsart Volllast Volllast Volllast Volllast Volllast Volllast

(je Filter) (je RTO) BA1, erweit. BA2, erweit. BA3 (30E/h)  BA3 (15E/h)
Schornstein
Schornsteinhohe m zu ermitteln zu ermitteln zu ermitteln zu ermitteln zu ermitteln zu ermitteln
Innendurchmesser m 0,60 0,60 0,60 0,60 0,60 0,50
Querschnittflache m? 0,28 0,28 0,28 0,28 0,28 0,20
AbgaskenngroBen im Schornstein
Austrittsgeschwindigkeit m/s 19,6 30,6 19,6 24,6 9,8 71
Temperatur an der Miindung °C 50 220 20 20 20 20
Wasserbeladung kg/kgra tr 0,008 0,023 0,008 0,008 0,008 0,008
Volumenstrom fe., Betriebsbed., maximal m3h 20.000 31.100 20.000 25.000 10.000 5.000
Volumenstrom tr., Betriebsbed., maximal m3h 19.800 30.000 19.700 24.700 9.870 4.940
Volumenstrom fe., Normbed., maximal m3h 16.900 17.200 18.600 23.300 9.310 4.660
Volumenstrom tr., Normbed., maximal m3h 16.700 16.600 18.400 23.000 9.200 4.600
Stickstoffoxide
- NOz-Anteil im Abgas % - 20
- max. NO,-Konzentration (als NO,) " mg/m? - 100
- maximaler NO-Massenstrom ka/h - 0,9
- maximaler NO,-Massenstrom ka/h - 0,3
- maximaler NO,-Massenstrom (mit 60%-Konvention) 2 kg/h - 11
- maximaler NO,-Gesamtmassenstrom (als NO,) kg/h - 1,7
Kohlenmonoxid (CO)
- maximale Konzentration " mg/m? - 100
- maximaler Massenstrom kg/h - 1,7
Staub
- maximale Konzentration mg/m?* 20 - 20 20 20 20
- maximaler Massenstrom kg/h 0,3 - 04 0,5 0,2 0,1
Gesamt C
- maximale Konzentration " mg/m? - 20
- maximaler Massenstrom kg/h - 0,3
organ. Stoffe der Nr. 5.2.5 KI. |
- maximale Konzentration " mg/m? - - 20 20 20 20
- maximaler Massenstrom kg/h - - 04 0,5 0,2 0,1
organ. Stoffe der Nr. 5.2.5 KI. Il
- maximale Konzentration " mg/m? - - 100 100 100 100
- maximaler Massenstrom kg/h - - 1,8 2,3 0,9 0,5

" Konzentrationsangaben jeweils bezogen auf trockenes Abgas im Normzustand
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Diffuse Emissionsquellen

Die Realisierung einer zukunftigen Nutzung innerhalb des Plangebietes wird mit diffu-
sen Emissionen aus LKW- bzw. KFZ-Verkehren verbunden sein. Es handelt sich dabei
um bodennahe Emissionen, die sich insbesondere auf den Nahbereich des Plangebie-
tes auswirken kénnen. Im Fachgutachten Luftreinhaltung wurden daher auch solche
diffusen Emissionen als relevant eingestuft und im den Ausbreitungsberechnungen be-
ricksichtigt. Die flr den Planfall 2 angesetzten Emissionen sind nachfolgend aufgefihrt:

Tabelle 27. Emissionen durch Kfz-Fahrten im Geltungsbereich des Bebauungsplans in g/s im Tagesmit-
tel (Planfall 2) [40].

Emissionen in g/s im Tagesmittel

Quell ID Beschreibung Fahrtstrecke "
NO NO, NOx NH; SO, pm-1 pm-2 Benzol

1_NO ZP1-N+ ZP1-S 53E-03 1,4E-03 9,6E-03 1,8E-05 1,0E-05 1,9E-04 1,4E-03 5,0E-06
2_WO ZP2-W + ZP2-O0 2,1E-03 5,6E-04 3,7E-03 6,9E-06 4,0E-06 7,2E-05 5,5E-04 1,9E-06
2_12WOW ZP2-W + ZP2-O + ZP12-W 3,5E-03 9,5E-04 6,3E-03 1,2E-05 6,8E-06 1,2E-04 9,4E-04 3,3E-06
2_13WOW ZP2-W + ZP2-O + ZP13-W 1,2E-02 3,3E-03 2,2E-02 4,1E-05 24E-05 4,3E-04 3,3E-03 1,1E-05
3_12WOW ZP3-W + ZP3-0 + ZP12-W 9,8E-03 2,7E-03 1,8E-02 3,3E-05 1,9E-05 3,4E-04 2,6E-03 9,1E-06
4_NS ZP4-N + ZP4-S 1,3E-02 3,5E-03 2,3E-02 4,4E-05 2,5E-05 4,6E-04 3,5E-03 1,2E-05
6_WO_A  ZP6-W + ZP6-O Teil A 4,7E-03 1,3E-03 8,5E-03 1,6E-05 9,2E-06 1,7E-04 1,3E-03 4,4E-06
6 WO_B  ZP6-W + ZP6-O Teil B 1,8E-03 5,0E-04 3,3E-03 6,2E-06 3,6E-06 6,4E-05 4,9E-04 1,7E-06
7_WO ZP7-W + ZP7-O 6,9E-03 1,9E-03 1,3E-02 2,3E-05 1,3E-05 2,4E-04 1,8E-03 6,5E-06
8 NS ZP8-N + ZP8-S 7,7E-03 2,1E-03 1,4E-02 2,6E-05 1,5E-05 2,7E-04 2,1E-03 7,2E-06
10_SA ZP10-S Teil A 1,6E-03 4,3E-04 2,8E-03 5,3E-06 3,1E-06 5,5E-05 4,2E-04 1,5E-06
10_SB ZP10-S Teil B 2,4E-03 6,4E-04 4,3E-03 8,0E-06 4,6E-06 8,3E-05 6,3E-04 2,2E-06
10_SC ZP10-S Teil C 1,6E-03 4,4E-04 29E-03 5,5E-06 3,1E-06 5,7E-05 4,3E-04 1,5E-06
11_OA ZP11-0 Teil A 4,6E-04 1,2E-04 8,3E-04 1,5E-06 8,9E-07 1,6E-05 1,2E-04 4,3E-07
11_0OB ZP11-0O Teil B 1,5E-03 4,1E-04 2,8E-03 5,1E-06 3,0E-06 5,4E-05 4,1E-04 1,4E-06
11_0C ZP11-O Teil C 4,6E-04 1,2E-04 8,3E-04 1,6E-06 9,0E-07 1,6E-05 1,2E-04 4,3E-07
P1 Parkhaus 1 2,5E-02 6,7E-03 4,5E-02 8,4E-04 1,6E-04 1,6E-03 2,2E-03 1,6E-03
P2 Parkplatz 2 1,4E-03 3,7E-04 25E-03 4,7E-05 9,1E-06 8,6E-05 1,2E-04 8,7E-05
P3 Parkplatz 3 1,4E-03 3,7E-04 2,5E-03 4,7E-05 9,1E-06 8,6E-05 1,2E-04 8,7E-05
P4 Parkplatz 4 3,6E-04 9,8E-05 6,5E-04 1,2E-05 24E-06 2,3E-05 3,2E-05 2,3E-05
BUS_P Bus-Parkplatz 2,7E-03 7,4E-04 5,0E-03 9,8E-06 4,7E-06 6,8E-05 4,2E-04 9,3E-06
LKW_P Lkw Parkplatz 2,0E-02 5,5E-03 3,7E-02 6,9E-05 4,0E-05 7,2E-04 54E-03 1,9E-05
B AW BMW-Allee westl. bis Pforte 8,8E-03 2,4E-03 1,6E-02 3,4E-04 3,6E-05 7,3E-04 1,7E-03 5,2E-04
B_.AM BMW-Allee zw. Pforte und Parkhaus 5,2E-03 1,4E-03 9,3E-03 1,6E-04 2,0E-05 4,5E-04 1,4E-03 2,1E-04
B_A PAR  BMW-Allee Hohe P1-P4 1,2E-02 3,2E-03 2,1E-02 4,1E-04 4,9E-05 1,0E-03 3,0E-03 5,8E-04
B AO BMW-Allee 6stl. P4 2,0E-03 5,3E-04 3,5E-03 4,6E-05 7,5E-06 1,8E-04 7,2E-04 4,1E-05

Ermittlung und Beurteilung der Auswirkungen

Die Belastung durch Luftschadstoffe und Staube ist auerhalb des Geltungsbereichs
des Bebauungsplans zu beurteilen. Dabei sind im Umfeld des Plangebietes nur dieje-
nigen Orte fur die Beurteilung relevant, an denen das entsprechende Schutzgut nicht
nur voribergehend exponiert ist. Auf der Grundlage der umliegenden Nutzungen wur-
den daher die nachfolgenden Beurteilungspunkte festgelegt. Diese Beurteilungspunkte
stellen wohnbaulich bzw. gewerblich genutzte Bereich in der naheren Umgebung des
Plangebietes dar.
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Abbildung 36. Beurteilungspunkte AP_1 bis AP_4.
AP_1: RingstraBe 29, AP_2: Passauer Str., AP_3: Makofener Str. 38, AP_4: Makofen 6

Hintergrund: OpenStreetMap-Mitwirkende

Nachfolgend sind die prognostizierten Zusatzbelastungen fur die Stickstoffdioxid (NO-)
und Partikel (Feinstaub PMyo) flr den Planfall 2 grafisch dargestelit.
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Abbildung 37. Stickstoffdioxid (NO2), Rdumliche Verteilung der Gesamtzusatzbelastung im Jahresmit-
tel (IJGZ) in der bodennahen Schicht in pg/m?
Hintergrund: OpenStreetMap-Mitwirkende
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Abbildung 38. Partikel (PM1o), Rdumliche Verteilung der Gesamtzusatzbelastung im Jahresmittel

(IJGZ) in der bodennahen Schicht in pg/m?
Hintergrund: OpenStreetMap-Mitwirkende
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Gesamtzusatzbelastungen

In den nachfolgenden Tabellen sind die prognostizierten Gesamtzusatzbelastungen an
den Beurteilungspunkten aufgeflihrt und den maf3geblichen Immissionswerten (Beur-
teilungswerten der TA Luft gegenlberstellt:

Tabelle 28. Maximale KenngroRen der Immissions-Jahres-Gesamtzusatzbelastung (IJGZ) fir Schad-
stoffe, fUr die in Nr. 4.2.1 der TA Luft Immissionswerte (IW) vorliegen (Planfall 2).

Parameter Einheit AP_1 AP_2 AP_3 AP_4 W Irrele-
vanz
Schwefeldioxid (SO2) | [ug/m?] 0,0002 0,0009 0,0003 0,0002 50 1,7
Stickstoffdioxid (NO2) |  [ug/m?] 0,11 0,20 0,11 0,07 40 1,4
Partikel (PM10) [ug/m?] 0,2 0,2 0,2 0,2 40 1,4
Partikel (PMz5) [ug/m3] 0,07 0,07 0,07 0,06 25 0,875
Benzol [ug/m?] 0,004 0,016 0,005 0,002 5 0,17
Staubniederschlag [ug/(m2-d)] 0,0001 0,0001 0,0001 0,0001 0,35 0,0122

Tabelle 29. Maximale KenngroRen der Immissions-Jahres-Gesamtzusatzbelastung (1JGZ) fur Schad-
stoffe, fir die in Nr. 4.2.1 der TA Luft Immissionswerte (IW) vorliegen (Planfall 3 = Planfall 2
x Faktor 2,2).

Parameter Einheit AP_1 AP_2 AP_3 AP_4 W Irrele-
vanz
Schwefeldioxid (SO2) | [ug/m?] 0,0004 0,0020 0,0007 0,0004 50 1,7
Stickstoffdioxid (NOz) | [ug/m?] 0,24 0,44 0,22 0,15 40 1,4
Partikel (PM10) [ug/m3] 0,44 0,44 0,44 0,44 40 1,4
Partikel (PMz5) [ug/m?] 0,15 0,15 0,15 0,13 25 0,875
Benzol [ug/m?] 0,009 0,035 0,011 0,004 5 0,17
Staubniederschlag [mg/(m2-d)] 0,0002 0,0002 0,0002 0,0002 0,35 0,0122

Die Ergebnisse zeigen, dass die Gesamtzusatzbelastungen fiir die Schadstoffe mit Im-
missionswerten zum Schutz der menschlichen Gesundheit (Benzol, NO2, SO, PMyo,
PM_5) und fur Staubniederschlag an allen Beurteilungspunkten deutlich unterhalb der
Irrelevanzkriterien der Nr. 4.1 TA Luft liegen. Daher kann davon ausgegangen werden,
dass schadliche Umwelteinwirkungen durch die vorgesehene Nutzung im Geltungsbe-
reich des Bebauungsplans nicht hervorgerufen werden und somit die Ermittlung wei-
terer ImmissionskenngréfRen nach TA Luft entfallen kann.

Ungeachtet dessen wurde im Fachgutachten zur Luftreinhaltung die Gesamtbelastung
der Stoffe ermittelt, da laut Aussage im Fachgutachten die TA Luft nicht unmittelbar
einschlagig ist. Der zusatzliche Beurteilungsschritt zur Ermittlung der Gesamtbelas-
tung ist aus vorliegender umweltfachlicher Sicht nicht erforderlich, da die Regelungen
der TA Luft deutschlandweit flr immissionsschutzrechtliche Vorhaben anerkannt sind
und kein héheres Schutzniveau durch die zusatzliche Betrachtung der Gesamtbelas-
tung erreicht wird.

Nachfolgend sind die Gesamtbelastungen an den Beurteilungspunkten aufgefihrt:
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Tabelle 30. Maximale KenngroRen der Immissions-Jahres-Gesamtzusatzbelastung (IJGZ) fur Schad-
stoffe, fUr die in Nr. 4.2.1 der TA Luft Immissionswerte (IW) vorliegen (Planfall 2).

Parameter Einheit AP_1 AP_2 AP_3 AP_4 W

Schwefeldioxid (SO2) | [ug/m?] 5,0 5,0 5,0 5,0 50
Stickstoffdioxid (NO2) | [ug/m?] 15,1 15,2 15,1 15,1 40
Partikel (PM1o) [ug/m?] 15,2 15,2 15,2 15,2 40
Partikel (PMz5) [ug/m3] 10,1 10,1 10,1 10,1 25
Benzol [ug/m?] 1,0 1,0 1,0 1,0 5
Staubniederschlag [ug/(m2-d)] 0,100 0,100 0,100 0,100 0,35

Tabelle 31. Maximale KenngrofRen der Immissions-Jahres-Gesamtzusatzbelastung (1JGZ) fur Schad-

stoffe, fur die in Nr. 4.2.1 der TA Luft Immissionswerte (IW) vorliegen (Planfall 3).

Parameter Einheit AP_1 AP_2 AP_3 AP_4 W

Schwefeldioxid (SO2) | [ug/m?] 5,0 5,0 5,0 5,0 50
Stickstoffdioxid (NO2) | [ug/m?] 15,2 15,4 15,2 15,2 40
Partikel (PM10) [ug/m?] 154 15,4 15,4 15,4 40
Partikel (PMz5) [ug/m?] 10,2 10,2 10,2 10,2 25
Benzol [ug/m?3] 1,0 1,0 1,0 1,0 5
Staubniederschlag [ug/(m2-d)] 0,100 0,100 0,100 0,100 0,35

Erwartungsgeman ist festzustellen, dass die Konzentrationen in der Gesamtbelastung
aufgrund der geringen (irrelevanten) Zusatzbelastung nicht relevant erhéht werden und
die Immissionswerte sicher eingehalten bzw. deutlich unterschritten werden.

Die Planung ist somit nur mit geringen Auswirkungen auf die lufthygienische Ausgangs-
situation verbunden. Erhebliche nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut Luft so-
wie den mit diesem Schutzgut in Wechselwirkung stehenden weiteren Schutzgiter
sind nicht zu erwarten.

Stickstoff- und Sauredeposition

Fur die Beurteilung der potenziellen Auswirkungen auf naturschutzrechtlich relevante
Bereiche (Natura 2000-Gebiete) wurden die zu erwartenden Stickstoff- und Saureein-
trage im Umfeld des Plangebietes prognostiziert. Die Ergebnisse der Ausbreitungs-
rechnungen sind nachfolgend dargestellt:
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Abbildung 39. Stickstoffdeposition (oben) in kg/(ha-a) sowie Sauredeposition in keg/(ha-a) im Planfall 2
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Gemal Anhang 8 der TA Luft sowie gemaf aktuellen naturschutzfachlich anerkannten
Beurteilungsweise fir Stickstoff- und Sduredepositionen gilt fur Stickstoffeintrage ein
Abschneidekriterium von 0,3 kg/(ha-a) und fiir Saureeintrage ein Abschneidekriterium
von 0,04 keg/(ha-a). Bei Einhaltung dieser Abschneidekriterien sind ohne weiterge-
hende Beurteilung erhebliche Beeintrachtigungen von Natura 2000-Gebieten ausge-
schlossen. Erst bei einer Uberschreitung der Abschneidekriterien ist eine weiterge-
hende vertiefte Untersuchung der Vertraglichkeit einer Planung bzw. eines Vorhabens
mit den Erhaltungszielen der Natura 2000-Gebiete erforderlich.

Die Ergebnisse der Ausbreitungsrechnungen legen flir die Stickstoff- und Sauredepo-
sitionen jeweils dar, dass Zusatzbelastungen oberhalb der Abschneidekriterien nur im
Bereich des Plangebietes bzw. direkt angrenzenden Bereichen vorliegen. In diesen
Bereichen sind keine Natura 2000-Gebiete festgesetzt. Daher ist eine weitere Unter-
suchung von Stickstoff- und Sauredepositionen in Bezug auf Natura 2000-Gebiete
nicht erforderlich.

Fazit

Mit der Planung werden Nutzungen vorbereitet, die zu einer Freisetzung von Luft-
schadstoffen und Stauben flihren kénnen. Hierdurch sind Einflisse auf die aktuelle
lufthygienische Ausgangssituation moglich. Die aus diesen Emissionen resultierenden
Auswirkungen auf das Schutzgut Luft sind nachfolgend zusammengefasst:

Tabelle 32. Zusammenfassende Auswirkungsprognose auf das Schutzgut Luft.

Wirkfaktoren Plangebiet Nahbereich Fernbereich
<1km >1 km
Luftschadstoff-/Staubemissionen (Bau) nicht relevant gering gering
Luftschadstoff-/Staubemissionen (Betrieb) nicht relevant gering gering
Stickstoff-/Sauredepositionen nicht relevant nicht relevant nicht relevant

Fir das Plangebiet besteht keine Relevanz, da dieser Bereich als Sondergebiet mit
einer gewerblich-industriellen Nutzung zwangslaufig durch eine erhéhte Grundbelas-
tung gekennzeichnet wird. In diesem Bereich gelten zukunftig insbesondere arbeits-
schutzrechtliche Anforderungen, deren Einhaltung sicherzustellen sein wird.
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Schutzgut Flache
Flacheninanspruchnahme/-versiegelung

Die Bewertung von Auswirkungen auf das Schutzgut Flache umfasst im Wesentlichen
den Flachenverbrauch und den hiermit einhergehenden Ressourcenschutz. Zur Ope-
rationalisierung und Bewertung des Schutzgutes Flache besteht noch kein allgemein-
gultiges Verfahren. Als mogliche Indikatoren fur den Flachenverbrauch gelten Nut-
zungsanderungen, Neuinanspruchnahme und Dauerhaftigkeit [72]. Daher ist zu be-
werten, ob sich durch die Planung die bestehenden und planerisch vorgesehenen Fla-
chennutzungen qualitativ oder quantitativ andern.

Die Bundesregierung hat sich im Rahmen der Deutschen Nachhaltigkeitsstrategie zum
Ziel gesetzt, bis zum Jahr 2030 die Neuinanspruchnahme von Flachen fur Siedlungen
und Verkehr auf unter 30 ha pro Tag zu verringern.

Seitens des Bayerischen Landesamtes fur Statistik erfolgt eine jahrliche Flachenerhe-
bung nach den tatsachlichen Nutzungen auf Landes-, Kreis- sowie Gemeindeebene.
Diese Flachenerhebungen erfolgen v. a. auf Grundlage des Amtlichen Liegenschafts-
katasterinformationssystems (ALKIS). Fir das vorliegende Vorhaben werden die nach-
folgenden statistischen Ergebnisse fliir Bayern herangezogen [54].

Die versiegelten Flachen (Siedlung + Verkehr) im Verwaltungsgebiet der Gemeinden
Stral’kirchen und Irlbach umfassen aktuell rund 604 ha, was einem Anteil von 11,1 %
an der gesamten Bodenflache beider Gemeinden entspricht. Durch die Planung wird
sich der Anteil an Industrie-/Gewerbeflachen erhéhen. Die Flache des gesamten Plan-
gebietes betragt 134 ha. Fir das Gebiet ist die Festsetzung einer Grundflachenzahl
von 0,8 vorgesehen, d. h. rund 80 % der Flache kdnnen versiegelt werden. Dies ent-
spricht somit bezogen auf die Gesamtflache einer FlachengréfRe von 107,2 ha. Der
Anteil der versiegelten Flache beider Gemeinden erhdht sich somit auf 711,2 ha. Die
zukunftige Versiegelung (Siedlung + Verkehr) liegt damit bei einem Anteil von 13,1 %
an der gesamten Bodenflache beider Gemeinden. Dies entspricht einer Erhéhung um
2 Prozentpunkte.

Neben diesem Flachenverbrauch von 2 % kommt es zu einer Verschiebung des Anteils
der Vegetationsflachen. Der Anteil landwirtschaftlicher Flache wird sich entsprechend
reduzieren. Neben der Erhéhung des Anteils an versiegelten Flachen wird sich zusatz-
lich der Anteil an Grinflachen, mitunter Gehélzflachen erhdhen.

In Bezug auf das Gebiet des Landkreises Straubing-Regen resultiert eine Erhéhung
an versiegelter Flache (Siedlung + Verkehr) von derzeit 10,8 % auf 11,3 %, d. h. eine
Zunahme von 0,5 %.

1

https://www.bundesregierung.de/resource/blob/998006/1873516/3d3b15cd92d0261e7a0bcdc8f43b7839/2021-03-
10-dns-2021-finale-langfassung-nicht-barrierefrei-data.pdf#page=270
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Tabelle 33. Flachennutzungen im Landkreis Straubing-Regen, Stral3kirchen, Irlbach
(gerundete Ganzzahlen; Summenwerte daher teilweise abweichend).

Flachenbezeichnung Flache in ha

Straubing-Regen StraBkirchen Irlbach
Bodenflache insgesamt 120.161 3.839 1.584
Siedlung 7.660 312 86
- Wohnbauflache 2.555 81 34
- Industrie- und Gewerbeflache 1.278 147 16
- Tagebau, Grube, Steinbruch 232 - -
- Gemischte Nutzungen 2.645 66 27
- besonderer funktionaler Pragung 389 4 2
- Sport-, Freizeit- und Erholungsflache 530 12
Verkehr 5.318 153 53
- davon Strale, Weg, Platz 5.172 140 53
Vegetation und Gewasser 105.164 3.360 1.368
- Landwirtschaftsflache 69.686 3.154 850
- Waldflache 31.730 138 457
- Geholz | 1,589 12 17
- Moor 2 - -
- Unland, vegetationslose Flache 2.151 55 44
- Gewasser 2.019 15 76

Die Grofienordnung der Flachenveranderungen ist als gering einzustufen. Die Planung
fuhrt zwar zu einer Erhéhung versiegelter Flache von > 30 ha, der Flachenverbrauch
findet jedoch prinzipiell (planungsrechtlich) nur einmalig und nicht pro Tag statt. Um-
gerechnet auf einen taglichen Flachenverbrauch (365 Tage) liegt der tégliche Flachen-
verbrauch bezogen auf eine versiegelbare Flache von 107,2 ha bei rund 0,294 ha. Die
entspricht einem Anteil von 0,98 % des auf 30 ha angestrebten taglichen Flachenver-
brauchs bis zum Jahr 2030. Auch dieser Anteil ist als gering zu bewerten.

Losgel6st von der vorgenannten Betrachtung ist auszufiihren, dass mit der Umsetzung
der Planung entsprechende Ausgleichsmaflinahmen fir Eingriffe in Natur und Land-
schaft vorgesehen sind. Diese MalRhahmen werden zu einer Flachenaufwertung an
anderer Stelle flihren.

Zusammenfassend betrachtet wird durch die Planung zwar zahlenmafig eine grof3e
Flache in Anspruch genommen. Bezogen auf die Gemeindegebiete bzw. das Kreisge-
biet ist dieser Flachenverbrauch jedoch gering.

Fazit

Mit der Planung sind bau- und anlagenbedingte Flacheninanspruchnahmen verbun-
den. Sonstige relevante Wirkfaktoren fur das Schutzgut Flache liegen nicht vor. Die
Auswirkungen auf das Schutzgut Flache sind wie folgt einzustufen:
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Tabelle 34. Zusammenfassende Auswirkungsprognose auf das Schutzgut Flache.

Wirkfaktoren Plangebiets- Nahbereich Fernbereich

flachen <1 km >1 km
Flacheninanspruchnahme/-versiegelung gering keine keine
Schutzgut Boden

Flacheninanspruchnahme/-versiegelung

Die Planung fuhrt zu einer Veranderung der bestehenden Flachennutzungen innerhalb
des Plangebietes und somit zu einem Eingriff in Grund und Boden. Gemaf den Fest-
setzungen des Bebauungsplans wird dabei eine Flachenversiegelung von 80 % (GRZ
0,8) der Grundstiicksflachen zulassig sein. Die weiteren 20 % der Grundstucksflachen
bleiben dagegen unversiegelt erhalten und werden als Grinflachen ausgestaltet.

Die Flachen, die gemaR den Festsetzungen des Bebauungsplans einer dauerhaften
Versiegelung zugefiihrt werden dirfen, werden nahezu vollstandig durch Gebaude und
Verkehrsflachen beansprucht. Es findet eine dauerhafter Flachenverlust bzw. ein Ver-
lust von 6kologischen Bodenfunktionen statt.

Bevor die Nivellierung des Gelandes erfolgen kann, muss zunachst der fruchtbare
Oberboden mit einer durchschnittlichen Schichtdicke von ca. 40 cm abgetragen wer-
den. Dieser Oberboden ist ein wertvolles Schutzgut und wird der landwirtschaftlichen
Nutzung wieder zugefiihrt. Dies kann allerdings erst nach dem Abernten der Felder im
Sommer/ Herbst 2024 erfolgen, weshalb eine Zwischenlagerung von Erdmassen im
Bereich des Plangebietes (Bereich der Bauabschnitte BA1 auf BA2) erforderlich ist.

Die Lagerung und Verwertung des Bodenmaterials erfolgen unter Berlcksichtigung
der bodenfunktionalen Anforderungen und unter Beachtung der gesetzlichen Bestim-
mungen. Der Umgang richtet sich neben Bau- und Naturschutzrechtlichen Vorgaben
im Detail nach Vorgaben aus Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG), Bundes-Bo-
denschutz- und Altlastenverordnung (BBodSchV) sowie der Bayerischen Kompensati-
onsverordnung (BayKompV). Weiterhin wurde die Durchfihrung einer bodenkundli-
chen Baubegleitung (BBB) nach DIN 19639 beauftragt, um einen gesicherten und ord-
nungsgemaflen Umgang mit dem anfallenden Bodenmaterial zu gewahrleisten.

Der Oberbodenabtrag im Plangebiet und die Zufilhrung des Oberbodens zur landwirt-
schaftlichen Nutzung wieder zugefiihrt werden soll, tragt zur Steigerung der Fruchtbar-
keit von Ackerbdden in der Region bei. Die Verteilung des Oberbodens an Landwirte
in der Region gemalk dem Vorbild des Donauausbaues soll in Zusammenarbeit und
Abstimmung mit lokalen, landwirtschaftsnahen Vereinen, der Regierung von Nieder-
bayern und dem Wasserwirtschaftsamt Deggendorf erfolgen. Dabei wird der Oberbo-
den, der eine Wertigkeit von ca. 80 Bodenpunkte hat, Eigentimern von Ackerland mit
< 60 Bodenpunkten fur die Aufbringung zur Verfigung gestellt. Hierbei darf eine maxi-
male Aufbringhéhe von bis zu 20 cm Schichtdicke erfolgen. So kann der gewtlinschte
Effekt einer Flachenaufwertung erzielt werden, wodurch das Nahr- und Schadstoff-
rickhaltevermégen, als auch des Retentionsvermdgen flr Niederschlage optimiert
wird.
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Nachfolgend werden die aus dem Vorhaben resultierenden Auswirkungen auf die Bo-
denfunktionen gemaf BBodSchG beschrieben und bewertet.

Lebensgrundlage fiir Menschen

Das Plangebiet ist aktuell als landwirtschaftliche Nutzflache fur den Menschen als Pro-
duktionsstandort fur Lebensmittel bzw. als landwirtschaftliche Erwerbsflache von einer
Bedeutung. Diese Funktion geht infolge der planbedingten Flacheninanspruchnahme
vollstandig verloren.

Obwohl es zu einem Verlust einer landwirtschaftlichen Flache kommt, sind die Auswir-
kungen auf die Funktion ,Lebensgrundlage des Menschen® gering. Dies liegt darin be-
grindet, dass in der Umgebung des Plangebietes groflflachig weitere landwirtschaftli-
che Nutzflachen bestehen bleiben. Zudem ist zu berilcksichtigen, dass mit der Planung
die Wirtschaftskraft im Bereich StralRkirchen/Irlbach gestarkt wird bzw. neue Arbeits-
platze geschaffen werden, die ebenfalls eine Lebensgrundlage flir den Menschen dar-
stellen werden.

Der abgetragene fruchtbare Oberboden soll dartiber hinaus in der Region auf Boden
verteilt werden, die im Vergleich zum Plangebiet aktuell durch eine geringere Wertig-
keit gekennzeichnet sind. Durch diese Mallnahme wird die Wertigkeit von Béden in der
Region erhoht.

Lebensraumfunktion fiir Tiere, Pflanzen und Bodenorganismen

Mit der Bauleitplanung wird eine Inanspruchnahme von landwirtschaftlichen Nutzfla-
chen vorbereitet. Infolge dieser Flacheninanspruchnahme wird sich die gegenwartige
Lebensraumfunktion des Bodens verandern. In Bereichen, die zukiinftig bebaut oder
versiegelt werden sollen, wird ein Totalverlust der Lebensraumfunktion verursacht.
Diese Boden kénnen aufgrund der anthropogenen Uberpragung keinen Lebensraum
mehr darstellen.

In den geplanten unversiegelten Teilbereichen des Plangebietes wird sich dagegen die
Lebensraumfunktion gegentiber dem aktuellen Zustand verandern. Es wird einerseits
bei der Realisierung der Bauleitplanung zu einem baubedingten Eingriff in die Béden
zur Herstellung / Modellierung der Bodenoberflache kommen, wodurch sich die Bo-
denstruktur/-textur verandert. Andererseits werden Anpflanzungen vorgenommen, die
gegenuber der heutigen intensiven landwirtschaftlichen Nutzung ebenfalls zu einem
veranderten Lebensraum mit Folgen fir sekundare Bodenentwicklung beitragen.
Durch beide Einflussfaktoren werden sich die gegenwartigen Lebensraumverhaltnisse
verandern, was mit Unterschieden in der Besiedlung durch Tiere, Pflanzen und ggdfs.
Bodenorganismen verbunden ist.

Die Lebensraumfunktion des Bodens bzw. der mit der Planung verbundene Verlust ist
grundlegend jedoch zu differenzieren. Aufgrund der hohen Bodenfruchtbarkeit sind die
Bdden fiir ackerbauliche Nutzungen bedeutsam, woraus wiederum ein wertvoller Le-
bensraum fir feldbewohnende Tierarten resultiert. Auf der anderen Seite bieten zu-
kinftige Grinflachen, die mit Gehoélzen bepflanzt werden, anderen (gehélzbewohnen-
den Tierarten) einen neuen Lebensraum. Im Zusammenhang mit der naturlichen Suk-
zession und Pflege-/Unterhaltungsmal3nahmen von Griinflachen werden die Bdden ge-
genuber dem aktuellen Zustand veranderte Lebensraumverhaltnisse bieten.
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Im Hinblick auf den Verlust der aktuellen Lebensraume und damit einhergehend der ak-
tuellen Lebensraumfunktion des Bodens, insbesondere in Folge der Flachenversiege-
lungen, wurde eine Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung im Sinne des § 14 BNatSchG
durchgeflhrt (siehe hierzu Kapitel 5.7.1.1 und 7.3). Fir die Eingriffe in Natur und Land-
schaft sind umfassende Kompensations- bzw. ErsatzmafRnahmen geplant. Diese se-
hen u. a. die Entwicklung von intensiv genutzten Ackerflachen in Extensivgriinland
oder die Anlage von Hecken/Gehdlzen in der Umgebung des Plangebietes vor (siehe
hierzu Anlagen 1 und 2 des Umweltberichtes).

Die geplanten Kompensations-/Ersatzmaflnahmen stellen eine Aufwertung bzw. Ver-
besserung von bestehenden Lebensraumverhaltnissen in der Umgebung dar. Zugleich
handelt es sich bei den Mallnhahmen um mafgebliche Aufwertungen von Boden bzw.
Bodenfunktionen, v. a. durch die Extensivierung von vormals intensiv genutzten Fla-
chen. Es werden somit in der Umgebung sowohl die anstehenden Bdden als auch die
Lebensraumverhaltnisse geférdert werden.

Zusammenfassend betrachtet fuhrt somit die Planung im Bereich der Plangebietsfla-
chen Uberwiegend (80 %) zu einem Totalverlust der Lebensraumfunktion des Bodens.
In Teilbereichen (20 %) wird sich die Lebensraumfunktion gegentuber dem Bestand
durch Begrinungsmaflnahmen verandern. Die Verluste der Lebensraumfunktion stel-
len einen Eingriff in Natur und Landschaft dar. Daher wurde eine Eingriffs-/Ausgleichs-
bilanzierung durchgefihrt und geeignete Kompensations-/Ersatzmalinahmen festge-
legt. Diese MalRnahmen gewahrleisten einen vollstdndigen Ausgleich des Eingriffsum-
fangs. Die vorgesehenen Kompensationsmalnahmen fiihren im Bereich der Umset-
zung in der Region bzw. im selben Naturraum zu einer Aufwertung der dort vorkom-
menden Bbéden einschlief3lich der 6kologischen Bodenfunktionen. Die Kompensations-
mafinahmen sind multifunktional flir mehrere Umweltschutzgliter von einer sehr posi-
tiven Bedeutung. Der Verlust von Béden im Plangebiet stellt zwar zwangslaufig einen
erheblichen Eingriff in das Schutzgut Boden am Ort des Eingriffs dar, die vorgesehe-
nen Kompensations-/ErsatzmaRnahmen gewahrleisten jedoch innerhalb desselben
Naturraums einen vollstandigen Ausgleich dieses Eingriffs, so dass aus fachgutachter-
licher Sicht kein darliiber hinausgehender zusatzlicher Kompensationsbedarf besteht.

Standort fiir land- und forstwirtschaftliche Nutzung

Infolge der Planung kommt es zu einem Verlust von landwirtschaftlichen Nutzflachen.
Durch den Oberbodenabtrag und dessen geplanter Verteilung auf geringwertigere
landwirtschaftlich genutzte Boden in der Region, erfolgt jedoch eine Aufwertung in um-
liegenden Gebieten.

Bestandteil des Naturhaushaltes, insbesondere mit seinen Wasser- und Nahr-
stoffkreislaufen sowie Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium fiir stoffliche
Einwirkungen auf Grund der Filter-, Puffer- und Stoffumwandlungseigenschaf-
ten, inshesondere auch zum Schutz des Grundwassers

Die mit der Planung verbundenen Flachenversiegelungen flihren zu einem Verlust der
Grundwasserneubildungsfunktion in den betroffenen Bereichen. In unversiegelten Teil-
bereichen des Plangebietes ins eine Grundwasserneubildung bzw. -versickerung tber
die belebte Bodenzone auch weiterhin moglich. Darliber hinaus soll anfallendes unbe-
lastetes Niederschlagswasser, soweit dieses nicht einer Nutzung zugefthrt wird, vor
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Ort Uber Mulden / Rigolen versickert werden. Die Auswirkungen auf den Wasserhaus-
halt werden daher als gering eingestuft.

Im Hinblick auf stoffliche Pufferwirkung fihrt die Planung zu keinen nachteiligeren
Schutzeigenschaften, da die Flachen versiegelt werden oder der vorhandene Boden
aller Voraussicht nach vor Ort wieder verwendet werden kann.

Funktion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte

Fir die naturgeschichtliche Entwicklung weisen die anstehenden Béden keine beson-
dere Bedeutung auf, da es sich um in der Region weit verbreitete Béden handelt. Nach-
teilige Auswirkungen sind insoweit nicht gegeben.

Die Béden im Bereich der Plangebietsabgrenzungen kénnen aufgrund der Siedlungs-
geschichte der Region potenzielle Bestandteile der kulturgeschichtlichen Entwicklung
enthalten. So befinden sich im Osten des Plangebietes im Denkmalatlas Bayern ein-
getragene Bodendenkmaler. Auch gemaly der durchgefiihrten geoarchaologischen
Standortanalyse liegen im weitlaufigen Plangebiet mehrere Verdachtsflachen bzw.
Verdachtsmomente vor, in denen mdgliche Bodendenkmaler bzw. archaologisch be-
deutsamen Objekte, Bodenverfarbungen etc. vorkommen kénnten. Es sollen daher
weitere bauvorgreifende archaologische Untersuchungen insgesamt 333 Streifenson-
dagen mit einer Gesamtflache von etwa 19,5 ha durchgefiihrt werden.

Sofern im Zusammenhang mit Baumaflnahmen noch unbekannte Bodendenkmaler
angetroffen werden, so sind nach Art. 8 des Denkmalschutzgesetzes alle Beobachtun-
gen und Funde u. a. auffallige Bodenverfarbungen, Holzreste, Mauern, Metallgegen-
stande, Steingerate, Scherben und Knochen) unverziglich, d.h. ohne schuldhaftes Z6-
gern, der Unteren Denkmalschutzbehdrde oder dem Bayerischen Landesamt fir
Denkmalpflege mitzuteilen.

Fazit

Mit der Planung finden physische Eingriffe in den Boden statt, die zu einem Verlust von
nattrlichen Bodenfunktionen von rund 80 % der Grundstiicksflachen flhren werden.
Rund 20 % der Grundstlcksflachen bleiben unversiegelt und werden in ihrer Funkti-
onsfahigkeit nur gedndert (zum Teil Aufwertung im Fall der Anlage von Griinflachen).

Die Planung fuhrt v. a. zu einem Verlust der Lebensraumfunktion des Bodens in Uber-
wiegenden Teilbereichen des Plangebietes. Da es sich hierbei um Eingriffe in Natur
und Landschaft handelt, werden entsprechende Kompensations-/Ersatzmaflinahmen
erforderlich. Diese flhren in der Umgebung des Plangebietes auf mehreren Flachen
zu einer Aufwertung der derzeit vorliegenden Lebensrdume und hiermit zugleich auch
zu einer Aufwertung der 6kologischen Bodenfunktionen, insbesondere der Lebens-
raumfunktion. Im Bereich des Plangebietes kommt es somit zusammenfassend be-
trachtet zu einem Verlust von Béden und dessen Bodenfunktionen, diese werden je-
doch vollstandig ausgeglichen, so dass keine erheblichen nachteiligen Beeintrachti-
gungen des Schutzgutes Boden verbleiben.
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Luftschadstoff-/Staubemissionen
Bauphase

Die mit der Bauphase verbundenen Staubemissionen (aufgewirbeltes Erd-/Bodenma-
terial, staubhaltige mineralische Baustoffe) kdnnen auf die Umgebung einwirken. Es
handelt sich dabei um Staubpartikel, die aufgrund ihrer Grofle und der bodennahen
Freisetzung nur eine geringe Reichweite aufweisen. Es sind Staubimmissionen im We-
sentlichen nur im Bereich der Baustelle sowie im direkten Umfeld zu erwarten. Diese
Einflisse kénnen jedoch durch geeignete MalRnahmen reduziert werden. Da es sich in
erster Linie um Bbdden handelt, die vormals ackerbaulich genutzt worden sind und die
bereits durch landwirtschaftliche Tatigkeiten aufgewirbelt und verfrachtet worden sind,
sind keine relevanten Auswirkungen auf Boden in der Umgebung zu erwarten.

Die baubedingten Luftschadstoffemissionen (z. B. Stickstoffoxide) sind ebenfalls nur
ein temporarer Wirkfaktor. Die Reichweite ist ebenfalls aufgrund der bodennahen Frei-
setzung im Wesentlichen auf das Betriebsgeldnde begrenzt. Es ist daher im Umfeld
nur von geringen temporaren Immissionen auszugehen. In Anbetracht der umliegen-
den Flachennutzungen (Gewerbe, Landwirtschaft, Siedlungen) sind jedoch keine rele-
vanten Bodenveranderungen zu erwarten.

Betriebsphase

Unter Berlicksichtigung der Art der zugelassenen Nutzungen im Plangebiet sind keine
Emissionen von Luftschadstoffen und Staduben zu erwarten, die zu einer Schadstoff-
anreicherung in B6den und somit Beeintrachtigungen fihren kdnnten.

Niederschlagswasser

Das im Bereich des Plangebietes anfallende Niederschlagswasser von befestigten Fla-
chen soll erfasst und tUber Mulden bzw. Rigolen versickert werden. Eine Nutzung des
Niederschlagswassers fur betriebliche Zwecke ist ebenfalls moglich. Eine Vorausset-
zung fir die Versickerung ist dabei, dass das anfallende Niederschlagswasser sowie
die anstehenden Bdden im Bereich der Versickerungen frei von relevanten Schadstoff-
konzentrationen sind. Es ist daher im Rahmen der nachgelagerten Genehmigungsver-
fahren bzw. den flir die Versickerung erforderlichen wasserrechtlichen Erlaubnisse
nachzuweisen, dass eine Unbedenklichkeit der Versickerungen gewahrleistet ist. So-
fern etwaige Schadstoffbelastungen nicht auszuschlie®en sind, so ist eine Versicke-
rung von Niederschlagswasser (an vorgesehenen Standorten im Plangebiet) nicht
mdglich. In diesem Fall sind entweder die Versickerungsflachen zu verlagern oder das
Niederschlagswasser ist abzuleiten.

Es ist davon auszugehen, dass eine Versickerung von nicht nutzbaren Niederschlags-
wasser innerhalb des Plangebietes mdglich ist. Es ist unter Berlicksichtigung der vor-
genannten Prufung in nachgelagerten Erlaubnis-/Genehmigungsverfahren nicht zu er-
warten, dass es infolge der Planung zu nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzgut
Boden kommen kann.
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5.5.4 Fazit

5.6
5.6.1

Mit der Planung sind Wirkfaktoren verbunden, die sich potenziell auf das Schutzgut
Boden bzw. die dkologischen Bodenfunktionen auswirken kénnen. Die nachfolgende
Tabelle fasst die Ergebnisse der Bewertungen zusammen:

Tabelle 35. Zusammenfassende Auswirkungsprognose auf das Schutzgut Boden.

Wirkfaktoren Plangebiets- Nahbereich Fernbereich
flachen <1km >1 km

Flacheninanspruchnahme/-versiegelung (Tell-)Ve'rIust keine keine
Ausgleich

Luftschadstoff-/Staubemissionen

- Bauphase keine keine keine

- Betriebsphase keine keine keine

Niederschlagswasser keine keine keine

Schutzgut Wasser
Flacheninanspruchnahme/-versiegelung
Oberflachengewasser

Durch die Planungen werden keine Oberflachengewasser beansprucht. Der ehemalige
verflllte Bachlauf (Erigraben) stellt kein Oberflachengewasser mehr dar, welches be-
ricksichtigt werden miusste. Es ist jedoch in Bezug auf die zukiinftige Bebauung zu
berlcksichtigen, dass es sich um einen wassersensiblen Bereich handelt. Dies ist im
Rahmen der Planungen der Nutzungen von Verkehrsflachen, Gebauden etc. entspre-
chend zu berlcksichtigen.

Nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser bzw. Oberflachengewasser sind
aus dem Umstand jedoch nicht zu erkennen.

Grundwasser

Im Plangebiet kommt es durch die vorbereiteten Flachenversiegelungen zu einer Ein-
schrankung der Niederschlagswasserversickerung und damit zu einem Einfluss auf die
Grundwasserneubildung. Zur Minimierung des Einflusses ist eine Versickerung von
anfallenden unbelastetem Niederschlagswasser im Plangebiet vorgesehen. Das Nie-
derschlagswasser wird damit vor Ort dem Wasserhaushalt wieder zugefiihrt. Der Fla-
chenbedarf flir die Versickerung wird im Zuge der Objektplanung ermittelt und dort
entsprechend berucksichtigt.

Gemal dem Bebauungsplan ist eine Verzégerung des Regenwasserabflusses in den
bebauten Bereichen durch eine grofflachige Dachbegriinung vorgesehen. Hierdurch
wird die Abflussgeschwindigkeit reduziert und die Regenwasseraufnahme durch den
Boden unterstatzt.

Die entsprechend erforderlichen Nachweise nach den einschlagigen Merkblattern fiir
Niederschlagswasserversickerungen sind bei den dem Bauleitplanverfahren nachge-
lagerten erforderlichen Wasserrechtsverfahren vorzulegen.
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Unter Berlcksichtigung der aktuellen Planung sowie unter Bericksichtigung der Um-
gebungssituation mit einem hohen Anteil von Freiflichen sowie einem ebenfalls in
Richtung Norden zunehmenden Einfluss durch die Donau sind die Auswirkungen auf
die mengenmafige Grundwassersituation als gering zu bewerten. Es ist insbesondere
keine Gefahrdung des mengenmafRigen Zustands des Grundwassers gemall den
Bestimmungen der WRRL zu erwarten.

Oberflaichenwasserabfluss

Aufgrund des Gelandereliefs ist im Fall von Niederschlagen ein entsprechender Ober-
flachenwasserabfluss dem Gelandeprofil folgend madglich. Dieser ist im Plangebiet in
Richtung Osten bis Nordosten gerichtet. Wild abflieRendes Wasser darf gemai § 37
WHG nicht zum Nachteil Dritter ab- bzw. umgeleitet werden. Es sind daher im Zusam-
menhang mit einer zuklnftigen Nutzung des Plangebietes entsprechende geeignete
Maflnahmen zu ergreifen, um den ordnungsgemafen Wasserabfluss innerhalb und
aus dem Plangebiet heraus zu gewahrleisten.

Trinkwasser-/Heilquellenschutzgebiete

Im Bereich des Plangebietes sind keine Trinkwasser-/Heilquellenschutzgebiete vor-
handen. Nachteilige Auswirkungen werden nicht hervorgerufen.

Uberschwemmungsgebiete und Hochwassergefahren/-risiken

Das Plangebiet liegt auRerhalb von Uberschwemmungsgebieten, Hochwassergefah-
ren- und -risikogebieten. Eine Gefahrdung des Hochwasserschutzes in der Region
oder eine Gefahr der geplanten Nutzungen durch Hochwasserereignisse besteht nicht.

Luftschadstoff-/Staubemissionen
Bauphase

Im Plangebiet sind keine Oberflachengewasser vorhanden. Stiddstlich des Plangebie-
tes befindet sich ein Teich, der weitgehend von Gehdélzen umschlossen ist. Die mit der
Bauphase verbundenen Luftschadstoffemissionen (gasférmige Luftschadstoffe) sind
fur Oberflachengewasser, auch aufgrund der kurzfristigen Dauer nicht relevant.

Bei den in der Bauphase resultierenden Stauben wird es sich im Wesentlichen um
oberflachennahe anstehendes Erdmaterial handeln. Dieses weist nach aktuellem
Kenntnisstand keine relevanten Schadstoffbelastungen auf. Es ist daher nicht von ei-
ner nachteiligen Betroffenheit des Teiches bzw. allgemein von Oberflichengewassern
auszugehen. Die gilt gleichermalen auch fir Wasserabflisse im Sinne des § 37 WHG.
Der Erigraben ist nicht betroffen, da dieser entfernt liegt und der ehemalige Bachlauf
im Plangebiet kein Oberflachengewasser darstellt.

Eine Gefahrdung des Grundwassers durch baubedingte Emissionen von Luftschad-
stoffen und Stauben ist aus o. g. Griinden ebenfalls nicht zu erwarten.
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Betriebsphase

Die im Plangebiet gemal® dem Bebauungsplan zuldssigen Nutzungen werden auf-
grund ihrer Art nach aktuellem Kenntnisstand mit keinen Emissionen von Luftschad-
stoffen / Stauben verbunden sein, aus denen sich nachteilige Beeintrachtigungen von
Oberflachengewassern oder des Grundwassers hervorgerufen werden kdnnten.

5.6.3 Niederschlagswasser

Das im Plangebiet anfallende Niederschlagswasser soll innerhalb des Plangebietes
soll innerhalb des Plangebietes versickert und somit dem naturlichen Wasserkreislauf
unmittelbar wieder zugefiihrt werden. Fir die genaue Umsetzung einer Niederschlags-
wasserversickerung wird in einem der Bauleitplanung nachgelagerten wasserrechtli-
chen Erlaubnisverfahren eine Detailplanung und Bewertung der Vertraglichkeit der
Versickerung nachzuweisen sein. Da im Plangebiet jedoch keine Nutzungen entwickelt
werden sollen, aus denen sich relevante Schadstofffreisetzungen bzw. -anreicherun-
gen auf Dachflachen zu erwarten sind, ist nicht von relevanten Auswirkungen auf das
Schutzgut Wasser auszugehen.

5.6.4 Fazit

Mit der Planung sind Wirkfaktoren verbunden, die sich potenziell auf das Schutzgut
Wasser auswirken kénnen. Die nachfolgende Tabelle fasst die Ergebnisse der Bewer-
tungen zusammen:

Tabelle 36. Zusammenfassende Auswirkungsprognose auf das Schutzgut Wasser.

Wirkfaktoren Plangebiets- Nahbereich Fernbereich
flachen <1 km >1 km

Flacheninanspruchnahme/-versiegelung gering keine keine

Luftschadstoff-/Staubemissionen

- Bauphase keine keine keine

- Betriebsphase keine keine keine

Niederschlagswasser keine keine keine

5.7 Schutzgut Pflanzen, Tiere und die biologische Vielfalt

Im Zusammenhang mit dem Schutzgut Pflanzen und Tiere, einschlieRlich der biologi-
schen Vielfalt, sind unterschiedliche fach-rechtliche Teilaspekte zu betrachten und zu
bewerten. Daher wird in diesem Kapitel eine getrennte Auswirkungsbeurteilung der
Planung fur die nachfolgend aufgelisteten Teilaspekte durchgefuhrt:

« Allgemeiner Biotop- und Artenschutz
Biotopflachen, Eingriffe in Natur und Landschaft

e Schutzgebiete gemal § 23 — 29 BNatSchG
o Natura 2000-Gebiete gemal’ § 31 ff. BNatSchG
e Artenschutz gemaf § 44 ff. BNatSchG
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5.7.1 Biotopschutz (Biotopflachen, Eingriffe in Natur und Landschaft)

5.7.1.1 Flacheninanspruchnahme/-versiegelung

Mit der vorliegenden Planung ist eine Flacheninanspruchnahme von bislang weitge-
hend unversiegelten Béden verbunden, die einer intensiven landwirtschaftlichen Nut-
zung (Ackerflachen) unterliegen. Durch die Umsetzung der Planung wird es zu einer
Veranderung der Flachennutzungen kommen. Bei diesen Veranderungen handelt es
sich um Eingriffe in Natur und Landschaft im Sinne des § 14 BNatSchG. Die Abarbei-
tung der Eingriffsregelung erfolgt nach § 1a Abs. 3 S. 1 BauGB nach § 1 Abs. 7 BauGB
als Teil des Umweltberichts (§ 2 Abs. 4 BauGB). Die vollstandige Eingriffs-/Ausgleichs-
regelung ist dem Kapitel 7.3 des Umweltberichtes zu entnehmen.

Nachfolgend sind die von der Planung bzw. den Eingriffen betroffenen Biotope mit An-
gaben zur FlachengrofRe und Biotopwertigkeit zusammengestellt.

Tabelle 37. Biotop- und Nutzungstypen im Plangebiet und ihre Bedeutung fiir den Naturhaushalt —
Schutzgut Arten und Lebensrdume.

Biotop- und Nutzungstyp Bedeutung Wert-
(nach Biotopwertliste) fiir den Na- unkte Flache (ha)
turhaushalt P
A11 Intensiv bewirtschafte Acker ohlne oder mit gering 5 133.3556
stark verarmter Segetalvegetation

B112- Mesophile Gebiische / Hecken (z.B. mit .

WHOOBK | Schlehe, WeiRdom, Hasel) mittel 10 0,0323
K11 Artenarme Saume und Staudenfluren gering 4 0,0158
V32 Wirtschaftswege, befestigt gering 1 0,4077
Gesamtflache 133,8114

Von den o. g. FlachengréRen werden rund 80 % entsprechend einer GRZ von 0,8 einer
Versiegelung bzw. Uberbauung zugefihrt. Auf 20 % der Flache werden neue Griinfla-
chen in Form von Gehoélzanpflanzungen und Wiesen angelegt werden. Innerhalb des
Plangebietes sollen zudem Dach- und Fassadenbegriinungen entsprechend der Fest-
setzungen des Bebauungsplans realisiert werden. Festgesetzte, rechtlich verbindlich
gesicherte Vermeidungsmalinahmen am Ort des Eingriffs, die Auswirkungen auf die
Umweltschutzguter mindern, werden Uber einen Planungsfaktor von 5% durch Ab-
schlage beim ermittelten Ausgleichsbedarf beriicksichtigt.

Gemal der Eingriffsbilanzierung besteht ein Kompensationsbedarf von 2.140.041 Wert-
punkten (ohne Planungsfaktor) bzw. von 2.033.039 Wertpunkten (mit Planungsfaktor).

Da innerhalb des Plangebietes der Kompensationsbedarf nicht umgesetzt werden
kann, sind Kompensations-/ErsatzmaRhahmen in der Umgebung des Plangebietes
vorgesehen. Diese Malinahmen sind in Kapitel 7.3.2 zusammengestellt und in den
Anlagen 1 und 2 des Umweltberichtes grafisch und textlich naher spezifiziert.

Durch die Umsetzung der Kompensations-/ErsatzmalRnahmen werden die mit der Pla-
nung verbundenen Eingriffe in Natur und Landschaft vollstandig ausgeglichen. Daher
verbleiben nach der Umsetzung der MalRnhahmen keine als erheblich nachteilig einzu-
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stufenden Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft bzw. des Schutzgutes Pflan-
zen und Tiere.

Visuelle Wirkungen

Visuelle Wirkungen sind fur den allgemeinen Biotopschutz ohne eine direkte Bedeu-
tung. Eine Relevanz ergibt sich fir die innerhalb von Biotopen vorkommenden Arten,
die durch Bewegungen etc. gestért werden kdénnten, was mit einer indirekten Auswir-
kung auf Biotope durch Einschrankung der Habitatqualitat (Funktionseinschrankung)
gleichzusetzen ist. Bei der vorliegenden Bauleitplanung sind v. a. die visuellen Ein-
flisse auf umliegende landwirtschaftliche Flachen und Gehdlzflachen relevant, da die
aktuelle visuelle Eigenart der Landschaft bzw. der aktuell weitgehend ungestorte Weit-
blick fur vorkommende Arten, beeinflusst werden kann.

Bauphase

Die Bauphase ist mit visuellen Wirkungen auf die Umgebung durch Bewegungen von
Baufahrzeugen, Baumaschinen und durch das Baustellenpersonal verbunden. Insbe-
sondere hohe Baumaschinen, wie bspw. Krane, aber auch aufwachsende Gebaude
und Montagetatigkeiten in héhere Lagen kdnnen mit nachteiligen visuellen Einflissen
auf die Umgebung verbunden sein.

Durch die visuellen Effekte auf die Umgebung werden Stérwirkungen auf Tiere hervor-
gerufen. Die Einflisse sind potenziell dazu in der Lage, bei Tieren Flucht- oder Mei-
dungsreaktionen auszulésen, was potenziell zu einer (zumindest temporaren) Ver-
drangung von Arten im Umfeld des Plangebietes filhren kann. Zugleich kénnen opti-
sche Reize die Biotopqualitat vermindern, so dass trotz eines verfiigbaren Lebens-
raums keine Ansiedlung von Arten erfolgt oder es zu einer dauerhaften Lebensraum-
aufgabe kommt.

Im Bereich und Umfeld des Plangebietes sind insbesondere feldbewohnende Vogel-
arten bzw. Offenlandarten verbreitet. Da das Storpotenzial in einer Bauphase erfah-
rungsgemalf am héchsten ist, zumal in der Bauphase auch weitere Storeinflisse (z. B.
Gerausche) vorliegen, ist davon auszugehen, dass der Nahbereich des Plangebietes
von sensiblen Tier-/Vogelarten gemieden wird.

Um die Auswirkungen auf diese Arten so gering wie méglich zu halten, sollten insbe-
sondere Modellierungsarbeiten, die u. a. mit hohen visuellen Stérreizen verbunden
sein kénnen, aulRerhalb der Brutzeiten von Vogeln durchgefihrt werden, so dass es
nicht zu einer Aufgabe der Brut und damit zu einer unbeabsichtigten Tétung von Indi-
viduen kommt. Es zwar in der sich anschlieRenden Brutperiode gewisse Meidungsef-
fekte nicht ausgeschlossen, eine hierdurch bedingte Tétung von Tieren ist jedoch mit
hinreichender Wahrscheinlichkeit auszuschlielien. Da das Zeitfenster (Brutzeit) zur
Umsetzung aller Baumafinahmen nicht ausreichend sein wird, sollen entsprechend der
speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) zusatzlich CEF-Mafnahmen fir die
betroffenen Vogelarten umgesetzt werden (siehe hierzu Kapitel 7.4).

Es ist aufgrund des Stoérpotenzials der Bauphase zur Realisierung der Bauleitplanung
Uber das Plangebiet hinaus mit relevanten Beeintrachtigungen zu rechnen. Die St6-
rungsintensitat ist Abhangigkeit von den Bautatigkeiten und die Betroffenheit von vor-
kommenden Arten ist artspezifisch. Es istim nahen gelegenen Umfeld von einer hohen
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Stoérungsintensitat auszugehen. Durch die vorgesehene Bauzeitenregelung sowie die
die vorgesehenen CEF-MaRnahmen fur vorkommende feldbewohnende Vogelarten
werden erhebliche nachteilige Auswirkungen jedoch vermieden.

Baukorper / Anlagen

Uber die Bauphase hinaus sind visuelle nachteilige Einfliisse auf die Umgebung auch
durch die innerhalb des Plangebietes vorgesehenen baulichen Anlagen bzw. Gebaude
zu erwarten. Das Ausmal der Beeintrachtigung hangt dabei von den Bauhéhen sowie
deren Anordnung/Entfernung zur umliegenden offenen Landschaft ab. Neben den
Baukdrpern resultieren visuelle Wirkungen jedoch auch aus dem Aufenthalt des Men-
schen, dem zu erwartenden Fahrzeugverkehr sowie auch aus den randlich vorgese-
henen Begriinungen des Plangebietes mit Gehoélzen ab. Hierbei spielt insbesondere
die sogenannte Kulissenwirkung eine Rolle.

Durch die Kulissenwirkung werden betroffene Bereiche von den Vdgeln gemieden und
kénnen zu einem Verlust von potenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten fuhren.
Entsprechen der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung ist Stérwirkbereich von 50
— 100 m anzunehmen.

Fir die potenziell betroffenen Arten sind artspezifische vorgezogene Ausgleichsmalf}-
nahmen (CEF-MaRnahmen) vorgesehen, die den potenziellen Lebensraumverlust
kompensieren.

Durch die Realisierung der Bauleitplanung werden zusammenfassend betrachtet nach-
teilige Auswirkungen auf die Umgebung durch visuelle Stérreize verursacht. Es im di-
rekten Anschluss an das Plangebiet zumindest flir empfindliche Offenlandarten ein Le-
bensraumverlust anzusetzen. Es sind daher fir diesen Verlust entsprechende CEF-
MalRnahmen vorgesehen. Mit zunehmender Entfernung nimmt die Stérintensitat ab.
Bereits nach ca. 100 m sind die Auswirkungen auf die vorkommenden Offenlandarten
als gering einzustufen.

Daruber hinaus ist festzustellen, dass nicht samtliche bekannten Arten aus dem Be-
reich und Umfeld des Plangebietes durch die zuklnftigen Nutzungen im Plangebiet
nachteilig betroffen sind. So werden z.B. einzelne gehdlzbewohnende Arten durch die
vorgesehenen Geholzanpflanzungen begunstigt.

Zusammenfassend betrachtet sind somit nur im direkten Umfeld hohe Auswirkungen
aufgrund der Betroffenheit von Offenlandarten zu erwarten. Mit zunehmender Distanz
zum Plangebiet nimmt die Auswirkungsintensitat deutlich ab.

Luftschadstoff-/Staubemissionen

Mit der Bauleitplanung werden Nutzungen vorbereitet, die in der Bau- und Betriebs-
phase mit Emissionen von Luftschadstoffen und Stauben verbunden sind.

Bauphase

Die mit der Bauphase verbundenen Freisetzungen von Luftschadstoffen und Stauben
treten bodennah auf und kénnen durch verschiedene Maflnahmen gemindert werden
(siehe Kapitel 7.2.1). Es ist daher nur von einer sehr begrenzten Reichweite und einer
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geringen Intensitat von Einwirkungen auf die Umgebung auszugehen. In erster Linie
ist eine Betroffenheit des Plangebietes sowie direkt angrenzender Bereiche zu erwar-
ten, die Uberwiegend einer landwirtschaftlichen Nutzung unterliegen. Die in diesen Be-
reichen potenziell zu erwartenden Immissionen sind in Anbetracht der vorliegenden
Verkehrsemissionen auf der B8, der landwirtschaftlichen Tatigkeiten (ebenfalls Stau-
bentwicklungen) sowie der nur temporaren Bauphasen als gering einzustufen.

Betriebsphase

Durch den zukiinftigen Betrieb von durch den Bebauungsplan zugelassenen Nutzun-
gen sind aller Voraussicht nach Emissionen von Luftschadstoffen und Stauben ver-
bunden. Mit Blick auf das Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt sind dabei
die Immissionen von Stickstoffoxiden (NOx), Schwefeldioxid (SO2) sowie Stickstoff-
und Sauredepositionen relevant. Dabei ist jedoch zu berlcksichtigen, dass im néheren
Umfeld des Plangebietes keine Lebensrdume entwickelt sind, denen gegenulber den
vorgenannten Luftschadstoffen bzw. Stickstoff-/Saureeintragen eine besondere Emp-
findlichkeit zuzuordnen ist. Es handelt sich in erster Linie um Ackerflachen und weit
verbreitete (nicht seltene oder gefahrdete) Lebensraume (Biotope). Ungeachtet des-
sen wird auf Grundlage des Fachgutachtens zur Luftreinhaltung eine Bewertung von
maglichen Auswirkungen auf die Umgebung durchgefuhrt.

Stickstoffoxiden (NOy) und Schwefeldioxid (SO,)

Fir die Bewertung bzw. fur den Schutz vor erheblichen Nachteilen, insbesondere dem
Schutz der Vegetation und von Okosystemen, kénnen orientierend die Bewertungs-
malistdbe der TA Luft herangezogen werden. Die Bewertungsmalistdbe umfassen
den allgemeinen Schutz von Biotopen und der vorkommenden Tierarten. Gemaf
Nr. 4.4.1 der TA Luft ist zu beurteilen, ob der Schutz vor erheblichen Nachteilen, ins-
besondere der Schutz der Vegetation und von Okosystemen, durch die Zusatzbelas-
tungen von Schwefeldioxid (SO) und Stickstoffoxiden (NOx) gewahrleistet ist.

Fir die Gesamtzusatzbelastungen der o. g. Parameter ist gemanR Nr. 4.1 der TA Luft
eine Irrelevanzschwelle von 10 % des Immissionswertes festgelegt. Sofern die Irrele-
vanzschwelle Gberschritten wird, ist zu untersuchen, ob die Immissionswerte gemafn
Nr. 4.4.1 bzw. 4.4.2 der TA Luft in der Gesamtbelastung eingehalten werden. Werden
die Irrelevanzschwellen und die Immissionswerte Uberschritten, so sind in Nr. 4.4.3 der
TA Luft u. a. Irrelevanzkriterien fiir die Zusatzbelastung (vorhabenbedingte Anderung
der Immissionen) genannt, bei denen ein Vorhaben auch bei Uberschreitung der Im-
missionswerte durch die Gesamtbelastung zulassig ist.

Die Immissionswerte fiir SO, und NOx zum Schutz von Okosystemen und der Vegeta-
tion sind gemal Nr. 4.6.2.6 Abs. 6 der TA Luft nicht anzuwenden, wenn die Beurtei-
lungspunkte zur Uberpriifung auf Einhaltung der Immissionswerte nicht mehr als 20 km
von Ballungsrdumen bzw. 5 km von anderen bebauten Gebieten, Industrieanlagen
oder Stral’en entfernt sind. Im Interesse des Schutzes besonders schutzbeduirftiger
Bereiche kann es jedoch erforderlich sein, Beurteilungspunkte in geringerer Entfer-
nung festzulegen.
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Vorliegend sind im Untersuchungsgebiet sensible Bereiche von Natur und Landschaft
in einer geringeren Entfernung entwickelt (z. B. FFH-Gebiete, gesetzlich geschitzte
Biotope). Daher wird aus rein vorsorglichen Griinden auch eine Bewertung der Zusatz-
belastungen durch NOx und SO, vorgenommen.

Bei den (potenziell) gesetzlich geschutzten Biotopen ist zu bericksichtigen, dass nur
teilweise als empfindlich einzustufen sind bzw. eine Relevanz aufweisen. Nachfolgend
sind die nachstgelegenen (potenziell) geschitzten Biotope aufgefiihrt:

e Nr. 1 =,Gehdlzsaum an Weiher nérdlich Makofen* (ID 7142-0036-001)

Hecken, naturnah (80 %), Gewasser-Begleitgeholze, linear (20 %)
potenziell geschiitzt 20 % = Gewasser-Begleitgehdlze

Entfernung: ca. 15 m éstlich des Plangebietes

Empfindlichkeit: aufgrund der Art und der Lage an einem Verkehrsweg sowie im Bereich
landwirtschaftlicher Nutzflachen gering

e Nr. 2 = Weiher bei Gansdorf‘ (ID 7142-0035-001)

Gewasser-Begleitgehdlze, linear (70 %), Sonstige Flachenanteile (30 %)
potenziell geschiitzt 70 % = Gewasser-Begleitgehdlze

Entfernung: ca. 800 m suddstlich des Plangebietes

Empfindlichkeit: aufgrund der Art und der Lage im Bereich landwirtschaftlicher Nutzfla-
chen gering

¢ Nr. 3 = Warmeliebende Saumvegetation an Hohlweg 6stlich von Loh*
(ID 7142-1205-001)

Warmeliebende Saume (100 %)
potenziell geschutzt 100 %

Entfernung: ca. 1.500 m nordostlich des Plangebietes

Empfindlichkeit: maRige Empfindlichkeit aufgrund der Art

Alle weiteren (potenziell) geschiitzten Biotope liegen in einer groReren Entfernung so-
wie auRerhalb der Hauptausbreitungsrichtung von Luftschadstoffen. Die o. g. drei Bio-
tope werden daher stellvertretend fir alle (potenziell) geschitzten Biotope betrachtet.

Nachfolgend sind die in den Ausbreitungsrechnungen ermittelten Immissions-Jahres-
gesamtzusatzbelastungen zusammengestellt. Wie bereits in Kapitel 5.3 ausgefiihrt,
wurde im Fachgutachten Luftreinhaltung fur den fir die Bauleitplanung mafigeblichen
Planfall 3 keine Ausbreitungsrechnung durchgeflihrt, sondern nur eine qualitative Be-
wertung auf Grundlage des Planfalls 2 vorgenommen. Im Umweltbericht wird daher
nachfolgend der Planfall 2 entsprechend der Ausbreitungsrechnungen sowie der Plan-
fall 3 durch Multiplikation der Ergebnisse des Planfalls 2 um den Faktor 2,2 dargestellt
und bewertet.
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Tabelle 38. Kenngréfien der Immissions-Jahresgesamtzusatzbelastung (IJGZ) im Bereich nachstgele-
generer geschutzter Biotope fir SO,, NOy, sowie Gegenliberstellung mit den Immissionswer-
ten der Nr. 4.4.1 der TA Luft.
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Parameter Biotop Zusatzbelastungen Immissions- Anteil am IW
Planfall 2 Planfall 3 werte (W) Planfall 2 Planfall 3
[ug/m?] [Hg/m?] [ng/m?] [%] [%]

SO; Nr. 1 <0,2 <04 <1,0% <2,0%
Nr. 2 <0,2 <04 20 <1,0% <2,0%
Nr. 3 <0,2 <04 <1,0% <2,0%

NOx Nr. 1 <1,0 <22 <3,3% <7,3%
Nr. 2 <0,3 <07 30 <1,0% <23%
Nr. 3 <05 <1,1 <1,7% <3,6%

Die prognostizierten Immissions-Jahresgesamtzusatzbelastung im Bereich der be-
trachteten Biotope sind jeweils irrelevant im Sinne der TA Luft. Erhebliche nachteilige
Beeintrachtigungen sind nicht festzustellen und der Schutz der Vegetation und von
Okosystemen ist sichergestellt. Die Auswirkungsintensitat der immissionsseitigen Zu-
satzbelastungen ist als gering zu bewerten.

Stickstoff- und Sauredepositionen

Wirkungsseitig kdnnen Stickstoffdepositionen zu einer Veranderung des Nahrstoffhaus-
halts von Bdden fiihren. Darauf ergeben sich Veranderungen der Standortbedingun-
gen fur Pflanzen bzw. Pflanzengesellschaften, wodurch z. B. néhrstoffliebende Pflan-
zen gefordert und Pflanzen nahrstoffarmer Standorte zuriickgedrangt werden. Stick-
stoffdepositionen kénnen somit zu einer Beeinflussung von Arten und Lebensgemein-
schaften in Okosystemen fiihren.

Sauredepositionen kdnnen ebenfalls zu einer Veranderung von Béden bzw. von abio-
tischen Standortverhaltnissen, v. a. des Bodenchemismus, fihren. Diese Veranderun-
gen kénnen ebenfalls die Lebensbedingungen fir Pflanzen bzw. Pflanzengesellschaf-
ten beeinflussen und zu einer Veranderung der Vegetationszusammensetzung und zu
einem Einfluss auf die Fauna bzw. Lebensgemeinschaften fihren.

Die Bewertung von Stickstoff- und Sauredepositionen steht v. a. im Zusammenhang
mit der Prufung der FFH-Vertraglichkeit eines Vorhabens. Nach aktuellen Rechtspre-
chungen? sind zumindest in Bezug auf Stickstoffdepositionen die gleichen Bewertungs-
malistdbe einer FFH-Vertraglichkeitsprifung auch fir gesetzlich geschitzte Biotope
nach § 30 BNatSchG anzuwenden, da diese Biotope oftmals qualitativ mit FFH-Le-
bensraumtypen (FFH-LRT) vergleichbar sind. Fir Sduredepositionen bestehen dage-
gen keine rechtlichen Anforderungen zur Bewertung aufderhalb von Natura 2000-Ge-
bieten. Aus rein vorsorglichen Griinden werden Sauredepositionen nachfolgend je-
doch mitbetrachtet.

2

Urteil des 7. Senats vom 21. Januar 2021 - BVerwG 7 C 9.19, OVG Sachsen-Anhalt, Urteil vom 08.06.2018 — 2 L
11/16, VG Minster, Urteil vom 12.04.2018 — 2 K 2307/16
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Die in Anhang 9 der TA Luft flr Stickstoffdepositionen auRerhalb von Gebieten gemein-
schaftlicher Bedeutung (Natura 2000-Gebieten) genannten Bewertungskriterien sind
vor dem Hintergrund der o. g. Urteile sowie unter naturschutzfachlichen Gesichtspunk-
ten nicht haltbar. Es ist daher eine Bewertung unter Berlcksichtigung der Anforderun-
gen analog zu Gebieten gemeinschaftlicher Bedeutung vorzunehmen.

Es ist daher zunachst fir die Stickstoffdepositionen zu untersuchen, ob das sog. Ab-
schneidekriterium?® von 0,3 kg N/(ha-a) durch die Zusatzbelastungen eingehalten wird.
Das Abschneidekriterium von 0,3 kg N/(ha-a) ist als Konvention und héchstrichterlich
durch das BVerwG (Urteil vom 15.05.2019 (7 C 27.17)) anerkannt. In Anhang 8 der TA
Luft ist das Abschneidekriterium fiir Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung eben-
falls festgelegt.

Far Sauredepositionen wird ebenfalls Anhang 8 der TA Luft angewendet, wonach ein
Abschneidekriterium von 0,04 keq/(ha-a) gilt.

Nachfolgend werden die prognostizierten Zusatzbelastungen gemall den Ausbrei-
tungsrechnungen im Fachgutachten Luftreinhaltung (siehe hierzu auch Kapitel 5.3.3)
an den o. g. nachstgelegenen (potenziell) gesetzlich geschiitzten Biotopen zusam-
mengestellt. Dabei ist zu beachten, dass diese Biotope keinem FFH-LRT zuzuordnen
bzw. nicht mit FFH-LRT vergleichbar sind. Die Betrachtung ist auch daher konservativ.

Tabelle 39. Ergebnisse der Stickstoff- und Sduredeposition im Bereich der nachstgelegenen (potenziell)
geschitzten Biotope.

Parameter a Planfall 2 Planfall 3 Abschneidekri- | Einhal-
.g terium tung
[11]
Stickstoffdeposition | Nr. 1 < 0,10 kg N/(ha-a) < 0,22 kg N/(ha-a) ja
Nr. 2 < 0,02 kg N/(ha-a) < 0,04 kg N/(ha-a) | 0,3 kg N/(ha-a) ja
Nr. 3 < 0,05 kg N/(ha-a) < 0,11 kg N/(ha-a) ja
Sauredeposition Nr. 1 < 0,010 keg/(ha-a) < 0,022 keg/(ha-a) ja
Nr. 2 < 0,005 keg/(ha-a) < 0,011 keg/(ha-a) | 0,04 keqg/(ha-a) ja
Nr. 3 < 0,005 keg/(ha-a) < 0,011 keg/(ha-a) ja

Die Ergebnisse zeigen, dass im Bereich der nachstgelegenen (potenziell) geschiitzten
Biotope zu keiner Uberschreitung der o. g. Abschneidekriterien kommt. Es werden folg-
lich keine relevanten Stickstoff-/Saureeintrage verursacht.

3

Als Abschneidekriterium wird ein Schwellenwert bezeichnet, bei dem die Zurechnung einer FFH-Gebietsbeein-
trachtigung zu einem Vorhaben weder messtechnisch méglich noch der Eintrag messtechnisch nachweisbar oder
von der Hintergrundbelastung abgrenzbar ist
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5.7.1.4 Gerauschemissionen

Bauphase

Die durch Baumaschinen, Baufahrzeuge und durch Baustellentatigkeiten verursachten
Gerausche kénnen im Allgemeinen zu einer Zunahme der Stdrungsintensitat gegen-
Uber (larm-)empfindlichen Tierarten fiihren. Als Folge dessen sind Vergramung einzel-
ner Individuen, insbesondere von Vdégeln, moglich.

Zur Intensitat von mdglichen baubedingten Gerauschen liegen keine Informationen
bzw. Prognosen vor. Es ist jedoch davon auszugehen, dass es im Nahbereich des
Plangebietes durch Baumalnahmen innerhalb des Plangebietes zu Stérwirkungen
kommen wird, die zu einer (temporaren) Verdrangung der hier vorkommenden larm-
empfindlichen Arten flihren kénnten. Entsprechend der Ausflihrungen der speziellen
artenschutzrechtliche Prifung (saP) sind daher gemaR dem Fachbeitrag zur Vermei-
dung von Stérungen von Brut- und Jungvigeln die Bauarbeiten aufRerhalb der Brutzeit
der vorkommenden Arten (15.3 — 15.7) durchzuflihren. Vogelarten, die sich dann wah-
rend der Bauphase ansiedeln, sind als tolerant gegeniiber den baubedingten Gerau-
schen einzustufen und flhren nicht zu einer erheblichen Beeintrachtigung der Arten.
Da die Bauphase(n) jedoch voraussichtlich langere Zeit andauern kénnen, sind zudem
CEF-Mafinahmen fur die vorkommenden Arten geplant.

Es ist folglich davon auszugehen, dass es zu hohen Stérwirkungen im angrenzenden
Bereich an das Plangebiet kommen wird. Eine Erheblichkeit wird jedoch durch die vor-
gesehenen Verhinderungs-/Verrichtungsmalnahmen sowie CEF-MaRnahmen ver-
mieden.

Betriebsphase

Gerauschimmissionen kénnen sich direkt auf Tiere sowie auf deren Lebensraume und
damit indirekt auf die dort lebende Fauna nachteilig auswirken. Gerausche stellen fir
Tiere i. d. R. Stress- und Stoérfaktoren dar, die zu einer Verdrdngung oder zu einem
Ausweichverhalten flhren.

Lebensraumbeeintrachtigungen resultieren aus der Reduzierung der Lebensraumqua-
litat (Verlarmung). Viele Tierarten weisen eine hohe Empfindlichkeit gegeniber Larm
auf und reagieren hierauf z. T. mit Fluchtverhalten sowie mit einer voribergehenden
oder dauerhaften Aufgabe von Lebensraumen. Besonders empfindliche Zeitrdume flr
Stérungen stellen Fortpflanzungs-, Brut-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten dar.

Die Empfindlichkeit gegenliber Larm ist artspezifisch. Daher ist in Bezug auf vorkom-
mende Arten anzunehmen, dass diese sich an die vorhandene Gerauschkulisse adap-
tiert haben bzw. unempfindlich sind. Sensible Arten werden dagegen den durch Ge-
rausche beeinflussten Bereich bereits heute meiden.

Zur Bewertung der Auswirkungen durch Gerausche wird die Indikatorartengruppe Vo6-
gel betrachtet, flr die die umfassendsten Kenntnisse zu Empfindlichkeiten und Verhal-
tensweisen vorliegen. Es wird auf das Forschungs- und Entwicklungsvorhaben des
Bundesministeriums fur Verkehr, Bau und Stadtentwicklung [70] zurlckgegriffen, in
dem die Auswirkungen von StraRen auf Vogel untersucht worden sind sowie die hie-
raus entwickelte Arbeitshilfe ,Vogel im Stralenverkehr” [71]. In den Untersuchungen
werden artspezifische Larmempfindlichkeiten bericksichtigt, die v.a. auf artspezifische
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Verhaltens- und Lebensweisen beruhen. Danach sind die wichtigsten Funktionen flr
Vogel akustische Kommunikationssignale, die der Partnerfindung, Revierverteidigung,
Nahrungssuche, Gefahrenwahrnehmung und der Kontaktkommunikation dienen.

Im FuE-Vorhaben wurde u. a. festgestellt, dass ein Teil der untersuchten Arten einen
bestimmten Abstand zu Strallen aufweisen, der sich auf die Verkehrsintensitat und
damit auf den vom Verkehr ausgehenden Larm zurtckfuhren Iasst. Der andere Teil der
Arten weist dagegen kein eindeutiges Verteilungsmuster in Bezug auf die Verkehrsin-
tensitat und damit den verkehrsbedingten Larm auf, so dass bei diesen Arten andere
Wirkfaktoren (z. B. optische Stérungen) entscheidend sind.

Obwohl sich die o. g. Untersuchungen auf Verkehrslarm beziehen, lassen sich allge-
meine Analogieschlliisse zu den Wirkungen von Larm auf Vdgel ziehen, da sich die
spezifischen Larmempfindlichkeiten bzw. Stéranfalligkeiten und die Lebens- und Ver-
haltensweisen nicht an der Art des Larms orientieren. Daher werden die Bewertungs-
ansatze der o. g. Untersuchungen zur Beurteilung des vorliegenden Vorhabens heran-
gezogen bzw. Ubertragen. Auf Grundlage der Larmempfindlichkeiten bzw. Stéranfal-
ligkeit werden Vogel in sechs Gruppen eingeteilt (vgl. nachstehende Tabelle).

In den o. g. Untersuchungen werden flr schallempfindliche Arten ,kritische Schallpe-
gel“ genannt, bei deren Uberschreitung ein Lebensraumverlust zu erwarten ist. Fur die
weiteren Brutvogelarten werden ,kritische Distanzen® (Effektdistanzen) angegeben,
bei deren Unterschreitung infolge von Stérwirkungen ebenfalls von Lebensraumverlus-
ten auszugehen ist. Diese Effektdistanzen beziehen sich allerdings nicht ausschliefR3-
lich auf akustische Wirkungen, sondern kénnen auch optische Signale (Bewegungen
des Menschen etc.) umfassen.

In Bereichen, in denen ein kritischer Schallpegel erreicht oder Gberschritten wird,
liegt eine 6kologisch relevante Einschrankung der akustischen Kommunikation und da-
mit von wesentlichen Lebensfunktionen einer Brutvogelart vor.

Tabelle 40. Ubersicht der stérungs- bzw. schallempfindlichen Artengruppen [71]

Gruppe Kurzcharakterisierung Prognose-Instrumente

Brutvogel mit hoher Lairmempfindlichkeit kritischer Schallpegel
Arten, bei denen der Larm der Wirkfaktor mit der groRten Reich- bzw. Fluchtdistanz
weite ist. Es handelt sich um Arten, die als sehr larmempfindlich
gegen Larm einzustufen sind.

Gruppe 1

Brutvégel mit mittlerer LArmempfindlichkeit kritischer Schallpegel,
Die Arten gehdren nicht zu den larmempfindlichsten Arten. Der Effektdistanz
Larm ist meistens nicht der Wirkfaktor mit der grof3ten Reich-
weite, er beeinflusst dennoch die rdumliche Verteilung.

Gruppe 2

Brutvogel mit erh6htem Pradationsrisiko bei Larm kritischer Schallpegel,
Die Arten kdnnen bei hohem Hintergrundlarm erhdhte Verluste Effektdistanz
durch Pradation (= durch Fressfeinde) erleiden. Fiir den Repro-
duktionserfolg stellt der Larm eine Gefahrenquelle dar, die nicht
immer aus dem raumlichen Verteilungsmuster der Elternvogel
zu erkennen ist.

Gruppe 3

Brutvogel mit untergeordneter Lairmempfindlichkeit Effektdistanz
Es handelt sich um schwach larmempfindliche Arten, an deren
Verteilungsmuster der Larm zu einem geringen Anteil beteiligt
ist.

Gruppe 4
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Gruppe Kurzcharakterisierung Prognose-Instrumente
Brutvogel ohne spezifisches Abstandsverhalten zu Effektdistanz,
StraBen (u. a. Brutkolonien) Fluchtdistanz
Arten, fir die der L4rm am Brutplatz aus verschiedenen Griin- artspezifischer Stérradius
den keine Rolle spielt. Hierzu gehdren u. a. Zugvdgel, die be- der Brutkolonie
reits verpaart im Brutgebiet eintreffen, Arten, die in lauten Kolo-

Gruppe 5 nien oder an von Natur aus lauten Platzen wie z. B. Wasserfal-

len briten. Diese Arten zeigen kein spezifisches Abstandsver-
halten. Soweit eine Meidung bei der Wahl des Brutplatzes er-
kennbar ist, dann entspricht sie in etwa der artspezifischen
Fluchtdistanz zu Stérungen. Fur Brutkolonien werden kolonie-
spezifische Stérradien herangezogen.

Rastvdgel und Uberwinterungsgiste Artspezifischer Storradius

Gruppe 6 Arten, die im Wirkraum des zu priifenden Vorhabens als Rast-
vogel und/oder Wintergast vorkommen.

Als Effektdistanz wird die maximale Reichweite des erkennbaren Einflusses auf die
raumliche Verteilung einer Vogelart bezeichnet. In den Effektbereichen kdnnen die Vo-
gelarten grundsatzlich vorkommen, jedoch sinkt die Anzahl der potenziellen Vorkom-
men mit der Nahe zur Gerduschquelle. AuRerhalb der Effektdistanz sind keine nach-
teiligen Wirkungen auf die Vogelvorkommen gegeben.

Als Fluchtdistanz wird der Abstand bezeichnet, den eine Art zu bedrohlichen Lebe-
wesen wie natirlichen Feinden und Menschen einhalt, ohne dass das Tier die Flucht
ergreift. Die Fluchtdistanz kann angeboren oder durch Erfahrungen erworben sein.
Dies fUhrt dazu, dass individuenabhangige Unterschiede vorliegen kdnnen. In dicht
besiedelten Gebieten zeigen bspw. einige Arten eine geringere Fluchtdistanz als in
weitgehend ungestoérten Landschaften. Arten, fur die eine Fluchtdistanz vorliegt, wei-
sen im Regelfall keine Larmempfindlichkeit auf.

Der Storradius ist die Distanz, bis zu der sich natirliche Feinde oder Menschen der
Kolonie bzw. dem Rastvogeltrupp nahern kénnen, ohne dass alle oder ein Teil der
Vogel auffliegen.

Bewertung der Larmempfindlichkeit von Vogeln im Umfeld

Fir das Plangebiet und seine Umgebung wurden artenschutzrechtliche Kartierungen
von vorkommenden (Brut-)Végeln durchgefuhrt. In der nachfolgenden Tabelle sind fur
diese Vogelarten die Empfindlichkeiten zusammengestellt:
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Tabelle 41. Vdgel im Bereich und Umfeld des Plangebietes (Kritische Schallpegel, Effektdistanz, Flucht-
distanz und Stérradius nach [71].

Deutscher Name Lat. Name Status - -
HB8s | 53
ok = 4
T T = o=
$52 g
E3S® n
W
Gruppe 1 - Brutvogel mit hoher Larmempfindlichkeit
: : I
Gruppe 2 - Brutvogel mit mittlerer Larmempfindlichkeit
Kuckuck | Cuculus canorus | WB | EF300m | 58dB(A) g
Gruppe 3 - Brutvogel mit erh6htem Pradationsrisiko bei Larm
Kiebitz | Vanellus vanellus | BV/NG | EF200m | 55dB(A) g
Gruppe 4 - Brutvogel mit untergeordneter Lirmempfindlichkeit
Amsel Turdus merula BV EF 100 m -
Bachstelze Montacilla alba NG EF 200 m -
Buchfink Fringilla coelebs MB/WB EF 100 m -
Dorngrasmiicke Sylvia communis MB/WB EF 200 m -
Feldlerche Alauda arvensis BV EF 500 m -
Gelbspotter Hippolais icterina MB EF 200 m -
Girlitz Serinus serinus NG EF 200 m
Goldammer Emberiza citrinella MB EF 100 m -
Grunfink Carduelis chloris MB EF 200 m -
Kohlmeise Parus major BV EF 100 m -
Modnchsgrasmiicke Sylvia atricapilla MB/WB EF 200 m -
Wiesenschafstelze Motacilla flava BV EF 100 m -
Singdrossel Turdus philomelos MB EF 200 m -
Star Sturnus vulgaris NG EF 100 m -
Stiglitz Carduelis carduelis NG/MB EF 100 m -
Zilpzalp Phylloscopus collybita BV/WB EF 200 m -
Gruppe 5 - Brutvogel ohne spezifisches Abstandsverhalten zu StraBRen (u. a. Brutkolonien)
Dohle Coloeus monedula NG EF 100 m -
Feldsperling Passer montanus NG EF 100 m -
Haussperling Passer domesticus NG EF 100 m -
M&usebussard Buteo buteo BV FD 200 m -
Rabenkrahe Corvus corone NG, BV FD 200 m -
Ringeltaube Columba palumbus NG, BV EF 100 m -
Rohrweihe Circus aeruginosus NG FD 300 m -
Rotmilan Milvus milvus NG FD 300 m -
Saatkrahe Corvus frugileus NG/BV FD 50 m -
Turmfalke Falco tinnuncululus BV/NG FD 100 m -
Wanderfalke Falco peregrinus NG FD 200 m -
Wiesenweihe Circus pygargus NG FD 300 m
Status

BV = Brutvogel  BV-U = Brutvogel in naherer Umgebung

NG = Nahrungsgast
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MULLER-BBM

Der Tabelle ist zu entnehmen, dass insbesondere Vogelarten mit einer nur unterge-
ordneten (Gruppe 4) oder keiner Larmempfindlichkeit (Gruppe 5) potenziell vorkom-
men bzw. nachgewiesen worden sind. Lediglich mit dem Kuckuck in der Umgebung
sowie dem Kiebitz wurden besonders larmempfindliche Arten festgestellt.

Bewertung der Auswirkungen

Gemal der fur die Planung erstellten Fachgutachten zum Gerausch-Immissionsschutz
werden in der Umgebung des Plangebietes an festgelegten Immissionsorten zur Tag-
zeit Gerduschimmissionen von bis zu 44 dB(A) bzw. 40 dB(A) zur Nachtzeit hervorge-
rufen. Es handelt sich dabei um die héchsten prognostizierten Gerduschimmissionen
aus dem Plangebiet im Bereich der nahe gelegenen Ansiedlung Makofen. An allen
anderen Immissionsorten werden niedrigere Gerauschimmissionen prognostiziert.

Bei den vorgenannten Ergebnissen ist zu berlcksichtigen, dass es sich hierbei Uber-
wiegend um Ergebnisse von Gerduschimmissionen handelt, die im rdumlichen Umfeld
des Plangebietes liegen, jedoch nicht samtliche Agrarflachen im Umfeld abdecken.
Dennoch erlauben die Ergebnisse der Fachgutachten zum Gerausch-Immissions-
schutz eine ausreichende Bewertung der mdglichen Auswirkungen der Planung. So
sind auf Grundlage der prognostizierten Gerausche keine grofiraumigen Lebensraum-
beeintrachtigungen zu erwarten. Insbesondere flr die larmempfindlichen Arten Kiebitz
und Kuckuck bzw. deren Lebensrdume ist anzunehmen, dass es nicht zu grofRflachi-
gen Stérungen oder gar Vergramungen infolge von Gerauschen kommt. Nur im direk-
ten Umfeld des Plangebietes ist davon auszugehen, dass temporare hdéhere Gerau-
sche zu einem Meidungsverhalten fuhren, wobei ein solches Meidungsverhalten auch
durch weitere Wirkfaktoren (z. B. visuelle Wirkungen) hervorgerufen werden kann.

Es ist daher im direkten Umfeld des Plangebietes von einer maRigen Auswirkungsin-
tensitat auszugehen, wahrend mit zunehmender Entfernung ab rund 200 m Uberhaupt
keine Relevanz mehr anzunehmen ist.

Lichtemissionen
Bauphase

In der Bauphase kénnen im Fall von Nachtarbeiten, aber auch in DAmmerungszeiten
sowie zur Absicherung von Baustellenflachen, temporare baubedingte Lichtemissio-
nen hervorgerufen werden. Da sich die Bauzeit zudem Uber mehrere Monate erstre-
cken wird, finden Bauaktivitaten auch in Jahreszeiten statt, die nur durch eine geringe
tagliche Sonnenscheindauer gekennzeichnet sind.

Aufgrund von verschiedenen Bauaktivitadten und damit verbundenen unterschiedlichen
Arbeitszeiten werden Beleuchtungen im Bereich der Baustelle voraussichtlich zeitlich
sehr variabel betrieben. In der Regel sind die Beleuchtungen nicht ortsfest, sondern
werden in Abhangigkeit der jeweiligen Baustelleneinrichtung und Bauphase ange-
passt. Dies fuhrt dazu, dass im Umfeld der Baustelle die Einwirkungen durch Licht
unterschiedlich und zeitlich variabel auftreten.

Eine exakte Prognose zu den in der Bauphase hervorgerufenen Lichtemissionen und
-immissionen ist aufgrund der hohen Variabilitat nicht méglich. Es kénnen nur allge-
meine Anforderungen formuliert werden, die in der Detailplanung der Baustelle zu
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berilicksichtigen sind. So ist insbesondere darauf zu achten, dass die Beleuchtungen
auf die Baustellenflachen ausgerichtet und seitliche Abstrahlungen in die Umgebung
vermieden werden. Hierzu kann u. a. Blendschutz eingesetzt werden. Es sollten dar-
Uber hinaus LED-Beleuchtungen mit warmweilter Farbgebung genutzt werden, um die
Anlockwirkung von Insekten zu reduzieren.

Trotz der moglichen MaRnahmen sind Einwirkungen auf die Umgebung nicht ganzlich
auszuschliellen. Die Einwirkungsintensitat bzw. das Ausmald von moéglichen Beein-
trachtigungen ist in Abhangigkeit der Jahreszeiten als gering bis maRlig zu bewerten.
In den Wintermonaten (auch in den noch kalten Frihjahres- und spaten Herbstmona-
ten) ist die Beeintrachtigungsintensitat gering, da in diesen Zeitraumen die Vorkommen
sensibler Arten sowie die Insektenaktivitaten stark reduziert sind. In den warmen Wit-
terungsperioden, insbesondere im Friihjahr und Sommer, in der die faunistischen Ak-
tivitdten sich erhéhen, besteht eine héhere Empfindlichkeit. Da Einwirkungen durch
Licht nicht vollstandig ausgeschlossen sind, jedoch durch geeignete MalRnahmen deut-
lich reduziert werden kdnnen, ist eine maRige Beeintrachtigungsintensitat anzusetzen.

Betriebsphase durch mégliche Nutzungen

Durch eine zukunftige Nutzung des Plangebietes werden Lichtemissionen durch Be-
leuchtungsanlagen verursacht. Im Vergleich zum aktuellen Zustand wird sich die
Lichtemissionssituation im Bereich des Plangebietes und in der Umgebung verandern.
Zum genauen Ausmalfd und zur Ausgestaltung der Beleuchtungen liegen zum aktuellen
Planungsstand noch keine hinreichenden Informationen vor.

Grundlegend sollen bei allen Beleuchtungen insekten- bzw. umweltfreundliche Be-
leuchtungen zum Einsatz (LED-Technologie mit warmweilRer Farbtemperatur, gelbem
oder orangefarbenem Licht) kommen. Zudem sollen die Beleuchtungen so ausgestal-
tet werden, dass die Lichtkegel ausschlie3lich auf Flachen innerhalb des Plangebietes
ausgerichtet sind. Sofern eine Abstrahlung in die Umgebung nicht ausgeschlossen
werden kann, sollte bspw. ein entsprechender Blendschutz gegen seitliche Abstrah-
lungen installiert werden. Die genaue Ausgestaltung von Beleuchtungen ist unter Be-
rucksichtigung naturschutzfachlicher Aspekte im Rahmen der nachgelagerten Objekt-
planung genau festzulegen.

Mit der Aufstellung des Bebauungsplans werden keine Festsetzungen bzgl. Beleuch-
tungsanlagen getroffen. Fir den Bebauungsplan wurde jedoch ausgehend von der
mdoglichen Nutzung des Plangebietes durch eine Anlage zur Montage von Hochvolt-
batterien (siehe Kapitel 2.5) eine lichttechnische Untersuchung durchgefihrt, um be-
reits auf der Planungsebene zu bewerten, ob eine Nutzung des Plangebietes unter den
Gesichtspunkten des Licht-Immissionsschutzes moglich ist.

Fur die Bewertung im Umweltbericht wird der in der lichttechnischen Untersuchung
detailliert ermittelte Planfall 2 sowie der Planfall 3, der auf den Ergebnissen zum Plan-
fall 3 eine verbal-argumentative Bewertung vornimmt, abgestellt.

Die Bewertung fir das Schutzgut Flora und Fauna umfasst in der lichttechnischen Un-
tersuchung die nachfolgenden Immissionspunkte IP:
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Tabelle 42. Immissionspunkte IP fir das Schutzgut Flora und Fauna.

IP Beschreibung

IP1 Geholzgruppe, Staatsstralle 2325
IP2 Bierweg

IP3 Makofen

Nl ==

Abbildung 40. Lageplan Immissionsorte 10, Schutzgut Mensch - Immissionspunkte IP, Schutzgut Flora
und Fauna. [34]

Im Bereich der drei Immissionspunkte wurden in der Vorbelastung folgende horizontale

und vertikale Beleuchtungsstarken im Ist-Zustand messtechnisch ermittelt.

Tabelle 43. Schutzgut Flora und Fauna, gemessene horizontale Beleuchtungsstarke Ep in Ix und verti-

kale Beleuchtungsstarken E, in Ix, Bestandssituation.

Immissions-/Messpunkt E; in Ix E, in Ix
IP1 0,00 <0,01
P2 < 0,01 <0,01
IP3 < 0,01 <0,01

Im Ergebnis wurden nur sehr geringe Beleuchtungsstarken (E < 7 mix) festgestellt, da
in der jeweiligen Nachbarschaft in Richtung des Plangebietes aktuell keine Beleuch-
tungsanlagen vorhanden sind.
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In der nachfolgenden Tabelle sind die messtechnisch ermittelten horizontalen und ver-
tikalen Beleuchtungsstarken (Enund E,) fir den Bestand (= Nullfall) sowie die Beleuch-
tungsstarken fur den in der lichttechnischen Untersuchung detailliert prognostizierten
Planfall 2 zusammengestellt:

Tabelle 44. Schutzgut Flora und Fauna, horizontale und vertikale Beleuchtungsstarke Ey / E,
Nullfall, Zusatzbelastung, Planfall 2: BA1, BA2 und BA3.

IP Nulifall Zusatzbelastung Planfall 2
En/E,inIx En/E,inIx En/E,inIx
IP 1 -1<0,01 -10,04 -/<0,05
IP2 <0,01/<0,01 9,44 /4,87 <9,45/<4,88
IP3 <0,01/<0,01 -10,05 <0,01/<0,06

Die Ergebnisse zeigen, dass es durch die Planung im Bereich des Plangebietes zu
einer deutlichen Erhéhung der Lichtimmissionen kommt, aul3erhalb des Plangebietes
die Zusatzbelastungen und die hierdurch bedingten Gesamtbelastungen jedoch gering
sind. FUr das Plangebiet ist zu bertcksichtigen, dass dieser Bereich als Lebensraum
infolge der Umsetzung der Planung an Attraktivitat verliert bzw. fir verschiedene Vo-
gel-/Tierarten keine besondere Bedeutung mehr aufweisen wird. Im Umfeld sind die
Zusatzbelastungen dagegen so gering, dass diese mit einer hinreichenden Wahr-
scheinlichkeit nicht zu relevanten Beeintrachtigungen der Lebensrdume und der vor-
kommenden Arten fihren werden.

Niederschlagswasser

Fiur das im Plangebiet anfallende Niederschlagswasser ist, soweit keine betriebliche
Verwendung erfolgt, eine Versickerung vorgesehen. Dem lokalen Wasserhaushalt wird
somit das Niederschlagswasser wieder zugefiihrt. Im Bereich des Plangebietes und in
seinem naheren Umfeld sind ungeachtet dessen keine Biotope vorhanden, die hier-
durch beeintrachtigt werden kénnten.

Fahrzeugverkehr

Der mit einer Bau- und Betriebsphase zu erwartende Fahrzeugverkehr ist primar im
Hinblick auf Emissionen von Luftschadstoffen und Stauben sowie Gerauschen beur-
teilungsrelevant. Diese Bewertung dieser Wirkungen erfolgt entsprechend bei den je-
weiligen Wirkfaktoren.

Bei der Uberquerung von ZufahrtsstraRen kdnnen Tiere dariiber hinaus durch Kollisi-
onen mit PKWs oder LKWs verletzt oder getétet werden. Laut Begriindung zum Ge-
setzentwurf der Bundesregierung zur Anderung des BNatSchG erflillen sozialada-
quate Risiken wie unabwendbare Tierkollisionen im Verkehr nicht die Tatbestande des
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG. Derartige Umstande sind bei der Zulassung entspreche-
nder Vorhaben ggf. im Rahmen der naturschutzfachlichen Eingriffsregelung sorgfaltig
zu berlcksichtigen. Auch die Kommission geht im Guidance document Nr. 11.3.6 Rn.
83 davon aus, dass es sich bei "roadkills" i. a. um unabsichtliches Toten handelt.
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Gemal der aktuellen Rechtsprechung (BVerwG 9 A 14.07 vom 9. Juli 2008) ist das
individuenbezogene Verbot der Tétung nach § 44 Abs.1 Satz1 BNatSchG in Bezug
auf Kollisionen von Tieren mit Fahrzeugen jedoch dann erfillt, wenn sich das Kollisi-
onsrisiko durch das Vorhaben, trotz vorgesehener Vermeidungsmalinahmen, signifi-
kant erhéht, was bedeutet, dass das vorhabenbedingte Kollisionsrisiko das allgemeine
Lebensrisiko, das mit einem Verkehrsweg im Naturraum immer verbunden ist, deutlich
erhdht.

Bei Arten, die Verhaltensweisen aufweisen, die grundsatzlich zu keiner erhdhten Kol-
lisionsgefahr fuhren, wie z .B. groRe Flughdhe ist kein signifikant erhdhtes Kollisions-
risiko anzunehmen, sofern wirksame MalRnahmen in ausreichendem Umfang ein er-
héhtes Kollisionsrisiko verhindern oder wenn die Art eine Uberlebensstrategie auf-
weist, die es ihr ermdglicht, Individuenverluste durch Kollisionen mit Fahrzeugen mit
geringem Risiko abzupuffern, d. h. dass Verkehrsopfer im Rahmen der gegebenen art-
spezifischen Mortalitat liegen.

Die Geschwindigkeiten der Fahrzeuge im Umfeld des geplanten Betriebsgelandes lie-
gen im niedrigen Bereich; was die Gefahr von Kollisionen zusatzlich reduziert.

Gemal} der saP werden in der Bauphase durch den baubedingten Fahrzeugverkehr
aufgrund der reduzierten Geschwindigkeiten im Baustellenbereich keine erhéhten Ri-
siken der Kollisionsgefahr erwartet.

Zu den betriebsbedingten Fahrzeugverkehr werden in der saP keine Aussagen getrof-
fen. Aus vorliegender Sicht ist aufgrund der bereits stark frequentierten B8, Uber die
die Hauptverkehre laufen werden, nicht von einer relevanten Steigerung des Kollisi-
onsrisikos auszugehen, zumal sich der Fahrzeugverkehr auf den gesamten Tag ver-
teilen wird.

Zusammenfassend betrachtet sind somit keine relevanten Auswirkungen durch die mit
der Planung verbundenen Fahrzeugverkehr zu erwarten.

Schutzgebiete gemaR § 23 — 29 BNatSchG
Flacheninanspruchnahme/-versiegelung

Die Planung ist mit keiner Flacheninanspruchnahme/-versiegelung in Schutzgebieten
verbunden. Nachteilige Auswirkungen auf Schutzgebiete durch diesen Wirkfaktor sind
daher ausgeschlossen.

Visuelle Wirkungen

Die von einer Planung bzw. der hierdurch vorbereiteten baulichen Nutzung ausgehen-
den visuellen Wirkungen auf die Umgebung kénnen im Allgemeinen zu einer Minde-
rung der Landschaftsqualitat flr Tierarten infolge der technogenen Stoérreize flhren.
Daruber hinaus besteht die Gefahr des Wertverlusten von Schutzgebieten in Bezug
auf die visuelle Erlebniswirksamkeit.

Im vorliegenden Fall sind aufgrund der Lage und Entfernung von Schutzgebieten zum
Plangebiet nachteilige visuelle Wirkungen auszuschlieRen.
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Luftschadstoff-/Staubemissionen
Bauphase

In der Bauphase werden Luftschadstoff- und Staubemissionen freigesetzt, die auf-
grund der bodennahen Freisetzungen nur eine begrenzte Reichweite aufweisen. Eine
Betroffenheit von Schutzgebieten ist aufgrund der Entfernungen zum Plangebiet nicht
zu erwarten.

Betriebsphase

Mit der Planung werden Nutzungen des Plangebietes vorbereitet, die mit einer Freiset-
zung von Luftschadstoffen und Stauben verbunden sein kénnen. Gemal dem Fach-
gutachten zur Luftreinhaltung werden im Bereich von Schutzgebieten jedoch keine re-
levanten Zusatzbelastungen hervorgerufen, da samtliche Schutzgebiete in einer aus-
reichend grofen Entfernung zum Plangebiet liegen.

Gerauschemissionen

Aufgrund der Lage und Entfernung des Plangebietes zu Schutzgebieten in der Umge-
bung sind keine nachteiligen Einwirkungen durch Gerausche in der Bau- und Betriebs-
phase zu erwarten. Dies bestatigen die Fachgutachten zum Gerauschimmissionsschutz,
wonach im Umfeld des Plangebietes bzw. im Bereich umliegender Nutzungen nur ge-
ringe Gerauschzusatzbelastung aus dem Plangebiet verursacht werden. Da samtliche
Schutzgebiete in einer gréReren Distanz als die betrachteten Immissionsorte liegen, ist
von nicht relevanten Immissionen im Bereich von Schutzgebieten sicher auszugehen.

Lichtemissionen

GemaR der erstellten Lichttechnischen Untersuchung werden infolge der Planung in
der Umgebung des Plangebietes nur geringe Lichtimmissionen hervorgerufen. In An-
betracht der Lage und Entfernung zu Schutzgebieten sind keine relevanten Auswirkun-
gen zu erwarten.

Niederschlagswasser

Aufgrund der Lage und Entfernung von Schutzgebieten zu den Plangebietsflachen
sind nachteilige Auswirkungen durch eine Niederschlagswasserversickerung innerhalb
des Plangebietes ausgeschlossen.

Fahrzeugverkehr

Aufgrund der Lage und Entfernung von Schutzgebieten zum Plangebiet sind nachtei-
lige Auswirkungen durch bau- und betriebsbedingten Fahrzeugverkehr infolge der Pla-
nung auszuschlieRen.
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Natura 2000-Gebiete

Im Zusammenhang dem Bauleitplanverfahren wurde eine FFH-Vorprifung [35] erstellt,
in der die mdglichen Beeintrachtigungen der Planung auf das FFH-Gebiet ,Donauauen
zwischen Straubing und Vilshofen® (DE-7142-301) und das SPA-Gebiet ,Donau zwi-
schen Straubing und Vilshofen® (DE-7142-471) ermittelt und bewertet werden. Die Er-
gebnisse der FFH-Vorprufung sind nachfolgend zusammengefasst.

Flacheninanspruchnahme/-versiegelung

Das Plangebiet liegt auRerhalb der Natura 2000-Gebiete. Eine Betroffenheit der Natura
2000-Gebiete durch diesen Wirkfaktor ist ausgeschlossen.

Visuelle Wirkungen

Die beiden Natura 2000-Gebiete befinden sich in einer Entfernung von 1,9 km nérdlich
des Plangebietes. Aufgrund dieser Distanz sind nachteilige visuelle Wirkungen mit
Storpotenzialen fiir die Natura 2000-Gebiete sicher auszuschlief3en.

Luftschadstoff-/Staubemissionen

In der FFH-Vorprifung wurden die mdglichen Auswirkungen durch mdgliche planbe-
dingte Luftschadstoff- und Staubemissionen auf Grundlage des Fachgutachtens zur
Luftreinhaltung bewertet. Hierbei wurden die méglichen Beeintrachtigungen durch gas-
formige Luftschadstoffe (Stickstoffoxide (NOx) und Schwefeldioxid (SO2)) sowie durch
Stickstoff- und Sauredepositionen bewertet. Es wird folgendes festgestellt:

¢ Die mit der Planung bzw. einer zulassigen Nutzung des Plangebietes verbunde-
nen Stickstoffdepositionen liegen im Bereich der Natura 2000-Gebiete unterhalb
des maldgeblichen Abschneidekriteriums von 0,3 kg N/(ha-a).

o Die mit der Planung bzw. einer zuldssigen Nutzung des Plangebietes verbunde-
nen Sauredepositionen liegen im Bereich der Natura 2000-Gebiete unterhalb des
mafgeblichen Abschneidekriteriums von 0,04 keqg/(ha-a).

o Die mit der Planung bzw. einer zuldssigen Nutzung des Plangebietes verbunde-
nen Immissionen der gasférmigen Luftschadstoffe unterschreiten jeweils im Be-
reich der Natura 2000-Gebiete das fiir die Bewertung herangezogene 1 %-Ab-
schneidekriterium des jeweiligen Critical Levels (Immissionswertes).

Da die prognostizierten Zusatzbelastungen jeweils unterhalb der angewendeten Ab-
schneidekriterien liegen, sind erhebliche Beeintrachtigungen der Natura 2000-Gebiete
durch Einwirkungen Uber den Luftpfad auszuschlief3en.

Gerauschemissionen

Es sind aufgrund der Entfernung von rund 2 km zum Plangebiet im Bereich der Natura
2000-Gebiete nachteilige Gerauscheinwirkungen mit einer hinreichenden Wahrschein-
lichkeit auszuschlieRRen.
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Lichtemissionen

Gemal der Lichttechnischen Untersuchung werden infolge der Planung in der Umge-
bung des Plangebietes nur geringe Lichtimmissionen hervorgerufen. In Anbetracht der
Lage und Entfernung zu Natura 2000-Gebieten sind keine relevanten Auswirkungen
zu erwarten.

Niederschlagswasser

Aufgrund der Lage und Entfernung von Natura 2000-Gebieten zu den Plangebietsfla-
chen kénnen nachteilige Auswirkungen durch eine Niederschlagswasserversickerung
innerhalb des Plangebietes ausgeschlossen werden.

Fahrzeugverkehr

Aufgrund der Lage und Entfernung von Natura 2000-Gebieten zu den Plangebietsfla-
chen kénnen nachteilige Auswirkungen durch bau- und betriebsbedingten Fahrzeug-
verkehr infolge der Planung ausgeschlossen werden.

Artenschutz gemaR § 44 ff. BNatSchG

In § 44 BNatSchG werden fiir geschiitzte Arten Verbotstatbestande aufgefiihrt, die im
Rahmen von Planungs- und Zulassungsverfahren zu beachten sind. GemaR § 44
Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

¢ wild lebende Tiere der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzten, zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu ent-
nehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

o wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelar-
ten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-
derungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art ver-
schlechtert,

o Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

¢ wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder
zu zerstoren.

Fir das Plangebiet und das nahe Umfeld wurde eine spezielle artenschutzrechtliche
Prifung (saP) [43] durchgeflhrt. Dabei wurden von den im Bereich und im Umfeld des
Plangebietes nachgewiesenen Arten insbesondere die Arten Wiesenweihe, Kiebitz,
Feldlerche und Wiesenschafsstelze als von der Planung mafgeblich betroffene Arten
identifiziert.

Nachfolgend werden die Ausflihrungen der saP zusammenfassend wiedergegeben:

M175462/01 Version 2 PRT/PRT
28. September 2023 Seite 141



BER_2D.DOCX:29. 09. 2023

Gutachten\A - Umweltberichte\M175462_01_|

S:\M\Proj\175\M175462\30

MULLER-BBM

Die Flache des Untersuchungsgebietes umfasst 134ha an bisher intensiv landwirt-
schaftlich genutzten Ackerflachen. Bei der aktuellen Artenschutzkartierung wurden
dort insgesamt 43 Vogelarten im direkten und im naheren Umfeld nachgewiesen, da-
von kamen 30 im direkten Eingriffsbereich vor

Wahrend die meisten Vogelarten vom geplanten Eingriff kaum betroffen sind, bedeutet
die Bebauung fur die Wiesenweihe den Verlust eines Teils ihres dortigen Jagdreviers.
Fur den Kiebitz, die Feldlerche und die Wiesenschafstelze flhrt der geplante Eingriff
zum dauerhaften Verlust ihres lokalen Lebensraumes und Brutplatzes. Der Gesetzge-
ber fordert in solchen Fallen die Bereitstellung eines funktionsfahigen Ersatzlebens-
raumes vor Beginn der Eingriffe (CEF-MalRnahmen).

Auf dem Plangebiet wurden insgesamt 4 Brutpaare des Kiebitz nachgewiesen, fur wel-
che mit dem Eingriff in das Habitat ein funktionales Ersatzhabitat hergestellt werden
muss. Fir dieses Ersatzhabitat steht ein Malnahmenpool zur Verfiigung, welcher zur
Umsetzung temporarer oder dauerhaften genutzt werden kann.

Im Gebiet wurden 15 Reviere der Feldlerche nachgewiesen, fur welche mit dem Eingriff
ein Ersatzhabitat hergestellt werden muss. 11 Reviere befinden sich im Bereich der
von der Vorhabentragerin geplanten BA1 und 2, wo der Eingriff zum 01.03.2024 statt-
finden soll. 4 weitere Feldlerchenreviere befinden sich im von der Vorhabentragerin als
Bauabschnitt 3 bezeichneten Gebiet. Hier erfolgt der Eingriff zu einem spateren Zeit-
punkt.

Fur die Feldlerche muss ein externer Ausgleich erfolgen. Die Kompensation fir die
Feldlerche erfolgt gemal dem Leitfaden des StMUV v. 22.2.2023. Geplant ist die Kom-
pensation durch die Mallnahme Lerchenfenster mit Bliih- und Brachestreifen. Mglich
sind jedoch auch andere, vom Gesetzgeber vorgesehene MalRhahmentypen, wie z. B.
BlUhstreifen mit angrenzender Ackerbrache oder erweiterter Saatreihenabstand. Diese
MaRnahmen kénnen auf bewirtschaften Flachen erfolgen, (sog. Produktionsintegrierte
Kompensation), welche den geforderten Vorgaben entsprechen. Fir beide Arten sind
dauerhafte Kompensationsmafnahmen durchzufihren.

Damit wird zusatzlich der verlorene Lebensraum fiir die 8 nachgewiesenen Schafstel-
zenpaare kompensiert, die mit der Feldlerche gemeinsam im Gebiet vorkommen. Auch
die Wiesenweihe wird Uber die Ersatz-Lebensraume fir Kiebitz und Feldlerche mit
kompensiert, da dort neue und evtl. sogar ergiebigere Jagdreviere entstehen werden.

Als Novum wird eine wissenschaftlich begleitete Pilotstudie auf den grofflachigen, be-
grunten Dachflachen der kunftigen Gebaude nach deren Fertigstellung, voraussichtlich
ab 2026, vorgeschlagen. Es soll erstmals gepriift werden, ob Feldlerchen unter geeig-
neten Rahmenbedingungen auch Dachflachen als Brutrevier akzeptieren, da hierzu
bislang kaum Literatur existiert.

Fledermduse wurden im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen. Auch Nachweise
fur Amphibien und Reptilien konnten im von Monokulturen dominierten Planungsgebiet
nicht erbracht werden. Die Strukturarmut, der Einsatz von Pflanzenschutzmitteln und
die intensive landwirtschaftliche Bearbeitung und der Mangel an Insekten duirften hier-
fir ausschlaggebend gewesen sein, da das Umfeld nicht den Lebensraumanspriichen
dieser Arten gentigte. Das an die Untersuchungsflache angrenzende Biotop bei Ma-
kofen war zudem verlandet und flir Amphibien als Laichgewasser nicht mehr nutzbar.
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Zusammenfassend kann festgehalten werden, dass das geplante Bauvorhaben einen
grofRen Eingriff in ein Gebiet darstellt, das aus 6kologischer Sicht bereits stark vorge-
schadigt ist. Unter genauer Beachtung der notwendigen Ausgleichs- und Ersatzmal}-
nahmen wird das Vorhaben aus artenschutzfachlicher Sicht dennoch flr vertretbar ge-
halten.

Insgesamt kann fir die mégliche Nutzung im Geltungsbereich des Bebauungsplanes
davon ausgegangen werden, dass hinsichtlich der Belange des Schutzgutes Fauna
keine grundsatzlichen, der Aufstellung des Bebauungsplanes entgegenstehenden Be-
denken bestehen.

Fazit

Mit der Planung sind Wirkfaktoren verbunden, die sich potenziell auf das Schutzgut
Pflanzen, Tiere und die biologische Vielfalt auswirken kdnnen. Die nachfolgende Ta-
belle fasst die Ergebnisse der Bewertungen zusammen:

Tabelle 45. Zusammenfassende Auswirkungsprognose auf das Schutzgut Pflanzen, Tiere und die bio-
logische Vielfalt.

Wirkfaktoren Plangebiets- Nahbereich Fernbereich
flachen <1km >1 km
Allgemeiner Biotop- und Artenschutz
Flacheninanspruchnahme/-versiegelung (Verlust:/iir;gleich) keine keine
Visuelle Wirkungen hoch hoch gering
Luftschadstoff-/Staubemissionen maRig gering gering
Gerauschemissionen hoch maRig - hoch gering
Lichtemissionen hoch gering gering
Niederschlagswasser keine keine keine
Fahrzeugverkehr gering gering keine
Schutzgebiete nach § 23 — 29 BNatSchG
Flacheninanspruchnahme/-versiegelung keine keine keine
Visuelle Wirkungen keine keine keine
Luftschadstoff-/Staubemissionen keine keine keine
Gerauschemissionen keine keine keine
Lichtemissionen keine keine keine
Niederschlagswasser keine keine keine
Fahrzeugverkehr keine keine keine
Natura 2000-Gebiete
Flacheninanspruchnahme/-versiegelung keine keine keine
Visuelle Wirkungen keine keine keine
Luftschadstoff-/Staubemissionen keine keine keine
Gerauschemissionen keine keine keine
Lichtemissionen keine keine keine
Niederschlagswasser keine keine keine
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Fahrzeugverkehr keine keine keine
Artenschutz gemaR § 44 ff. BNatSchG

Flacheninanspruchnahme/-versiegelung (Verlust:/iir;gleich) keine keine
Visuelle Wirkungen hoch hoch gering
Luftschadstoff-/Staubemissionen keine keine keine
Gerauschemissionen hoch ) hoch ) gering
(Verlust/Ausgleich) | (Verlust/Ausgleich)
Lichtemissionen hoch gering gering
Niederschlagswasser keine keine keine
Fahrzeugverkehr gering gering keine

5.8 Schutzgut Landschaft

5.8.1 Flacheninanspruchnahme/-versiegelung

Die mit der Planung vorbereiteten Flacheninanspruchnahmen/-versiegelungen sind fir
das Schutzgut Landschaft nur relevant, sofern wertbestimmende Landschaftselemente
oder Flachen flur die landschaftsgebundene Erholungsnutzung verloren gehen. Indi-
rekte Auswirkungen kénnen zudem verursacht werden, wenn sich infolge einer Pla-
nung nachteilige Veranderungen von Umweltbestandteilen einstellen, die zu einer Ver-
anderung der Landschaftsgestalt fliihren (z. B. infolge der Einschrankung der Wasser-
versorgung von Biotopen).

Das Plangebiet umfasst landwirtschaftlich genutzte Flachen innerhalb einer ausge-
dehnten weitgehend monotonen Agrarlandschaft mit kleinen Ortschaften. Im Plange-
biet sind keine wertbestimmenden Landschaftselemente vorhanden. Im Umfeld des
Plangebietes liegen einzelne wenige Strukturelemente (z. B. Feldgehdlze, Hecken) vor.

Das Plangebiet und sein Umfeld sind flir den Menschen zumindest flr Kurzzeiterho-
lungen (Feierabenderholung) bedeutsam. Diese Funktion geht infolge der Planung ver-
loren. Durch die Begriinungen des Plangebietes wird der Effekt abgepuffert, da die
Grunflachen das Plangebiet in die Landschaft einbinden und strukturell anreichern.

Die Flacheninanspruchnahme ist aufgrund des Flachenverlustes fir Erholungszwecke
als hoch einzustufen. Da dem Plangebiet keine besondere spezifische Erholungseig-
nung zugrunde liegt, ist eine Erheblichkeit nicht gegeben. Im nahen Umfeld des Plan-
gebietes sind landschaftsgebundene Erholungsnutzungen uneingeschrankt maoglich.
Der individuell empfundene Erlebniswert kann durch die Umsetzung der Planung je-
doch herabgesetzt werden. Mit zunehmender Entfernung nimmt der Einfluss ab. Es ist
daher im Nahbereich von maRigen Beeintrachtigungen und im weiteren Umfeld nur
von geringen Beeintrachtigungen auszugehe.
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5.8.2 Visuelle Wirkungen

Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes und der landschaftsgebundenen Erholungs-
nutzung kénnen durch visuelle Veranderungen der Landschaftsgestalt hervorgerufen
werden. Insbesondere massive und hohe Baukorper sind relevant, da diese Fernwir-
kungen aufweisen und die landschaftspragenden Funktionen verdndern kénnen. Die
visuellen Einwirkungen auf die Landschaft setzen dabei bereits in der Bauphase ein.

Im Allgemeinen kdnnen bauliche Mallnahmen u. a. zu folgenden Einflissen fuhren:

e Verlust der Eigenart und Naturndhe der Landschaft durch technische Uberpréa-
gung der Landschaft.

e Beeintrachtigung von Sichtbeziehungen zwischen wertvollen Landschaftsteilen.

Fernwirkungen hangen v. a. auch von der Sensibilitdt des Menschen (dem Betrachter)
und von der tatsachlichen Wahrnehmbarkeit eines Objektes ab, da sich Baukdrper
i. d. R. nicht als massive (ausgedehnte) Baustrukturen in der Landschaft manifestie-
ren, sondern sich i. d. R. als technische Elemente aus der Landschaft herausheben.

Bei der Beurteilung der Intensitat bzw. des Ausmales der Beeintrachtigung des Land-
schaftsbildes ist die lokale Vorbelastung zu beriicksichtigen. Je natirlicher ein Land-
schaftsausschnitt in Erscheinung tritt, desto empfindlicher isti. d. R. dieser Bereich ge-
genuber anthropogenen Veranderungen zu bewerten. Je intensiver die anthropogene
Gestaltung eines Landschaftsausschnittes ist, desto weniger treten visuelle Verande-
rungen i. d. R. in den Vordergrund.

Der visuelle Landschaftscharakter im Bereich und nahen Umfeld des Plangebietes wird
sich infolge der Planung verandern. Bereits in der Bauphase zur Realisierung der bau-
lichen Nutzungen werden visuelle Einflisse durch die Baumaschinen, Transportver-
kehre, Bautatigkeiten etc. einstellen. Insbesondere Baustellenkrane werden dabei auch
aus grofieren Entfernungen wahrnehmbar sein. Aufgrund der offenen Landschaft sind
die Auswirkungen der Bauphase auf die visuelle Eigenart des Landschaftsausschnittes
als hoch zu bewerten. Mit zunehmender Entfernung sinkt die Auswirkungsintensitat fur
den Betrachter ab, da zunehmend auch andere Landschaftselemente in das Blickfeld
ricken und den visuellen Einfluss des einzelnen lokalen Bereichs abpuffern.

In der Bauphase werden die visuellen Einflisse sich stetig verandern und allmahlich in
den zuklnftigen Gebaudebestand Uibergehen, die aufgrund der maximalen Bauhéhen
von 19,5 m auf die Umgebung einwirken werden.

Gemal den Festsetzungen des Bebauungsplans sind fir die geplanten baulichen Nut-
zungen Dach- und Fassadenbegriinungen sowie Anpflanzungen von Gehdlzen ent-
lang der Grenzen des Plangebietes sowie Anpflanzungen innerhalb des Plangebietes
vorzunehmen. Diese Grinstrukturen werden die nachteiligen visuellen Einflisse der
baulichen Anlagen reduzieren bzw. die zuklnftigen Nutzungen im Plangebiet abschir-
men und in die Landschaft einbinden. Dabei ist allerdings zu berticksichtigen, dass die
volle Wirksamkeit der Eingriinungen erst nach mehreren Vegetationsperioden vorlie-
gen wird.

Die genaue Ausgestaltung von einzelnen Gebauden und den Begriinungen ist Gegen-
stand der Detailplanungen, die in nachgelagerten Genehmigungsverfahren zu prazi-
sieren sind. Die nachfolgenden Abbildungen stellen die Ausgestaltung einer moglichen
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baulichen Nutzung von Teilbereichen des Plangebietes sowie von Béschungsgestal-
tungen entlang der Plangebietsrander exemplarisch dar.

Abbildung 41. Visualisierung von BA1 der BMW Group aus Richtung Stral3kirchen, Quelle: BMW
Group.

WH 19,50 Erweiterung Gebaude
v

Zaun
Pflegeweg
Sickermulde
Wall mit
Baumpflanzung
Sickermulde

-0,30=327,50 | ‘
v

L300, 330 15,00 L 500

3.BA Modellierung / Pflanzung / Einsaat OKFFB £ 0,00 = 327,80

Abbildung 42. Schnittansicht einer Randbegriinung, Quelle: BMW Group.

Die beispielhaften Abbildungen zeigen, dass es zwar zu einer visuellen Veranderung
der Landschaft kommen wird, jedoch durch einen hohen Anteil an verschiedenen Be-
griinungen der technische Charakter reduziert und ein Ubergang zwischen Ortslagen,
Agrarlandschaft, Begriunungen, Gewerbe/Industrie geschaffen werden kann. Dabei
werden insbesondere bodennahe visuelle Einflussfaktoren, so z. B. auch Verkehrsbe-
wegungen durch die Begriinungen im hohen Malke abgeschirmt.

Zusammenfassend betrachtet ist festzustellen, dass gegenliber der heutigen land-
schaftlichen Ausgangssituation deutliche Veranderung der Landschaftsgestalt im loka-
len Bereich verursacht werden. Das Ausmal} der Beeintrachtigung wird durch unter-
schiedliche Begriinungen gemindert. Mit zunehmender Entfernung zum Plangebiet
nimmt der visuelle Einfluss der baulichen Nutzungen im Plangebiet ab. Es ist daher im
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nahen gelegenen Umfeld von hohen visuellen Auswirkungen durch die Veranderung
der Landschaftsgestalt auszugehen. Erfahrungsgemaf wird sich nach einem unbe-
stimmten Zeitraum flr einen Betrachtet ein Gewdhnungseffekt einstellen, zumal mit
der aufwachsenden Begriinung der visuelle technische Einfluss von Baukdérpern etc.
reduziert. Im weitldufigen Umfeld sind geringe bis maRige Auswirkungen auf die Land-
schaft anzusetzen, da der Einfluss in Abhangigkeit der genauen Entfernung, dem Ein-
fluss sonstiger Landschaftselemente sowie von Sichtverschattungen zunimmt.

Luftschadstoff-/Staubemissionen

Das Schutzgut Landschaft stellt einen Komplex aus mehreren Umweltschutzgltern
dar, die im Zusammenwirken den Landschaftshaushalt bzw. die Landschaftsgestalt
einer Region pragen. Aufgrund dieser Verflechtungen kénnen Einwirkungen auf die
einzelnen Schutzglter indirekt zu einer Beeinflussung des Schutzgutes Landschaft
fuhren. Beeintrachtigungen der einzelnen Umweltmedien bzw. Schutzgtiter durch Luft-
schadstoffe kdbnnen dabei indirekt das Schutzgut Landschaft, bspw. durch Verande-
rungen der Vegetation, beeintrachtigen.

Die Bewertungen der Auswirkungen durch Luftschadstoffe und Stdube auf die einzel-
nen weiteren Schutzguter infolge der Realisierung der Planung hat gezeigt, dass nur
geringe Zusatzbelastungen von Luftschadstoffen und Stauben hervorgerufen werden
und diese aufgrund ihrer geringen GréRenordnung nicht zu relevanten Beeintrachti-
gungen der weiteren Schutzguter fihren. Die Auswirkungen werden im Nahbereich als
gering eingestuft. Daher sind ebenfalls nur geringe qualitativen Auswirkungen auf die
Landschaft einschlieRlich der landschaftsgebundenen Erholungsnutzung zu erwarten.

Gerauschemissionen

Die Qualitat einer Landschaft, v. a. flir landschaftsgebundene Erholungsnutzungen
des Menschen, wird durch das Ausmalf von Storfaktoren bestimmt. Solche Storfakto-
ren stellen u. a. Gerauschbelastungen dar.

Im Allgemeinen gilt, dass je starker eine Landschaft durch Gerausche beeinflusst wird,
desto geringer wird ihre Bedeutung vom Menschen eingestuft. Gerauschimmissionen
kénnen von Menschen je nach Situation, Lautstarke und der personlichen Einstellung
als Stérung oder Belastigung empfunden werden. Der Aufenthalt und die Erholung im
Freien kénnen durch Larmeinwirkungen gestort werden und somit zu einer subjektiven
Beeintrachtigung der Landschaft sowie der Landschaftsqualitat fhren. Die Sensibilitat
ist jahreszeitlich variabel, v. a. in Bezug auf die Erholungsnutzung des Menschen. Im
Allgemeinen sind die Frihjahres- und Sommermonate fir die landschaftsgebundene
Erholungsnutzung bedeutsamer als die Herbst- und Wintermonate. Daher ist die Wir-
kung von Gerauschen bzw. die Empfindlichkeit gegeniber Larm im Frihjahr und im
Sommer i. d. R. héher einzustufen als im Herbst oder Winter.

Neben direkten Beeintrachtigungen des Menschen durch Gerausche kénnen indirekte
Beeintrachtigungen durch die Verlarmung von Biotopen bzw. durch die Minderung der
Lebensraumqualitat fur Tiere resultieren. Eine solche Qualitdtsminderung kann zu ei-
nem Ausweichverhalten bzw. einer Verdrangung von Tieren und zu einer Minderung
der Erlebniswirksamkeit der Landschaft und damit der Landschaftsqualitat fihren.
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Das Plangebiet wird selbst als geplante industrielle Nutzflache keine Relevanz fir die
landschaftsgebundene Erholungsnutzung aufweisen. Im Nah- und Fernbereich sind
jedoch Flachen vorhanden, denen eine hohe Bedeutung zuzuordnen ist.

Zur Beurteilung der Auswirkungen auf die Landschaft und die landschaftsgebundene
Erholungsnutzung wird auf die Ergebnisse Fachgutachten zum Gerduschimmissions-
schutz zurtckgegriffen. Als Beurteilungsmalistab werden die nachfolgenden Larm-
schwellenwerte nach [83] flr die landschaftsgebundene Erholungsnutzung herange-
zogen:

Tabelle 46. Erholungsrelevanter Larmschwellenwerte [83].

Larmpegel (tags) Beeintrachtigungsintensitit der Erholungsnutzung
> 59 dB (A) hoch
59 -45dB (A) mittel
<44 dB (A) gering - keine

Bauphase

In der Bauphase werden Gerausche durch den Betrieb von Baumaschinen, den Bau-
stellenverkehr und die Baustellentatigkeiten hervorgerufen, die potenziell die Umge-
bung beeinflussen kdnnen. Es handelt sich allerdings nicht um kontinuierliche bzw.
dauerhafte Einwirkungen auf die Umgebung, da die baubedingten Gerdusche tages-
zeitlichen Schwankungen unterliegen und von den konkreten Bautatigkeiten abhangen.

Es wird davon ausgegangen, dass in Abhangigkeit der jeweiligen Bauphasen bzw.
Bautatigkeiten im Umfeld des Plangebietes baubedingte Gerausche auftreten werden.
Diese werden die Landschaftsqualitat beeinflussen und zumindest fiir die Kurzzeiter-
holung eine belastigende Wirkung einnehmen. Allerdings werden Gerauschbelastun-
gen der Landschaft bereits heute durch Verkehrsemissionen, v. a. ausgehend von der
B8 verursacht. Es ist daher davon auszugehen, dass diese Verkehrsgerausche die
baubedingten Gerausche teilweise Uberdecken werden und es daher im Nahbereich
des Plangebietes nur zu geringen Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft kom-
men wird.

Betriebsphase

Zur Bewertung der aus der Planung resultierenden Gerauschimmissionen im Umfeld
des Plangebietes wurden schalltechnische Untersuchungen durchgefihrt. In diesen
Untersuchungen wurden die zu erwartenden Gerauschimmissionen im Umfeld des
Plangebietes ermittelt bzw. prognostiziert (siehe hierzu Kapitel 5.10.4).

Die im Bebauungsplan festgelegten Gerauschkontingentierung zeigt, dass an den in
der Umgebung festgelegten Immissionsorten Gerauschimmissionen zwischen 37 —
44 dB(A) tags hervorgerufen werden kénnen. Die héchsten Immissionen liegen dabei
mit dem Immissionsort 10 7 ,Makofen 2“ im direkten Nahbereich des Plangebietes.
Diese Gerauschimmissionen entsprechen damit keinen bis nur geringen Auswirkun-
gen auf die Landschaftsqualitat.
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Im Hinblick auf eine mégliche Nutzung durch einen Betrieb zur Montage von Hochvolt-
batterien, werden gemaR den schalltechnischen Untersuchungen in der Umgebung
nur Gerauschimmissionen zwischen 31 — 41 dB(A) erwarten werden. Auch diese Ge-
rauschimmissionen entsprechen allenfalls nur einer geringen Gerauschbelastung der
Landschaft.

Zusammenfassend betrachtet sind somit infolge der Bauleitplanung nur geringe Aus-
wirkungen auf die Landschaftsqualitdt der Landschaft bzw. die Erholungseignung der
Landschaft zu erwarten.

Lichtemissionen

Lichtemissionen kénnen in einer Landschaft zu nachteiligen Wirkungen fiihren, sofern
durch diese die derzeitige Landschaftsgestalt verandert oder aufgehellt wird. Solche
Effekte sind v. a. in Landschaften relevant, die durch besondere kulturelle oder histo-
rische Landschaftsausstattungselemente gekennzeichnet sind. In solchen Landschaf-
ten kdnnen Lichtemissionen zu einer Veranderung der visuellen Eigenart und &stheti-
schen Bedeutung von kulturellen oder historisch wertvollen Objekten fihren.

Fur die Landschaftsqualitat ist insbesondere entscheidend, ob es durch neue Beleuch-
tungen zu einer relevanten Aufhellung oder einer neuen Ausleuchtung eines bestim-
men Landschaftsraums kommen kann. Dartiber hinaus sind auch eventuelle Blendwir-
kungen relevant, sofern besondere Sichtbeziehungen bestehen. Eine mogliche Auf-
hellung der Landschaft ist zudem fiir wohnbauliche Nutzungen des Menschen relevant,
da dies die subjektiv empfundene Wohnqualitat beeintrachtigen kann, was wiederum
beim Menschen zu einer empfundenen Herabstufung der Landschaftsqualitat fihrt.

Das Plangebiet umfasst aktuell einen Bereich, der selbst nicht durch Lichtemissionen
gepragt ist. Es wird daher im lokalen Bereich zu einer deutlichen Veranderung der
Lichtimmissionssituation in der Bauphase und durch die zuklnftige Nutzung des Plan-
gebietes kommen.

Zur Bewertung der mdglichen Veranderungen in der Umgebung des Plangebietes
durch die mégliche zuklinftige Nutzung des Plangebietes wurde eine lichttechnische
Untersuchung [34] erstellt. In dieser Untersuchung werden die Auswirkungen auf um-
liegende Wohnnutzungen sowie auf Flora und Fauna untersucht. Im Ergebnis wird
festgestellt, dass es zumindest im Plangebiet selbst zu einer héheren Aufhellung kom-
men wird. In der Umgebung des Plangebietes sind unter Berlcksichtigung der in der
lichttechnischen Untersuchung angesetzten Beleuchtungen, der baulichen Nutzungen
etc. dagegen nur geringe Blendwirkungen bzw. Aufhellungen zu erwarten.

Das Ergebnis der lichttechnischen Untersuchung bedeutet flr das Schutzgut Land-
schaft, dass das Plangebiet mit seiner zukunftigen Nutzung aufgrund nachtlicher Be-
leuchtungen in der Landschaft in der direkten Blickrichtung wahrzunehmen sein wird.
Diese visuelle Wahrnehmung wird dabei aller Voraussicht nach bereits zur Bauphase
eintreten, sofern nachtliche Beleuchtungen vorgenommen werden. In der Umgebung
ergeben sich demgegeniber keine als relevant einzustufenden Unterschiede, d. h. es
kommt im Umfeld nicht zu einer relevanten Aufhellung oder zu Blendwirkungen.
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Losgel6st von der durchgeflihrten Untersuchung ist jedoch ebenfalls herauszustellen,
dass mit dem Aufwuchs der Randbegriinungen entlang des Plangebietes sich der
wahrnehmbare Einfluss von Lichtemissionen im Bereich des Plangebietes reduziert.
Es ist erfahrungsgemall davon auszugehen, dass ein Grofdteil der Beleuchtungen
durch die Anpflanzungen abgeschirmt wird, was die Auswirkungen auf die Land-
schaftsgestalt mindert.

In Bezug auf die landschaftsgebundene Erholungsnutzung sind die Lichtemissionen
selbst nur von einer untergeordneten Bedeutung, da die Nachtphase bzw. winterliche
Dunkelheitsphasen fir die landschaftsgebundene Erholungsnutzung selbst nur eine
sehr untergeordnete Bedeutung einnehmen.

Zusammenfassend betrachtet sind durch Lichtemissionen im Plangebiet langfristig nur
geringe bis maRige Auswirkungen durch die nachtliche Wahrnehmbarkeit zu erwarten.
Nur in der Bauphase von mdglichen Nutzungen sowie in der Aufwuchsphase von
Randbegriinungen sind aufgrund der noch nicht vollstandigen abschirmenden Wirkung
von Geholzen leicht hdhere Auswirkungsintensitaten anzusetzen. In der Umgebung
kommt es infolge der Planung zu keiner relevanten Veranderung der Landschaftsqua-
litdt durch Lichtimmissionen (z. B. Aufhellungen). Dies bedeutet, dass nur im Fall der
direkten Blickrichtung aufgrund der Wahrnehmbarkeit des Plangebietes durch Beleuch-
tungen geringe bis maRige (temporar ggfs. erhohte) Auswirkungen sich einstellen.

Fahrzeugverkehr

Der infolge der Planung zu erwartende Fahrzeugverkehr ist mit indirekten Wirkungen
auf das Schutzgut Landschaft verbunden. Hierbei handelt es sich um visuelle Einflisse
auf oOffentlichen Straflden, die durch einen gesteigerten Fahrzeugverkehr verursacht
werden und die im Allgemeinen von einem Betrachter bzw. Erholungssuchenden als
Stérung empfunden werden. Darlber hinaus handelt es sich um Einwirkungen durch
Gerausche, Luftschadstoffe und Staube, die durch den Fahrzeugverkehr verursacht
werden und die die Landschaftsqualitat sowie die Erholungseignung beeinflussen.

Die Ergebnisse der Verkehrsprognose [46] zeigen, dass es auf den 6ffentlichen Stra-
Ren teilweise zu einer deutlichen Zunahme von Verkehrsbewegungen kommen kann.
Die mafRgeblich von Neu-Verkehren betroffene B8, am nérdlichen Rand des Plange-
bietes, ist bereits heute durch ein vergleichsweises hohes Verkehrsaufkommen ge-
pragt. Aufgrund dessen ist bereits heute die landschaftliche Qualitat, v. a. fur Erho-
lungssuchende, als sehr eingeschrankt einzustufen. Die zusatzlichen Verkehre werden
zwangslaufig die Storeinflisse erhéhen. In Anbetracht des bestehenden Einflusses der
heutigen Verkehrsbelastung der B8 wird die Auswirkungsintensitat als gering bewertet.

Auswirkungen in gréBerer Umgebung sind ebenfalls als gering einzustufen. Auch hier
wird eine Verkehrszunahme zwangslaufig festzustellen sein. Aufgrund der Entfernun-
gen zu den Verkehrswegen, die primar durch Neu-Verkehre betroffen sind, ist die Aus-
wirkungsintensitat ebenfalls gering.
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Fazit

Mit der Planung sind Wirkfaktoren verbunden, die sich potenziell auf das Schutzgut
Landschaft auswirken kénnen. Die nachfolgende Tabelle fasst die Ergebnisse der Be-
wertungen zusammen:

Tabelle 47. Zusammenfassende Auswirkungsprognose auf das Schutzgut Landschaft.

Wirkfaktoren Plangebiets- Nahbereich Fernbereich
flachen <1km >1 km
Flacheninanspruchnahme/-versiegelung hoch hoch gering
Visuelle Wirkungen hoch maRig bis hoch | gering bis maRig
Luftschadstoff-/Staubemissionen nicht relevant gering gering
Gerauschemissionen gering gering keine
Lichtemissionen (?:r:ir;%r_érn:i@% gering gering
Fahrzeugverkehr nicht relevant gering gering

Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter
Flacheninanspruchnahme/-versiegelung

Im Bereich des Plangebietes sind keine Baudenkmaler oder sonstigen relevanten
Sachguter vorhanden, die durch die Planung betroffen sein kénnten. Innerhalb des
Plangebietes befinden sich jedoch bekannte Bodendenkmaler. Zudem ist ein Vorkom-
men von bislang nicht amtlich verzeichneten Bodendenkmalern bzw. archaologisch
bedeutsamen Relikten im Bereich der Plangebietsflachen gemaR bisherigen Untersu-
chungen zu erwarten.

Im Zusammenhang mit der zukiinftigen Nutzung des Plangebietes sind weitergehende
Untersuchungen zur Ermittlung der genauen Ausgangssituation von moéglichen Vor-
kommen archdologischer Funde vorgesehen bzw. bereits in der Durchfihrung. In Ab-
hangigkeit dieser Ergebnisse sind mit den zustdndigen Denkmalschutzbehdérden die
weitergehenden erforderlichen Schritte zur Untersuchung, zur Dokumentation bzw. Er-
fassung, zur Bergung oder zur Sicherung abzustimmen und durchzufiihren (lassen).

Sofern in den Boden eingreifende Tatigkeiten vorgenommen werden, so ist eine Be-
schadigung oder gar Zerstdérung von archaologisch bedeutsamen Relikten im Bereich
des Plangebietes nicht ausgeschlossen. Daher ist es zwingend erforderlich, in enger
Abstimmung mit den Denkmalschutzbehdrden alle notwendigen Schritte durchzufiih-
ren und die ordnungsgemafe Durchfilhrung zudem Uberwachen zu lassen.

Sofern im Zusammenhang mit Baumalinahmen zuvor nicht entdeckte bzw. erfasste
Bodendenkmaler angetroffen werden, so sind nach Art. 8 des Denkmalschutzgesetzes
alle Beobachtungen und Funde u. a. auffallige Bodenverfarbungen, Holzreste, Mauern,
Metallgegenstande, Steingerate, Scherben und Knochen) unverzlglich, d.h. ohne
schuldhaftes Zégern, der Unteren Denkmalschutzbehdrde oder dem Bayerischen Lan-
desamt fir Denkmalpflege mitzuteilen.
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5.9.2 Visuelle Wirkungen

5.9.2.1

Im Umfeld des Plangebietes befinden sich vier Baudenkmaler von 6rtlicher und regio-
naler Bedeutung. Fir diese ist im Rahmen der Bauleitplanung nach §1 Abs. 6 Nr. 5
BauGB zu prifen, ob hinsichtlich des betreffenden Belangs grundsatzliche, der Auf-
stellung des Bebauungsplans entgegenstehende Bedenken bestehen. Hierzu wurden
fir alle vier im Folgenden vorgestellten Baudenkmaler eine Uberpriifung vorgenom-
men, ob am Denkmal selbst eine visuelle Wirkung durch eine Bebauung im Plangebiet
entstehen kann.

X
Y
D-2-78-192-6 Gde.
StraBkirchen -

Abbildung 43. Baudenkmaler im Umkreis des Plangebietes.

Kurzbeschreibung der Baudenkmaler
Kath. Pfarrkirche St. Stephan, D-2-78-192-4 Gde. StraBkirchen, Kirchplatz

Kath. Pfarrkirche St. Stephan, polygonal geschlossene Saalkirche mit tonnengewdlb-
tem Stichkappengewdlbe, hohem Satteldach und barockisierter Fassadengestaltung,
im Kern 15. Jh., 1685 umgebaut, 1888 erweitert, viergeschossiger Turm mit Spitzhelm,
Rundbogenblenden und gekuppelten Spitzbogenfenstern, 14. Jh., Sakristei 1513;
Friedhofskapelle, ehem. Karner, gerade geschlossener Satteldachbau mit giebelseiti-
gem, polygonalem Turm und Kuppeldach, frihes 18. Jh.
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Abbildung 44. Kath. Pfarrkirche St. Stephan, Stral3kirchen.

Die kath. Pfarrkirche St. Stepan ist unmittelbar an der B8 im Ortskern der Gemeinde
StralRkirchen gelegen. Der Blick zum Planungsgebiet wird somit bereits nach einigen
Metern durch Wohnh&user verdecki.

Abbildung 45. Blick Richtung Plangebiet in den Ort und entlang der B8 ausgehend von der Kath. Pfarr-
kirche St. Stephan.

Kath. Filialkirche St. Martin, D-2-78-192-6 Gde. StraRkirchen, Haberkofen 5

Kath. Filialkirche St. Martin, polygonal schlieRender Satteldachbach mit Vorbau, profi-
liertem Traufgesims und Dachreiter mit Kuppelhelm, 1. Halfte 18. Jh.; mit Ausstattung.
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Abbildung 46. Kath. Filialkirche St. Martin, Haberkofen.

In der rechten vorangestellten Abbildung ist neben der kath. Filialkirche St. Martin im
Ortsteil Haberkofen der Gemeinde Stral3kirchen links im Hintergrund der Blick Rich-
tung Plangebiet zu sehen. Die Kirche ist von umliegenden Baumen und einem Wohn-
haus umgeben. Einige Meter hinter der Kirche befindet sich eine Brlicke, die Uber den
Irlbach fuhrt und als Zugang zu einem Hof dient. Von dieser aus bietet sich eine freie
Sicht Richtung Plangebiet.

Abbildung 47. Blick Richtung Plangebiet ausgehend von einer Parallelstral3e hinter der Kath. Filialkir-
che St. Martin.

Kapelle, D-2-78-192-10 Gde. StraBkirchen, Irlbacher Feld

Kapelle, langgestreckter, halbrund geschlossener Satteldachbau mit Vorbau und
Lisenengliederung, 19. Jh.; mit Ausstattung.D-2-78-192-5 Ortskapelle, syn. Dorfka-
pelle, syn. Weilerkapelle 1.000 m sudéstlich
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Abbildung 48. Kapelle am Plangebiet, umgeben von Baumen.

Die Kapelle ist am Rande des Planungsgebiets in einem kleinen Waldstlick gelegen.
Daher ist sie von hohen Baumen und Gehdlz umschlossen, sodass eine Einsicht auf
das Planungsgebiet lediglich begrenzt mdéglich ist. Neben der Kapelle befindet sich
eine gréRere Offnung im Geblsch, welche eine direkte Sicht auf das Planungsgebiet
zuldsst. Aktuell ist es von diesem Standpunkt aus mdglich die Irlbacher Pfarrkirche
Maria Himmelfahrt einzusehen

Abbildung 49. Blick aus dem die Kapelle umgebenden Gehdlz auf das Plangebiet.

Kath. Wallfahrts- und Filialkirche zum HI. Kreuz, D-2-71-151-10 Gde. Stephans-
posching, Irlbacher Strafe 1

Kath. Wallfahrts- und Filialkirche zum HI. Kreuz, barocker Wandpfeilersaal mit einge-
zogenem, im Kern spatgotischem Chor und Westturm, 1690-94, Umgestaltung des In-
neren im Stil des Rokoko, 1767-68; mit Ausstattung.D-2-78-192-10 Kapelle 130 m sid-
lich.
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Abbildung 50. Kath. Wallfahrts- und Filialkirche zum HI. Kreuz, Stephansposching.

Das Plangebiet kann von der Riickseite — von den Zugangen des Gelandes aus be-
trachtet — der kath. Wallfahrts- und Filialkirche zum Heiligen Kreuz im Ortsteil Loh der
Gemeinde Stephansposching Kirche links neben dem Glockenturm eingesehen wer-
den. Unterhalb befindet sich ein kleiner Teil des Friedhofs. Der Blick wird zu einem
grofen Teil durch Wohnhauser sowie Baume und Blsche eingeschrankt.

Abbildung 51. Blick Richtung Plangebiet ausgehend von der Kath. Wallfahrts- und Filialkirche zum HI.
Kreuz.

Bewertungsmethodik der visuellen Auswirkungen

Die Methodik beruht auf den nachfolgend dargestellten Sichtlinien ausgehend von den
Baudenkmalern zum Plangebiet. Von jedem Baudenkmal aus wurden jeweils zwei
Sichtlinien erstellt, die ausgehend vom jeweiligen Baudenkmal die beiden duleren
Kanten des Plangebietes markieren, sowie eine Winkelhalbierende als dritte Sichtlinie.
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D-2-78-192-4 Gde.
StraBkirchen

-

Abbildung 52. Sichtlinien ausgehend von den Baudenkmalern zum Plangebiet.

Fir jede der Sichtlinien wurde im BayernAtlas des Bayerischen Staatsministeriums der
Finanzen und fir Heimat das Hohenprofil ausgemessen. Anhand dieser kann bestimmt
werden, auf welcher Hohe sich ein Gegenstand in einer bestimmten Entfernung befin-
den muss, um vom Ausgangspunkt aus wahrgenommen werden zu kénnen. Die Er-
gebnisse wurden in einem Feldversuch vor Ort validiert. Hierzu wurden drei verschie-
denfarbige Messballons mit Helium auf einen Durchmesser von ca. 70 cm beflllt. Die
verschiedenen Farben dienten zur Unterscheidung der unterschiedlichen Flughdhen.
Der rote Messballon markiert mit ca. 20 m Flughdhe die im Bebauungsplan festge-
setzte maximal moégliche Bauhdhe und der gelbe Messballon mit ca. 13 m den Plan-
stand einer mdglichen Nutzung durch das geplante Werk zur Montage von Hochvolt-
batterien der BMW Group. Auf ca. 30 m Héhe wurde ein griiner Kontrollballon ange-
bracht. Dieser Versuchsaufbau ist nachfolgend schematisch dargestellt.

P 30 m - Kontrolle

- — 20 m - BPlan

- - 13 m - Tatsdchliche Planung

z=——

Abbildung 53. Schematische Darstellung des Versuchsaufbaus.
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Der Versuch wurde mit zwei Personen durchgefiihrt. Eine Person befand sich am Bau-
denkmal, die andere am Plangebiet. An jedem der drei Endpunkte der zugehdérigen
Sichtlinien wurden am Plangebiet die Messballons platziert. Die Person am Baudenk-
mal Uberprifte die Sichtbarkeit und dokumentierte diese fotographisch. Dieses Vorge-
hen wurde fur alle insgesamt 12 Sichtlinien der vier Baudenkmaler durchgefuhrt.

Darstellung und Bewertung der Ergebnisse

Kath. Pfarrkirche St. Stephan, D-2-78-192-4 Gde. StraBkirchen, Kirchplatz 2

Die Hohenprofile der Sichtlinien ausgehend von der kath. Pfarrkirche St. Stephan zei-
gen, dass allein durch Erhebungen im Boden bereits Hohen von 14 - 26 m erreicht
werden missten, um ein Gebaude auf dem Plangebiet einsehen zu kénnen.

Abbildung 54. Sicht auf die Ortschaft Stralkirchen Richtung Plangebiet ausgehend von der kath. Pfarr-
kirche St. Stephan.
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Abbildung 55. Sichtlinie A1, A2, A3 - Kath. Pfarrkirche St. Stephan zum Plangebiet.

Da sich in unmittelbarer Distanz zur Kirche die Hauser der Ortschaft befinden, ist ein
Einsehen eines ca. 20 m hohen Gebaudes auf dem Plangebiet von der Kirche aus
nicht mdglich. Eine Auswirkung des Baudenkmals durch eine Bebauung im Plangebiet
ist daher ausgeschlossen.

Kath. Filialkirche St. Martin, D-2-78-192-6 Gde. StralRkirchen, Haberkofen 5

Die Hohenprofile zwischen der kath. Filialkirche St. Martin in Haberkofen und dem
Plangebiet weisen darauf hin, dass eine Bebauung des Plangebiets ab einer Bauhthe
von ca. 7 - 12 m einsehbar sein misste. Wahrend des Feldversuchs waren die Mess-
ballons jedoch nicht einsehbar. Allerdings weisen ortliche Gegebenheiten auf eine
mdgliche Verdeckung der Messballons hin.

Das Hoéhenprofil der Sichtlinie B3 zeigt allerdings, dass fur diese eine Einsicht des
Plangebiets bis auf ca. 20 m Héhe nicht mdglich ist. Weiterhin wird diese zusatzlich
durch eine nahstehende Scheune verdeckt. Ein Abschnitt zwischen den Sichtlinien B3
zu B2 wird ferner von dem Waldstlickchen, in welchem sich die Kapelle auf dem Irlba-
cher Feld befindet, verdeckt. Dieses Waldstickchen ist vom Ausgangspunkt aufgrund
des Hohenprofils allerdings nicht einsichtbar.
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Abbildung 56. Sichtlinie B1, B2, B3 - Filialkirche St. Martin zum Plangebiet.

Abbildung 57. Blick Richtung Plangebiet: Verdeckung der Sichtachsen durch &rtliche Gegebenheiten
wie ein Hauschen, Waldstiick und Scheune (blau).

Aufgrund der ortlichen Sichthindernisse, der groRen Entfernung von lber 2 km und der
nur in einem Bereich zwischen 7 m und > 20 m teilweise sichtbaren méglichen Bebau-
ung auf dem Plangebiet, wird der Einfluss des geplanten Sondergebietes auf das vor-
genannte Baudenkmal als gering eingeschatzt. Dieser kann durch MaRnahmen wie
Randeingrinungen und Fassadenbegrinung nahezu vollstandig verhindert werden.

5.9.2.3.3 Kapelle, D-2-78-192-10 Gde. StraBkirchen, Irlbacher Feld

Die Kapelle im Irlbacher Feld befindet sich in kiirzester Entfernung zum Plangebiet und
es existieren nur marginale Hohenunterschiede. Vom Feldweg, der zur Kapelle hin,
bzw. an der Kapelle vorbeifiihrt, ist daher das gesamte Plangebiet einsehbar. Die Ka-
pelle selbst ist jedoch von hohen Baumen und Gehdlz umgeben. Diese lassen keine
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Einsicht auf das Plangebiet zu, abgesehen von der bereits erwahnten Licke im Ge-
blsch. Dieser ist auch in der Sichtachse C2 erkennbar, auf der auch die Messballons
einen Eindruck der Hohen liefern.

Abbildung 58. Sichtachse C2 — Validierung der Sichtachsen mit Hilfe von Messballons bei der Kapelle
auf dem Irlbacher Feld.

Auch die Sichtachsen C1 und C3, die die aulieren Kanten markieren, zeigen, dass die
mdglichen Gebaudehéhen vom Feldweg aus gesehen gut einsehbar sind. Da in beiden
Abbildungen die Messballons aufgrund des Windes nicht gerade in der Luft stehen,
sind die tatsachlichen Hohen mit ausgeflllten Kreisen und einer blauen Linie darge-
stellt.

Abbildung 59. Sichtachse C1 - Validierung der Sichtachsen mit Hilfe von Messballons bei Kapelle auf
dem Irlbacher Feld.
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Abbildung 60. Sichtachse C3 - Validierung der Sichtachsen mit Hilfe von Messballons bei Kapelle auf
dem Irlbacher Feld.
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Abbildung 61. Sichtlinie C1, C2 und C3 - Kapelle zum Plangebiet.

Aufgrund der direkten Nahe zum Plangebiet besteht trotz der optischen Abschirmung
durch dichtes Geholz unmittelbar um die Kapelle auf dem Irlbacher Feld herum, eine
hohe optische Beeinflussung des Baudenkmals. Diese kann jedoch durch MalRnahmen
wie eine Randeingrinung des Plangebietes oder durch Fassadenbegrinungen mini-
miert werden.

Kath. Wallfahrts- und Filialkirche zum HI. Kreuz, D-2-71-151-10 Gde. Stephans-
posching, Irlbacher StraBe 1

Die Hohenprofile zwischen der kath. Wallfahrts- und Filialkirche zum HI. Kreuz und
dem Plangebiet zeigen, dass bei einer ungestdrten Sichtachse bereits geringe Bauho-
hen im Plangebiet sichtbar waren. Die umstehenden Wohnhauser in unmittelbarer
Nahe zur Kirche verhindern allerdings eine Sicht in die Ferne ausgehend von Sichtlinie
D1 dGber Sichtlinie D2 bis fast hin zur Sichtlinie D3. Daher sind in den Abbildungen auch
keine Messballons zu sehen, da sie sich hinter den Wohnhausern befinden. Wie in
ersichtlich, werden der rote (ca. 20 m) und der grine Messballon (30 m) in Sichtlinie
D3 sichtbar. Der rote Messballon befindet sich knapp tber einem Bereich mit Baumen.
Daher kennzeichnet die orange den Bereich, in dem ein Gebaude auf dem gesamten
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Plangebiet auf ca. 20 m Héhe von der kath. Wallfahrts- und Filialkirche zum HI. Kreuz
einsehbar ware.

Aufgrund der Entfernung von Uber 1,3 km und der weitestgehenden Abdeckung des
Sichtkegels auf das Plangebiet durch direkt angrenzende Wohnbebauung wird der Ein-
fluss einer Bebauung auf dem Plangebiet auf die Kath. Wallfahrts- und Filialkirche zum
HI. Kreuz als gering eingeschatzt. Dieser kann durch Mallnahmen wie Randeingrinun-
gen und Fassadenbegriinung nahezu vollstandig verhindert werden. Im Sinne einer
optischen Beeintrachtigung Uberwiegt ferner die in direkter Nahe verlaufende Hoch-
spannungsleitung den Gesamteindruck.

Abbildung 63. Sichtlinie D1 - Kath. Wallfahrts- und Filialkirche zum HI. Kreuz zum Planungsgebiet.
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~0,5m

Entfernung [m]

Abbildung 64. Sichtlinie D2 - Kath. Wallfahrts- und Filialkirche zum HI. Kreuz zum Plangebiet.
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Abbildung 65. Sichtlinie D3 - Kath. Wallfahrts- und Filialkirche zum HI. Kreuz zum Plangebiet.

5.9.2.5 Zusammenfassung und Fazit

Im Umkreis des Plangebietes befinden sich vier Baudenkmaler von ortlicher und regi-
onaler Bedeutung. Fur diese ist im Rahmen der Bauleitplanung nach § 1 Abs. 6 Nr. 5
BauGB zu prifen, ob hinsichtlich des betreffenden Belangs grundsatzliche, der Auf-
stellung des Bebauungsplans entgegenstehende Bedenken bestehen. Hierzu wurden
fur alle vier im Folgenden vorgestellten Baudenkmaler eine Uberpriifung vorgenom-
men, ob am Denkmal selbst eine optische Wirkung durch eine Bebauung im Plangebiet
entsprechend der maximal festgesetzten Gebaudehdhe von 19,5 m entstehen kann.
Dies wurde mittels einer Uberpriifung der Sichtlinien und mdglicher Stdrkonturen mit
Hilfe des Bayernatlas des Bayerischen Staatsministeriums der Finanzen und fir Hei-
mat durchgefiihrt. Die Ergebnisse wurden im Feld mittels Messballons validiert.
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Fur das Baudenkmal D-2-78-192-4, der Kath. Pfarrkirche St. Stephan in der Gemeinde
Stral3kirchen, Kirchplatz 2, konnte nachgewiesen werden, dass aufgrund der sich in
unmittelbarer Distanz zur Kirche befindlichen Hauser der Ortschaft ein Einsehen eines
ca. 20 m hohen Gebaudes auf dem Plangebiet von der Kirche aus nicht mdglich ist.
Eine Auswirkung des Baudenkmals durch eine Industrieansiedlung im Plangebiet ist
daher ausgeschlossen.

Fir das Baudenkmal D-2-78-192-6, der Kath. Filialkirche St. Martin in der Gemeinde
Stral3kirchen, Haberkofen 5, ergibt sich aufgrund der oértlichen Sichthindernisse, der
groften Entfernung von uber 2 km und der nur in einem Bereich zwischen 7 m und
> 20 m teilweise sichtbaren mdglichen Bebauung auf dem Plangebiet nur ein geringer
Einfluss des geplanten Sondergebietes. Dieser kann durch Mallnahmen wie Randein-
grinungen und Fassadenbegrinung nahezu vollstandig verhindert werden.

Fir das Baudenkmal D-2-78-192-10, der Kapelle auf dem Irlbacher Feld in der Ge-
meinde StralRkirchen, resultiert aus der direkten Nahe zum Plangebiet trotz der opti-
schen Abschirmung durch dichtes Gehdlz unmittelbar um die Kapelle, eine hohe opti-
sche Beeinflussung aus einer moglichen Bebauung auf dem Plangebiet. Diese kann
jedoch durch MaRnahmen wie eine Randeingriinung des Plangebietes oder Fassa-
denbegrinungen minimiert werden.

Fir das Baudenkmal D-2-71-151-10, der Kath. Wallfahrts- und Filialkirche zum HI.
Kreuz in der Gemeinde Stephansposching, Irlbacher Stralte 1, wird die Auswirkung
einer mdglichen Bebauung auf dem Plangebiet aufgrund der Entfernung von Uber
1,3km und der weitestgehenden Abdeckung des Sichtkegels auf das Plangebiet durch
direkt angrenzende Wohnbebauung als gering eingeschéatzt. Diese kann durch Mal3-
nahmen wie Randeingrinungen und Fassadenbegrinung nahezu vollstandig verhin-
dert werden.

Luftschadstoff-/Staubemissionen

Kultur- und sonstige Sachguter, v. a. Bauwerke bzw. Baudenkmaler, unterliegen einer
stetigen Beeinflussung durch die Atmosphare. Beschadigungen von Bauwerken kon-
nen sowohl durch natirliche Verwitterungsprozesse als auch durch den Einfluss von
Luftverunreinigungen hervorgerufen werden. Bei den Luftverunreinigungen, die die
Bausubstanz angreifen kénnen, sind die Immissionen von sauren Gasen (z. B. SO,
NOy) zu nennen, die i. V. m. Feuchtigkeit Sduren ausbilden. Auf den Einfluss von sau-
ren Gasen reagieren v. a. Bauwerke aus Kalk- oder Sandstein sensibel

Im nahen gelegenen Umfeld befinden sich vereinzelte Baudenkmaler, die durch die
Immissionen von gasférmigen Luftschadstoffen (saure Gase wie Schwefeldioxid und
Stickstoffoxide) potenziell betroffen sein kénnten.

In der Bauphase werden im Wesentlichen nur bodennahe Emissionen saurer Gase mit
geringer Reichweite freigesetzt. Da keine langjahrigen Einwirkungen verursacht wer-
den, sind keine als relevant einzustufenden Schaden zu erwarten.

Durch zukinftige zuldssige Nutzungen im Plangebiet kénnten potenziell saure Luft-
schadstoffe emittiert werden. GemaR den flr die Bauleitplanung erstellten Fachgut-
achten zur Luftreinhaltung resultieren die wesentlichen Immissionen saurer Gase nur
im Nahbereich des Plangebietes. Im weiteren Umfeld werden Immissionen saurer
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Gase nur in einer so geringen GréRenordnung erwartet, dass diese keinen relevanten
Einfluss auf die Gesamtbelastung haben werden. Es ist daher auch nicht von gestei-
gerten nachteiligen Einflissen auf Baudenkmaler auszugehen.

Fazit

Mit der Planung sind Wirkfaktoren verbunden, die sich potenziell auf das Schutzgut
kulturelles Erbe und sonstige Sachguter auswirken kénnen. Die nachfolgende Tabelle
fasst die Ergebnisse der Bewertungen zusammen:

Tabelle 48. Zusammenfassende Auswirkungsprognose auf das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige

Sachgiiter.
Wirkfaktoren Plangebiets- Nahbereich Fernbereich
flachen <1 km >1 km
Flacheninanspruchnahme/-versiegelung hoch keine keine
Visuelle Wirkungen gering bis hoch gering bis hoch gering bis hoch
Luftschadstoff-/Staubemissionen keine keine keine

Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Der Mensch kann potenziell Uber Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Schutz-
gutern beeintrachtigt werden. Daruber hinaus sind direkte Auswirkungen durch ein-
zelne Wirkfaktoren (z. B. Gerausche) mdglich.

Die aus den einzelnen Wirkfaktoren direkt oder indirekt GUber Wechselwirkungen resul-
tierenden Beeintrachtigungen des Menschen werden nachfolgend beschrieben und
bewertet. Die Auswirkungsbetrachtung konzentriert sich auf die Wohn- und Wohnum-
feldfunktion des Menschen.

Flacheninanspruchnahme/-versiegelung

Die mit der Planung vorbereiteten Flacheninanspruchnahmen/-versiegelungen umfas-
sen einen Bereich, der fir die Wohnfunktion/-umfeldfunktion keine unmittelbare Be-
deutung aufweist. Allerdings stellt die derzeit vorwiegend landliche Landschaftsgestalt
ein Qualitdtsmerkmal der Gemeinden Stral3kirchen und Irlbach dar. Durch die Planung
geht ein Teil des landlichen Landschaftscharakters verloren.

Zur Minimierung der Auswirkungen ist vorgesehen, dass das Plangebiet bzw. die zu-
kinftige Nutzung landschaftsgerecht in die Umgebung eingebunden wird. Hierzu wer-
den Begrinungsmalnahmen entlang der Grenzen des Plangebietes vorgenommen.

Die mikroklimatischen Auswirkungen sind lokal auf den Uberpragten Bereich begrenzt.
Aufgrund der nur rdumlich begrenzten Einflisse ist davon auszugehen, dass es insbe-
sondere in den nachstgelegenen Wohngebieten zu keiner oder nur zu einer geringen
Beeinflussung klimatische Parameter wie relative Feuchte und Lufttemperatur kommt.
Insbesondere die Windrichtungsverteilung und die Durchliiftung des gesamten Unter-
suchungsraums tragt dazu bei, dass Temperatureffekte eher auf den weiteren Freifla-
chen im Nordosten des Standortes verlagert werden. Es ist daher auch nicht vom
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Aufbau bioklimatischen Belastungssituation im Bereich umliegender Ortslagen infolge
der Realisierung der Bauleitplanung auszugehen.

Visuelle Wirkungen

Neben den Flacheninanspruchnahme, die die Flachen des Plangebietes selbst umfas-
sen, fuhrt die Planung gegenuber dem Ist-Zustand auch zu einer visuellen Verande-
rung der Eigenart der Landschaft in einer gréReren Entfernung zum Plangebiet. Die
aktuellen freien (weiten) Sichtbeziehungen werden durch die Realisierung der gewerb-
lich-industriellen Nutzung verandert oder gar unterbrochen.

Das Plangebiet schlie3t sich nicht direkt an wohnbauliche Nutzungen an. Allerdings
werden die Sichtbeziehungen zum Plangebiet und Gber das Plangebietes hinaus, so-
fern solche Sichtbeziehungen aktuell bestehen, im hohen Mal} verandert. Dies gilt ins-
besondere fir die 6stlichen wohnbaulich genutzten Gebiete von Stral3kirchen, der An-
siedlung Makofen, Paitzkofen, Haberkofen und einzelnen Hofanlagen zwischen den
Ortschaften. Die Veranderungen werden von den Anwohnern aller Voraussicht nach
als deutliche Qualitatsminderung der Landschaftsgestalt und damit der Wohnqualitat
eingestuft werden.

Um die Auswirkungen auf die Nachbarschaft bzw. das Erscheinungsbild der Land-
schaft zu minimieren und somit auch die Beeintrachtigungen der Wohnqualitat herab-
zusetzen, sind breite Grinstreifen vorgesehen, die u. a. mit standortgerechten einhei-
mischen Gehdlzen bepflanzt werden. Diese werden nach einer entsprechenden Auf-
wuchszeit einen hdchstmdglichen Sichtschutz gewahrleisten und damit die Beeintrach-
tigungen auf vertragliches Mal} reduzieren. Darlber hinaus sind Dach- und Fassaden-
begriinungen vorgesehen, die ebenfalls zu einer Minderung der visuellen Auswirkun-
gen betragen. Es werden zwar die visuellen Einflisse der zuklnftigen Bebauung auf
die Umgebung nicht unterbunden, durch die landschaftsgerechte Einbindung des Son-
dergebietes bzw. der baulichen Nutzungen werden erhebliche nachteilige Beeintrach-
tigungen der Wohnfunktion in der Umgebung vermieden.

Luftschadstoff-/Staubemissionen

Mit der Bauleitplanung werden gewerblich-industrielle Nutzungen vorbereitet, die mit
Emissionen von Luftschadstoffen und Stauben verbunden sein werden. Im Wesentli-
chen werden durch die konkret geplante Nutzung bodennahe Emissionen von Luft-
schadstoffen und Stauben freigesetzt, die in ihrer Reichweite begrenzt sein werden.

Fur die Planung bzw. das konkretisierte Ansiedlungsvorhaben wurde ein Fachgutach-
ten zur Luftreinhaltung erstellt. In diesem Fachgutachten wurden die Zusatzbelastun-
gen von Luftschadstoffen und Stauben prognostiziert. Im Ergebnis ist festzustellen,
dass in der Umgebung bzw. im Bereich von malfigeblichen Beurteilungspunkten (Auf-
punkten) keine relevanten Zusatzbelastungen hervorgerufen werden. Die erganzend
durchgeflihrte Betrachtung der zu erwartenden Gesamtbelastung von Luftschadstoffen
und Stauben zeigt dariiber hinaus, dass die malfigeblichen Immissionswerte zum
Schutz der menschlichen Gesundheit bzw. zum Schutz vor erheblichen Belastigungen
sicher eingehalten bzw. unterschritten werden. Die Auswirkungen auf die lufthygieni-
sche Ausgangssituation und damit auch auf den Menschen sind gering.
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5.10.4.1 Allgemeines und Beurteilungskriterien

MULLER-BBM

Im Bauleitplanverfahren ist zum Schutz der menschlichen Gesundheit bzw. zum
Schutz des Menschen gegeniiber Belastigungen ein besonderes Augenmerk auf den
vorbeugenden Gerauschimmissionsschutz im Umfeld des Plangebietes zu legen. Der
Gerauschimmissionsschutz bildet einen zentralen Bestandteil des Bebauungsplans.

Um den Gerduschimmissionsschutz im Umfeld des Plangebietes zu gewahrleisten und
die Auswirkungen einer Nutzung des Plangebietes bewerten zu kdnnen, wurden die
nachfolgenden Immissionsorte (10) mit den jeweils anzusetzenden Immissionsrichtwer-
ten (IRW) gemaf der TA Larm betrachtet.

Tabelle 49. Immissionsorte, Gebietseinstufung und Immissionsrichtwerte (IRW) nach TA Larm [36].

Immissionsort Gebiet IRW
dB(A)

Nr. Lage FI. Nr. Tag Nacht
I01 | Robert-Koch-Stralle 23 StraRkirchen 216/19 |WA 55 40
102 | Ringstralle 27 Straf3kirchen 488/13 |WA 55 40
I0 3 | RingstralRe 29a Stral3kirchen 488/14 |WA 55 40
I0 4 | Schafbergstralie 22 StrafRkirchen 555 AufRlenbereich 60 45
I05 | Osserstralte 15 Strafl3kirchen 556/43 | WA 55 40
I06 | Makofener Stralle 38 Loh 1218 AuRenbereich 60 45
I07 | Makofen 2 Makofen 942 AulRenbereich 60 45
IO A | Makofen 6 Makofen 943 SO 65 50
IO B | Passauer Stralte 55 StraRkirchen 524 Gl (GE) 65 50
I0 C | Erweiterungsflache GE Strafl3kirchen 525 GE 65 50
I0 D | Gewerbegebiet Ost "VI" Straf3kirchen 499 GE 65 50
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Abbildung 66. Ubersichtslageplan mit eingetragenen Immissionsorten [36].

5.10.4.2 Gerausch-Emissionskontingentierung (Auswirkungen der Planung)

Im Rahmen des Bauleitplanverfahrens wurde ein groltes Augenmerk auf den vorbeu-
genden Gerauschimmissionsschutz im Umfeld des Plangebietes gelegt.

Nach § 1 Abs. 6 BauGB sind bei der Aufstellung von Bebauungsplénen v. a. die An-
forderungen an gesunde Wohn- und Arbeitsverhaltnisse zu bericksichtigen.

Nach § 50 BImSchG sind bei raumbedeutsamen Planungen und Mafinahmen die fir
eine bestimmte Nutzung vorgesehenen Flachen einander so zuzuordnen, dass schad-
liche Umwelteinwirkungen und von schweren Unféllen im Sinne des Artikels 3 Nr. 5
der Richtlinie 96/82/EG in Betriebsbereichen hervorgerufene Auswirkungen auf die
ausschlieB3lich oder Uberwiegend dem Wohnen dienenden Gebiete, sowie auf sonstige
schutzbedurftige Gebiete so weit wie mdglich vermieden werden.

Um zu beurteilen, ob durch die zukiinftige Nutzung des Bebauungsplangebietes als
Sondergebiet diese Anforderungen flr die schutzbeduirftigen Nutzungen hinsichtlich
des Schallschutzes erflllt sind, kdnnen die Orientierungswerte des Beiblattes 1 zur
DIN 18005 "Schallschutz im Stadtebau", Teil 1 herangezogen werden.

Auf Grundlage dieser Gerauschvorbelastungsermittiungen werden fir die einzelnen
Baugebiete des Sondergebietes (SO 1 bis SO 4) jeweils Gerdusch-Emissionskontin-
gente gemal DIN 45691:2006-12 "Gerauschkontingentierung" fiur drei Richtungssek-
toren A bis C ermittelt festgelegt, die weder tags (06:00 — 22:00 Uhr) noch nachts
(22:00 — 06:00 Uhr) Uberschritten werden dirfen.
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Tabelle 50. Richtungsabhangigen Emissionskontingente LEK,i k.

Teilfliche i Lex;ix je Richtungssektor k
dB(A)/m?
Sektor A Sektor B Sektor C
Tag Nacht Tag Nacht Tag Nacht

SO 1 53 475 54 48 52 49
S0 2 54 44 54 45 55 49
S03 52 45,5 53 47 51 47
S04 50 41,5 50 425 51 47

Anhand dieser richtungsabhangigen Emissionskontingente wurden fir die einzelnen
Immissionsorte 101 bis 107 durch Ausbreitungsrechnung die nachfolgenden Immissi-
onskontingente Lk berechnet:

Tabelle 51. Bebauungsplan "Gemeinsames Sondergebiet Strallkirchen / Irlbach" | Immissionskontin-

gente L.

Immissionsort Likin dB(A)

Nr. Lage Tag Nacht
101 Robert-Koch-StralRe 23 37,1 28,9
102 RingstralRe 27 38,6 30,3
103 RingstralRe 29a 38,6 30,3
104 Schafbergstralle 22 38,5 31,1
105 Osserstralle 15 38,8 31,3
106 Makofener Strafle 38 37,7 331
107 Makofen 2 43,8 39,1
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Die nachfolgende Gegenuberstellung der vorgenannten Immissionskontingente mit
den fur diese Immissionsorte malRgeblichen Immissionsrichtwerten (IRW) zeigt, dass
an allen Immissionsorten die Immissionsrichtwerte unterschritten werden.

Bei Unterschreitungen von mindestens 10 dB durch das gesamte Plangebiet ist davon
auszugehen, dass durch das Sondergebiet keine zusatzlichen Gerauschimmissionen
hervorgerufen werden, welche maRgeblich zu einer Uberschreitung der Immissions-

Gutachten\A - Umweltberichte\M175462_01

S:\M\Proj\175\M175462\30

richtwerte beitragen kénnen.

M175462/01

Version 2

28. September 2023

PRT/PRT

Seite 170



BER_2D.DOCX:29. 09. 2023

Gutachten\A - Umweltberichte\M175462_01_|

S:\M\Proj\175\M175462\30

MULLER-BBM

Tabelle 52. Bebauungsplan "Gemeinsames Sondergebiet Stral3kirchen / Irlbach" | Vergleich der Immis-
sionskontingente Lk mit den Immissionsrichtwerten der TA Larm.

Immissionsort IRW Lk +/-
dB(A) dB(A) dB
Nr. Lage Tag Nacht Tag Nacht Tag Nacht
101 Robert-Koch-Strafe 23 55 40 37 29 -18 -1
102 Ringstralle 27 55 40 39 | 30 -16 | -10
103 Ringstralle 29a 55 40 39 30 -16 -10
104 Schafbergstralle 22 60 45 39 31 -21 -14
105 OsserstralRe 15 55 40 39 31 -16 -9
106 Makofener Strafle 38 60 45 38 33 -22 -12
107 Makofen 2 60 45 44 39 -16 -6

Aufgrund der hohen Unterschreitung zur Tagzeit kann somit auf eine weitergehende
Betrachtung der Gerauschvorbelastung verzichtet werden.

Fur die Nachtzeit wurde in der Gerauschkontingentierung [38] eine zusatzliche Beur-
teilung der Immissionskontingente unter Einbezug der der angenommenen Gerdusch-
vorbelastung (siehe Kapitel 4.10.3) durchgefiihrt. Im Ergebnis wird folgendes ausge-
fuhrt:

e An den IO 2 und 10 3 wird durch die Immissionskontingente des Plangebietes
zumindest eine Unterschreitung von 10 dB bzw. 9,7 dB erreicht. An den Immissi-
onsorten ist eine maflgebliche Gerduschvorbelastung durch rechtskraftige Be-
bauungsplane sowie durch die bestehenden Gewerbenutzungen, insbesondere
die Ohmstrale 2 bis 4 gegeben. Aufgrund der Unterschreitung von 10 dB sind
jedoch durch das Plangebiet keine Gerauschimmissionen zu erwarten welche
mafRgeblich zu einer Uberschreitung beitragen kénnten. Daher ist eine Einhaltung
des Immissionsrichtwertes fir ein allgemeines Wohngebiet weiterhin gegeben.

¢ Am IO 5 wird durch das Immissionskontingent des Plangebietes eine Unterschrei-
tung des IRW von 40 dB(A) um 9 dB erreicht. Am norddstlichen Ortsrand ist mit
maflgeblichen Gerauschvorbelastungen durch rechtskraftige Bebauungsplane)
zu rechnen. Fir den 10 5 wird dabei eine Vorbelastung von 38 dB berechnet. Es
wird davon ausgegangen, dass eine Unterschreitung von 9 dB am IO 5 durch das
vorliegende Plangebiet aus schalltechnischer Sicht ausreichend ist, um eine Ein-
haltung des IRW zu gewahrleisten.

¢ AmIO 7 in Makofen ist zur Nachtzeit mit keiner relevanten Gerauschvorbelastung
zu rechnen. Die Unterschreitung von 6 dB ist somit ausreichend.

Im Ergebnis ist somit festzustellen, dass die Aufstellung des Bebauungsplans ,Ge-
meinsames Sondergebiet StralRkirchen / Irlbach® zu keiner Uberschreitung der ein-
schlagigen IRW an den mafgeblichen Immissionsorten im Umfeld des Plangebietes
fihren wird. Allgemein kénnen durch die Gerauschkontingentierung somit auf der
Ebene der Bauleitplanung Vorkehrungen getroffen werden, um die Nachbarschaft
durch Gerauschimmissionen im Sinne des BImSchG zu schitzen.
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Auf Grundlage der Festsetzungen und Anforderungen des Bebauungsplans zum Ge-
rauschimmissionsschutz von schutzbedurftigen Nutzungen des Menschen wird sicher-
gestellt, dass es im Umfeld des Plangebietes zu keinen unzuldssigen Gerauschimmis-
sionen kommen wird. Daher sind durch die Aufstellung des Bebauungsplans keine er-
heblichen Belastigungen bzw. Beeintrachtigungen des Menschen, insbesondere der
menschlichen Gesundheit, zu erwarten. Es ist nur von geringen Beeintrachtigungen
des Menschen auszugesehen.

Bewertung der Realisierung einer Nutzung im Plangebiet

In Kapitel 2.5 wurde bereits ausgeflihrt, dass als mdgliche Nutzung des Plangebietes
eine Anlage zur Montage von Hochvoltbatterien durch die BWM Group geplant ist. Fir
diese Nutzung wurde auf Grundlage verfligbarer Informationen ein Fachgutachten zum
Gerauschimmissionsschutz [36] erstellt. In diesem Fachgutachten wurden drei Plan-
falle betrachtet, wobei der Planfall 3 als Grenzfallbetrachtung durchgefihrt worden ist,
welche eine im Hinblick auf die Ausweisung eines Sondergebietes im Rahmen der
Bauleitplanung durchzufihrende Maximalbetrachtung (Planfall 3) abbilden soll.

Einzelheiten zu den im Rahmen dieser Maximalbetrachtung angesetzten Gerausche-
missionsquellen (Schallquellen) sowie den von diesen Schallquellen ausgehenden
Schallemissionen (Schallleistungspegel Lwa) ist dem Fachgutachten zu entnehmen.

Unter Berilcksichtigung dieser Schallquellen und deren Schallleistungspegel wurden
fur die einzelnen Falle die nachfolgenden Gerduschimmissionen an den einzelnen Im-
missionsorten ermittelt:

Tabelle 53. Vergleich der Immissionsrichtwerte (IRW) mit den Beurteilungspegel Lr (Zusatzbelastung)
zur Tagzeit an Werktagen fiir die Prognosefalle 1 bis 3 [36].

Immissionsorte Tags Nachts

IRW L, +/- IRW L, +/-
Nr. |Lage dB(A) dB(A) dB(A) dB(A)
101 | Robert-Koch-Stralle 23 55 32 -23 40 28 -12
102 | Ringstrale 27 55 34 -21 40 30 -10
10 3 | RingstralRe 29a 55 32 -23 40 29 -1
I0 4 | Schafbergstralie 22 60 31 -29 45 31 -14
I05 | Osserstralte 15 55 34 -21 40 31 -9
I06 | Makofener StralRe 38 60 31 -29 45 31 -14
I07 | Makofen 2 60 37 -23 45 36 -9
IO A | Makofen 6 65 41 -24 50 40 -10
IO B | Passauer Stralle 55 65 37 -28 50 37 -13
I0 C | Erweiterungsflache GE 65 37 -28 50 37 -13
IO D | Gewerbegebiet Ost "VI" 65 36 -29 50 35 -15

Die Ergebnisse zeigen, dass die maligeblichen Immissionsrichtwerte (IRW) an allen
Immissionsorten zur Tag- und zur Nachtzeit sicher eingehalten. Die Immissionen lie-
gen zudem jeweils unterhalb der fir die einzelnen Immissionsorte anzusetzenden
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Immissionskontingente Lik. Im Ergebnis werden somit durch die vorgenommene Maxi-
malbetrachtung nur geringe Auswirkungen verursacht.

Kurzzeitige Gerauschspitzen

Der dem Plangebiet nachstgelegene Immissionsort IO A im Sondergebiet in der Ort-
schaft Makofen liegt in ca. 170 m Entfernung zur Giberbaubaren Flache des Plangebie-
tes. Das nachstgelegene Wohngebaude in Makofen im Aulienbereich liegt in mehr als
300 m Entfernung zur Uberbaubaren Flache des Plangebietes.

Im Hinblick auf die geplante Art der Nutzung des Sondergebietes waren beurteilungs-
relevante Maximalpegel insbesondere durch Lkw Gerausche oder Ladetatigkeiten zu
erwarten. In der Regel liegen die damit verbundenen kurzzeitigen Gerauschspitzen
selbst in sehr unglinstigen Fallen im Bereich von Lwamax = 125 dB(A).

Eine detaillierte Uberprifung des Kriteriums fir kurzzeitige Geréduschspitzen nach
TA Larm erfolgt in der Regel in nachfolgenden Genehmigungsverfahren anhand eines
dann konkret zur Genehmigung eingereichten Vorhabens.

Aufgrund der grofden Entfernungen und der vorgesehenen Art der Nutzung ist im Rah-
men des genannten Maximalpegels jedoch davon auszugehen, dass durch kurzzeitige
Gerauschspitzen keine maRgeblichen Einschréankungen fur zukinftige Nutzungen des
geplanten Sondergebietes zu erwarten sind.

Tieffrequente Gerausche

Im Hinblick auf die ermittelte deutliche Unterschreitung der Immissionsrichtwerte sowie
die zu erwartende spektrale Verteilung der Gerduschcharakteristik der vorgesehenen
Art der Nutzung innerhalb des geplanten Sondergebietes liegen derzeit keine Anhalts-
punkte vor, dass beurteilungsrelevante tieffrequente Gerauscheinwirkungen zu erwar-
ten sind.

Anlagenbezogene Fahrverkehre auf offentlichen StraRen

Neben Gerauschemissionen aus den mdglichen Nutzungen innerhalb des Plangebie-
tes wurden die mit der Planung verbundenen Auswirkungen durch den planinduzierten
Verkehr auf den 6ffentlichen Verkehrswegen im Rahmen eines eigenstandigen Fach-
gutachtens Gerduschimmissionsschutz [39] ermittelt und bewertet.

Fir die Berechnungen wurden Verkehrsmengendaten fir den Prognose-Nullfall und
den Prognose-Planfall fiir einen Prognosehorizont 2040 gemaf den fiir die Planung
erstellten Verkehrsgutachtens [46] zur Verfligung gestellt. Die Daten basieren auf dem
Ansatz eines grol¥flachig produzierenden Gewerbebetriebes der Automobilindustrie im
branchentypischen Wechselflachenkonzeptes.

Die Gerauschimmissionsprognose wurde fir die Untersuchungsbereiche Stral3kirchen,
Altenbuch sowie Stephansposching durchgefuhrt. Hierfir wurden entlang der jeweili-
gen Hauptverkehrsachsen mehrere reprasentative Immissionsorte festgelegt. Die Lage
dieser Immissionsorte ist in den nachfolgenden Abbildungen dargestellt:
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[Geobssisdaten@Bayerische Vermessungssernalung

Abbildung 67. Untersuchungsbereich Stralkirchen — Lage bericksichtigter Immissionsorte sowie
Nummerierung von Straltenabschnitten gemal Angaben zu Verkehrsmengen [39].
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Abbildung 68. Untersuchungsbereich Altenbuch — Lage berucksichtigter Immissionsorte sowie Num-
merierung von Straflenabschnitten gemal Angaben zu Verkehrsmengen [39].
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Abbildung 69. Untersuchungsbereich Stephansposching — Lage bericksichtigter Immissionsorte sowie
Nummerierung von Straltenabschnitten gemal Angaben zu Verkehrsmengen [39].

Fir die Bewertung der Gerauschimmissionen des planinduzierten Verkehrs werden
die Grenzwerte der 16. BImSchV [15] angesetzt. Diese Grenzwerte definieren die Er-
heblichkeitsschwelle, anhand derer die Prufung auf schadliche Umwelteinwirkungen
durch Gerausche des Stralten- und Schienenverkehrs erfolgen kann.

Anderungen liegen im Sinne der Verordnung dann vor, wenn eine bauliche Erweite-
rung des Verkehrsweges vorgenommen wird oder wenn durch einen erheblichen bau-
lichen Eingriff der Beurteilungspegel des von dem zu andernden Verkehrsweg ausge-
henden Verkehrslarms um mindestens 3 dB erhdht wird oder Beurteilungspegel von
mindestens 70 dB(A) tags bzw. 60 dB(A) nachts erreicht werden. Eine Anderung ist
nach der 16. BImSchV [15] auch wesentlich, wenn der Beurteilungspegel des von dem
zu andernden Verkehrsweg ausgehenden Verkehrslarms von mindestens 70 dB(A)
am Tage oder 60 dB(A) in der Nacht durch einen erheblichen baulichen Eingriff erhéht
wird; dies gilt nicht in Gewerbegebieten.

Die Bewertungen erfolgen fur den Prognose-Nullfall 2040 (ohne Realisierung des Be-
bauungsplans) und den Prognose-Planfall 2040 (ohne Realisierung des Bebauungs-
plans). Die Ergebnisse sind in den nachfolgenden Tabellen zusammengestellt:
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Tabelle 54. Untersuchungsgebiet StralRkirchen — Vergleich der Orientierungswerte des Beiblattes 1 zur
DIN 18005 (ORW) bzw. der Immissionsgrenzwerte der 16. BImSchV mit den Beurteilungs-
pegeln fur StraRenverkehr fir den Prognose-Nulifall und den Prognose-Planfall sowie Ver-
anderung zwischen Prognose-Nullfall 2040 und Prognose-Planfall 2040. [39]

Immissionsort Gebiet ORW 6w Le Veréinderung
Prognose-Nullfall Prognose-Planfall Planfall - Nullfall
dB(A) dB(A) dB(A) dB(A) @B

N Tag Nacht Tag Nacht Tag Nacht Tag Nacht Tag Nacht
Altenbucher Strafe 1 M 60 50 64 54 66 58 66 59 02 05
Altenbucher Stratte 8 MD 60 50 64 54 65 59 65 60 0.1 11
Altenbucher Stratie 16 WA 55 45 59 49 64 57 64 57 01 06
Bayerwaldstrate 13 WA 55 45 59 49 64 54 64 55 0.1 03
Eibengasse 1 WA 55 45 59 49 60 52 61 53 03 08
Inbacher StraRe 2 MD 60 50 64 54 73 68 73 70 00 15
Strae 3 MD 60 50 64 54 7 62 7 63 00 08
Inbacher Strake 6 MD 60 50 64 54 68 59 68 59 00 05
Inbacher Strake 51 WA 55 45 59 49 64 54 64 54 0.1 03
Jagerweg 12 WA 55 45 59 49 62 57 62 59 00 15
Kirchplatz 1 MD 60 50 64 54 74 69 74 70 00 15
Langer Weg 1 WA 55 45 59 49 60 55 60 57 00 16
Langer Weg 3 M 60 50 64 54 61 56 61 58 00 16
Lindenstraiie 13 M 60 50 64 54 64 56 64 56 03 08
Lindenstratte 47 MD 60 50 64 54 62 54 63 55 03 07
WA 55 45 59 49 65 55 65 57 00 14
a WA 55 45 59 49 64 54 64 55 00 13
Paitzkofener Strate 27 WA 55 45 59 49 63 52 63 54 00 14
Passauer Straie 7 MD 60 50 64 54 72 67 72 69 0.1 15
Passauer Strafte 8 M 60 50 64 54 72 67 72 69 0,1 16
Passauer Strafie 29 M 60 50 64 54 72 67 72 69 00 16
Pfreimdengasse 7a WA 55 45 59 49 58 53 58 | 54 00 14
Ringstrafie 15 WA 55 45 59 49 64 59 64 61 0,1 16
Robert-Koch-Strake 1 WA 55 45 59 49 63 52 63 54 00 14
Sandweg 2 WA 55 45 59 49 62 57 62 59 00 15
Straubinger Strae 2 M 60 50 64 54 74 69 74 71 00 15
Straubinger Strae 11 M 60 50 64 54 72 67 72 68 00 16
Straubinger Strae 16 M 60 50 64 54 72 67 72 69 0,1 15
Straubinger Strafte 22 M 60 50 64 54 72 68 72 69 0,1 15
Straubinger Strae 43 M 60 50 64 54 72 67 72 68 0,1 15
Sudetenstratie 7 WA 55 45 59 49 66 61 66 63 00 15

Legende fir die farbliche Darstellung der Beurteilungspegel

ot Uberschreitung Orientierungswert des Beiblattes 1 zu DIN 18005 [7]
rot Uberschreitung Immissionsgrenzwert der 16. BImSchV (5]
rot Schwelle zur erreicht oder

Tabelle 55. Untersuchungsgebiet Altenbuch — Vergleich der Orientierungswerte des Beiblattes 1 zur DIN
18005 (ORW) bzw. der Immissionsgrenzwerte der 16. BImSchV mit den Beurteilungspegeln
fur StralBenverkehr fiir den Prognose-Nullfall und den Prognose-Planfall sowie Veranderung
zwischen Prognose-Nullfall 2040 und Prognose-Planfall 2040. [39]
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Immissionsort Gebiet ORW 16w Verénderung
Prognose-Nullfall Prognose-Planfall Planfall - Nullfall
dB(A) dB(A) dB(A) dB(A) B
N Tag Nacht Tag Nacht Tag Nacht Tag Nacht Tag Nacht
Espanstraie 1 MD 60 50 64 54 60 54 61 58 10 47
Hauptstratie 1 MD 60 50 64 54 58 51 59 56 10 44
Hauptstraite 2 MD 60 50 64 54 58 52 59 56 10 44
Hauptstraiie 19 MD 60 50 64 54 60 54 61 58 09 43
Hauptstraite 28 MD 60 50 64 54 61 55 62 59 10 46
stidlich Obere Kirchstrae 17 WA 55 45 59 49 46 40 47 44 10 45

Legende fur die farbliche Darstellung der Beurteilungspegel:

rot Uberschreitung Orientierungswert des Beiblattes 1 zu DIN 18005 [7]
rot Uberschreitung Immissionsgrenzwert der 16. BImSchV [5]
rot Schwelle zur erreicht oder
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Tabelle 56. Untersuchungsgebiet Stephansposching — Vergleich der Orientierungswerte des Beiblattes
1 zur DIN 18005 (ORW) bzw. der Immissionsgrenzwerte der 16. BImSchV mit den Beurtei-
lungspegeln flr Straltenverkehr fir den Prognose-Nullfall und den Prognose-Planfall sowie
Veranderung zwischen Prognose-Nullfall 2040 und Prognose-Planfall 2040. [39]

Immissionsort Gebiet ORW IGW Veranderung
Prognose-Nullfall Prognose-Planfall Planfall - Nullfall
dB(A) dB(A) dB(A) dB(A) B

N Tag Nacht Tag Nacht Tag Nacht Tag Nacht Tag Nacht
Bahnhofstrafte 29 WA 55 45 59 49 43 38 43 41 02 25
BahnhofstraRe 72 M 60 50 64 54 60 56 61 58 03 25
Rottenmann 1 AB 60 50 64 54 74 69 74 7 02 21
Rottenmann 2 AB 60 50 64 54 73 69 73 7 02 21
Rottenmann 3 MD 60 50 64 54 62 58 63 60 02 21
Rottersdorf 12 WA 55 45 59 49 45 41 45 43 03 28

Legende fur die farbliche Darstellung der Beurteilungspegel:
rot Uberschreitung Orientierungswert des Beiblattes 1 zu DIN 18005 [7]
rot Uberschreitung Immissionsgrenzwert der 16. BImSchV [5]

rot Schwelle zur erreicht oder

Gemal den Prognoseergebnissen ergeben sich fir das Untersuchungsgebiet Stra-
Renkirchen im Vergleich zum Prognose-Nullfall im ungiinstigsten Fall eine Pegelerhé-
hung von 0,3 dB tags und 1,6 dB nachts. Je nach Lage der Immissionsorte wird an
einzelnen Immissionsorten der Schwellenwert der Gesundheitsgefahr erstmals oder
weitergehend Uberschritten.

Fur den Untersuchungsbereich Altenbuch werden Pegelerhéhung von 1,0 dB tags und
4,7 dB nachts prognostiziert. Zur Tagzeit werden die Immissionsgrenzwerte im Prog-
nose-Planfall noch unterschritten. Zur Nachtzeit wird der Immissionsgrenzwert erstma-
lig oder weitergehend um bis zu 5 dB Uberschritten. Der héchste Beurteilungspegel
liegt bei 59 dB(A) und unterschreitet somit gerade noch den Schwellenwert zur Ge-
sundheitsgefahr von 60 dB(A).

Fir den Untersuchungsbereich Stephansposching werden Pegelerhéhung von 0,3 dB
tags und 2,8 dB nachts prognostiziert. An den Anwesen in Rottenmann werden die
Schwellen zur Gesundheitsgefahr damit weitergehend berschritten und in Rotten-
dorf 3 nachts erstmalig erreicht. Am Anwesen Rottersdorf 30 wird der Immissions-
grenzwert tags Uberschritten und die Schwelle zur Gesundheitsgefahr nachts erreicht.
An den der Bundesstral’e nachstgelegenen Wohngebauden in Stephansposching
Bahnhof werden die Immissionsgrenzwerte Uberschritten. Gerauscheinwirkungen
durch die BahnhofstralRe (Kreisstralie DEG13) sind nicht beriicksichtigt. An den weiter
entfernt gelegenen Immissionsorten am sudlichen Ortsrand von Stephansposching er-
geben sich auch im Prognose-Planfall durch die anteiligen Gerauscheinwirkungen der
Bundesstrae keine Uberschreitungen der Orientierungswerte bzw. Immissionsgrenz-
werte.

Bei den voranstehenden Ergebnissen ist zu berlcksichtigen, dass bereits im Prog-
nose-Nullfall zu einem GroBteil Uberschreitungen der Immissionsgrenzwerte der
16. BImSchV sowie Uberschreitungen der Schwelle zur Gesundheitsgefahrdung er-
reicht oder Uberschritten werden. Somit ist im Rahmen der Bauleitplanung ein Einbe-
zug weiterer Larmarten im Hinblick auf eine Gesamtlarmbetrachtung geboten. Insbe-
sondere kénnen durch die ortlich vorhandene Bahnstrecke weitergehende maf3gebli-
che Pegelbeitrage nicht ausgeschlossen werden. Die Untersuchung der planinduzier-
ten Verkehre ist im weiteren Verfahrensverlauf fortzuschreiben. Die Ergebnisse sind in
die weiteren Abwagungen und Planungen einzubeziehen.
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Es ist somit im Rahmen des Umweltberichtes mit Bezug auf das Schutzgut Menschen,
insbesondere die menschliche Gesundheit festzustellen, dass bereits im Ist-Zustand
(ohne die Bauleitplanung) teilweise erhdhte verkehrsbedingte Gerduschbelastungen
ausgehend von der Bundesstralte B8 vorliegen, die die Grenzwerte der 16. BImSchV
Uberschreiten und als mdgliche Gesundheitsgefahrdung einzustufen sind. Durch die
Planung selbst bzw. die planinduzierten Verkehre werden gemaf den Prognoseergeb-
nissen jedoch nur im Wesentlichen geringe Erhéhungen der Gerauschbelastungen
hervorgerufen. Dies bedeutet, dass im Fall einer Reduzierung der Vorbelastung, bspw.
durch geeignete verkehrslarmmindernde MalRnahmen oder ggfs. durch passive Schall-
schutzmalnahmen (soweit noch nicht erfolgt) aus vorliegender Sicht eine Reduzierung
von Larm- und damit Gesundheitsbelastungen des Menschen maoglich ist und die plan-
induzierten Zusatzbelastungen nur noch eine geringe Bedeutung einnehmen. Zum
derzeitigen Zeitpunkt ist jedoch festzustellen, das bedingte durch die hohe Vorbelas-
tung als hoch einzustufenden Auswirkungen durch die Planung verursacht werden.
Eine Erheblichkeit wird vorliegend jedoch nicht erwarten, da einerseits die planindu-
zierten Gerauschzusatzbelastungen im Wesentlichen gering sind und eine grundsatz-
liche Mdglichkeit zur Reduzierung von Gerduschbelastungen aus dem offentlichen
Stralenverkehr in Zukunft als wahrscheinlich einzustufen ist. Die Wahrscheinlichkeit
ergibt sich v. a. aus dem Umstand, dass aktuell Planungen flir eine Ortsumgehungs-
stralle um Stral’kirchen bestehen, die im Fall der Realisierung deutliche positive Aus-
wirkungen hatte. Es wird daher angenommen, dass die bestehenden und zukinftigen
Larmkonflikte auch im Fall der Realisierung des vorliegenden Bebauungsplans |6sbar
sind, so dass keine potenziellen Gesundheitsgefahrdungen des Menschen mehr be-
stehenden werden.

Lichtemissionen
Allgemeines und Beurteilungskriterien

Licht stellt eine schadliche Umwelteinwirkung dar, wenn die Lichtimmissionen nach Art,
Ausmald oder Dauer geeignet sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche
Belastigungen fir die Allgemeinheit oder fir die Nachbarschaft herbeizufiihren. Daher
sind genehmigungsbediirftige Anlagen gemaf § 5 Abs. 1 und 2 BImSchG so zu errich-
ten und zu betreiben, dass schadliche Umwelteinwirkungen durch Licht nicht hervor-
gerufen werden und Vorsorge gegen schadliche Umwelteinwirkungen, v.a. durch Mal}-
nahmen zur Emissionsbegrenzung entsprechend dem Stand der Technik, getroffen
werden.

Zur Beurteilung von Lichtimmissionen wurden vom Landerausschuss fiir Immissions-
schutz ,Hinweise zur Messung und Beurteilung von Lichtimmissionen® herausgegeben
[73]. Hierin werden Vorgaben zur einheitlichen Messung und Beurteilung von Licht-
immissionen fur den Vollzug des BImSchG genannt. Es werden allerdings keine Er-
heblichkeitsgrenzen oder Grenzwerte festgelegt, da die Wirkungen von Lichtimmissio-
nen flir den Menschen sich als Belastigungen darstellen und nicht als unmittelbare
Beeintrachtigungen der menschlichen Gesundheit. Die Erheblichkeit von Belastigun-
gen hangt dabei im Wesentlichen von der Nutzung des Gebietes, auf das die Lichtim-
missionen einwirken sowie von dem Zeitpunkt (der Tageszeit) und der Wirkungsdauer
der Lichtemissionen ab.
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Die Wirkungen, die Lichtimmissionen hervorrufen kdnnen, stellen hauptsachlich Belas-
tigungen dar. Physische Schaden sind dagegen auszuschlieen. Belastigungen kén-
nen durch eine unerwinschte Aufhellung von Wohnbereichen (v. a. Schlaf- und Wohn-
zimmer, Terrasse oder Balkon) oder durch stérende Blendwirkungen bei Lichtquellen
mit hoher Leuchtdichte in den Wohnbereichen hervorgerufen werden. GemaR dem LAl
stellen die ,Raumaufhellung” und die ,Blendwirkung“ die heranzuziehenden Beurtei-
lungskriterien dar.

Die Beurteilungsgrofie fur die Raumaufhellung ist die Beleuchtungsstarke EF an einem
Immissionsort in der Fensterebene. Die Beleuchtungsstarke ist ein Mal3 fir den auf
eine Flache auftreffenden Lichtstrom, d.h. die vom menschlichen Auge bewertete
Strahlungsleistung. In Abhangigkeit der baulichen Nutzung wird zur Begrenzung der
Beleuchtungsstéarke die Einhaltung folgender Werte empfohlen:

Tabelle 57. Werte der empfohlenen Beleuchtungsstarke EF in Ix zur Beurteilung der Raumaufhellung

gemalf LAI.
Immissionsort Beleuchtungsstarke Er in Ix
Gebietseinstufung nach BauNVO 06:00 — 22:00 Uhr 22:00 — 06:00 Uhr
Kurgebiete 1 1
Reines Wohngebiet, Allgemeines Wohngebiet 3 1
Mischgebiet 5 1
Gewerbegebiet, Industriegebiet 15 5

Neben der Raumaufhellung sind starkere Storwirkungen, die durch Wechsellicht oder
durch intensiv farbiges Licht verursacht werden, zu berticksichtigen.

Die Beurteilungsgrofie fir die Blendwirkung ist die Leuchtdichte (L in cd/m?). Licht-
quellen mit einer hohen Leuchtdichte kbnnen zu einer ungewollten Ablenkung von
Blickrichtungen zu einer Lichtquelle flihren, die beim Betroffenen eine Belastigung her-
vorrufen kann (Blendwirkung). Die Leuchtdichte, als MalR fiir den Helligkeitseindruck,
ist die von einer Flache (selbstleuchtend oder reflektierend) in eine bestimmte Richtung
abgegebene Lichtstarke. Die Leuchtdichte ist die einzige lichttechnische GroRe, die
mit dem Auge bewertet werden kann. Im Allgemeinen unterscheidet man dabei zwei
Arten von Blendungen:

¢ Die physiologische Blendung fiihrt zu einer Herabsetzung des Sehvermdégens

¢ Die psychologische Blendung wird unter dem Gesichtspunkt der Stérempfindung
gewertet

Fir den Immissionsschutz wird zur Beurteilung von Blendwirkungen die psychologi-
sche Blendung zugrunde gelegt. Diese ist von verschiedenen Parametern, wie der
Leuchtdichte der Lichtquelle, der Leuchtdichte der Umgebung der Leuchte, der vom
Beobachter aus gesehenem Raumwinkel der Lichtquelle etc. abhangig.

In Abhangigkeit von der baulichen Nutzung des Gebiets sollen folgende Immissions-
richtwerte k fUr die Beurteilung von Blendung nicht Gberschritten werden.

M175462/01 Version 2 PRT/PRT
28. September 2023 Seite 179



BER_2D.DOCX:29. 09. 2023

Gutachten\A - Umweltberichte\M175462_01_|

S:\M\Proj\175\M175462\30

MULLER-BBM

Tabelle 58. Werte der empfohlenen Beleuchtungsstarke EF in Ix zur Beurteilung der Raumaufhellung

gemal LAL
Immissionsort Immissionsrichtwert k fiir Blendung
Gebietsart nach BauNVO 6 — 20 Uhr 20 — 22 Uhr 22 -6 Uhr
Kurgebiete, Krankenhauser, 32 32 32
Pflegeanstalten
reine Wohngebiete, 96 64 32

allgemeine Wohngebiete,
besondere Wohngebiete,
Kleinsiedlungsgebiete,

Erholungsgebiete
Dorfgebiete, Mischgebiete 160 160 32
Kerngebiete, Gewerbegebiete, - - 160

Industriegebiete

Bewertung der Auswirkungen der Planung

Mit der Aufstellung des Bebauungsplans werden keine Festsetzungen bzgl. Beleuch-
tungsanlagen getroffen. Flr den Bebauungsplan wurde jedoch ausgehend von der
mdglichen Nutzung des Plangebietes durch eine Anlage zur Montage von Hochvolt-
batterien (siehe Kapitel 2.5) eine lichttechnische Untersuchung durchgefiihrt, um be-
reits auf der Planungsebene zu bewerten, ob eine Nutzung des Plangebietes unter den
Gesichtspunkten des Licht-Immissionsschutzes mdglich ist.

Fur die Bewertung im Umweltbericht wird der in der lichttechnischen Untersuchung
detailliert ermittelte Planfall 2 sowie der Planfall 3, der auf den Ergebnissen zum Plan-
fall 3 eine verbal-argumentative Bewertung vornimmt, abgestellt.

Die Bewertung fur das Schutzgut Mensch umfasst in der lichttechnischen Untersu-
chung die nachfolgenden Immissionsorte 1O:

Tabelle 59. Immissionsorte 10 fiir das Schutzgut Mensch.

10 Adresse Nutzung Gebiet
101 Makofen 2, Makofen Wohnen Aulenbereich
102 Makofener StralRe 38, Stephansposching | Wohnen AuRenbereich
103 Robert-Kochstralle 25, StralRkirchen Wohnen WA

104 SchafbergstralRe 22, Stralkirchen Wohnen AuRenbereich
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=

Abbildung 70. Immissionsorte 10, Schutzgut Mensch -
Immissionspunkte IP, Schutzgut Flora und Fauna. [34]

Wie in Kapitel 4.10.6 bereits dargelegt, wurde in der lichttechnischen Untersuchung
zunachst eine Bewertung der Vorbelastung auf Grundlage von messtechnischen Er-
hebungen durchgefihrt. Es wurden die nachfolgenden Beleuchtungsstarken ermittelt:

Tabelle 60. Schutzgut Mensch, gemessene vertikale Beleuchtungsstérke Ey in Ix, Bestandssituation.

Immissionsort / Messpunkt Evin Ix
10 1, Makofen 2, Makofen 0,00 *
10 2, Makofener StralRe 38, Stephansposching, Ortsteil Loh < 0,01
10 3, Robert-Kochstralte 25, StralRkirchen < 0,01
10 4, SchafbergstralRe 22, StralRkirchen < 0,01

* 3,9 Ix im Bereich der Stralkenlaterne

An den Messpunkten in der Nachbarschaft des Plangebiets im Hinblick auf das Schutz-
gut Mensch wurden sehr geringe Beleuchtungsstarken (Ev < 3 mix) festgestellt, da in
der jeweiligen Nachbarschaft in Richtung des Plangebietes aktuell keine Beleuch-
tungsanlagen vorhanden sind. Es sind somit im Bestand keine beurteilungsrelevanten
Lichteinwirkungen durch bestehende Beleuchtungsanagen (mit Ausnahme an Immis-
sionsort 10 1 durch eine 6ffentliche StralRenbeleuchtung) vorhanden.

Fir die Bewertung der zuklinftigen Lichtimmissionssituation nach der Realisierung der
Planung wurden Beleuchtungen von Strallen, Wegen, Parkplatzen mit unterschiedli-
chen Masthéhen angesetzt. Die nachfolgende Abbildung stell die Beleuchtungssitua-
tion fur den in der lichttechnischen Untersuchung betrachteten Planfall 2 dar.
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Abbildung 71. Visualisierung Lichtberechnungsmodell, BA1, BA2 und BA3, Blickrichtung Norden. [34]

Im Ergebnis der Berechnungen wurden die nachfolgenden Beleuchtungsstarken an
der malfigeblichen Fassade der Immissionsorte ermittelt:

Tabelle 61. Schutzgut Mensch, gemessene vertikale Beleuchtungsstarke Ey in Ix, Bestandssituation [34].

Immissionsort IRW EFin Ix Evin Ix
tags nachts Planfall 2
06 — 22 Uhr 22 — 06 Uhr
10 1, Makofen 2 5 1 0,01
10 2, Makofener Stralte 38 5 1 0,00
10 3, Robert-Kochstralte 25 3 1 0,00
10 4, SchafbergstralRe 22 5 1 0,00

Anhand der Ergebnisse der Berechnungen zu den Lichtstarken und unter Berlcksich-
tigung der geometrischen Verhaltnisse vor Ort ergeben sich folgende Berechnungser-

gebnisse fir die Beurteilung der psychologischen Blendung.

Tabelle 62. Schutzgut Mensch, Immissionsrichtwerte IRW fiir das zulassige Blendmalf} k, berechneter

Proportionalitatsfaktor kL [34].

Immissionsort IRW k kL
tags tags nachts Planfall 2
06-20 Uhr | 20-22 Uhr | 22 -06 Uhr

10 1, Makofen 2 160 160 32 0,2

10 2, Makofener StralRe 38 160 160 32 <0,1

10 3, Robert-Koch-Stralie 25 96 64 32 <0,1

10 4, SchafbergstralRe 22 160 160 32 -
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Im Ergebnis werden flr den in der lichttechnischen Untersuchung betrachteten Plan-
fall 2 nur sehr geringe Lichtstarken und sehr geringe Blendmale festgestellt. GemaR
der lichttechnischen Untersuchung ist selbst unter der Annahme, dass zusatzlich an
der studwestlichen Bebauungsplangrenze, welche zur nachstgelegenen Wohnbebau-
ung in Makofen die geringste Entfernung aufweist, Beleuchtungsanlagen (bspw. Park-
platzbeleuchtung) konzipiert werden, davon auszugehen, dass aufgrund der immer
noch grofien Entfernung von mehr als 300 m keine stérenden Lichteinwirkungen an
der schutzbedirftigen Bebauung zu erwarten sind.

Zusammenfassend betrachtet ist ausgehend von in der lichttechnischen Untersuchung
durchgeflihrten Bewertungsansatzen festzustellen, dass die Anforderungen an die zu-
lassige Raumaufhellung und psychologische Blendung (Blendmaf) nach der LAI-
Licht-Richtlinie infolge der Aufstellung und Realisierung des Bebauungsplans einge-
halten werden. Die Auswirkungen auf den Menschen sind als gering zu bewerten.

Fahrzeugverkehr

Zur Bewertung der mit der Bauleitplanung verbundenen Auswirkungen auf den Ver-
kehr im Umkreis des Plangebietes, wurde ausgehend von den festgesetzten Nutzun-
gen eine Verkehrsprognose [46] erstellt. In dieser Verkehrsprognose wird insbeson-
dere untersucht, ob grundsatzliche, der Aufstellung des Bebauungsplans entgegenste-
hende Bedenken bestehen und ob die Leistungsfahigkeit der Anbindung des Standor-
tes an das Uberértliche Verkehrsnetz gegeben ist.

Bei der Erstellung der Verkehrsprognose wurden mehrere Planfalle betrachtet. Die
Planfalle 1 und 2 umfassen jeweils die geplante Nutzung des Plangebietes durch die
Realisierung eines Standortes flir die Montage von Hochvoltbatterien durch die BMW
Group. Der Planfall 3 reprasentiert auf Basis des Planfalls 2 eine theoretische, die
moglichen Grenzen des Bebauungsplans ausreizende, Nutzung des Plangebietes. Die
hdchsten (theoretischen) Verkehrsbelastungen ergeben sich fur den Planfall 3, der
nachfolgend dargelegt wird.

Fur die Bewertung wurde zunachst mit einem Verkehrsmodell der aktuelle Stralenver-
kehr (Bezugsjahr 2023) und ein Prognosenullfall (Bezugsjahr 2040) aufgestellt. Es er-
geben sich die nachfolgenden Verkehrsbelastung (ohne Planung des Sondergebietes).
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Tabelle 63. Vergleich der Verkehrsbelastungen (Analyse zu Prognosenullfall) im Umfeld des Plangebie-

tes [46].
Analyse Prognosenulifall
davon davon

Streckenabschnitt Kfz/24h | SV/24h | Kfz/24h | SV/24h
1: B 8, &stlich der GVS Makofen 8.800 1.920 9.700 2.100
2: B 8, westlich der GVS Makofen 8.750 1.850 9.600 2.020
3: B 8, in Héhe der Firma Krinner GmbH 8.650 1.840 9.550 2.020
4: B 8, westlich der SR 7 12.600 2.150 13.250 2.270
5: St 2325, stidwestlich des geplanten 2.100 250 1.900 210
Sondergebietes
6: St 2325, nérdlich Siedlungsgrenze 1.850 230 1600 160
Altenbuch
7: GVS Makofen 250 70 250 80
8: GVS Richtung Loh 350 60 350 70
9: GVS Richtung Irlbach 250 20 200 20

Zur Ermittlung der durch die Ausweisung des gemeinsamen Sondergebiets Irlbach /
Stral3kirchen mit der voraussichtlich geplanten Nutzung einer Hochvoltbatteriemontage
verursachten Verkehre, wurden fir die Prognose die nachfolgenden Verkehre ange-

setzt. Die nachfolgende Tabelle stellt die Neuverkehre zusammen:

Tabelle 64. Quell- und Zielverkehr nach Untersuchungsfallen [46].

in [Kfz-Fahrten/Tag] Leichtverkehr | Schwerverkehr | Schwerverkehr
Pkw Lkw Bus Summe?
=1.090, davon
Planfall 1 =4.280 B8-Ost: =830 =160 =5.530
B8-West: =260
=1.090, davon
Planfall 2 =4.280 B8-Ost: =830 =160 =5.530
B8-West: =260
=1.750, davon
Grenzfallbetrachtung =6.640 B8-Ost: =1.330 =250 ~8.650
B8-West: =420
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Gemal der Verkehrsprognose sind die nachfolgenden Veranderungen der Verkehrs-
mengen im Bereich der einzelnen Streckenabschnitte im Planfall 3 zu erwarten.

Tabelle 65. Vergleich der Verkehrsbelastungen (Prognosenulifall / Planfall 3) im Umfeld des auszuwei-
senden Sondergebiets [46].

Prognosenullfall Planfall 3 Differenz

davon davon davon
Streckenabschnitt Kfz/24h | SVi24h | Kfz/24h | SV/24h | Kfz/24h | SVi24h
1: B 8, 6stlich der GVS 9.700 2.100 12.050 3.130 +1.030
Makofen
2: B 8, westlich der GVS 9.600 2.020 8.800 1.700 -320
Makofen
3: B 8, in H6he der Firma 9.550 2.020 11.750 2.240 +220
Krinner GmbH
4: B 8, westlich der SR 7 13.250 2.270 15.050 2.500 +1.800 +230

5: St 2325, stidwestlich des 1.900 210 2.050 220 +150 +10
geplanten Sondergebietes

6: St 2325, nérdlich 1600 160 2.950 180 +1.350 +20
Siedlungsgrenze Altenbuch

7: GVS Makofen 250 80 2.450 140 +60
8: GVS Richtung Loh 350 70 300 60 -10
9: GVS Richtung Irlbach 200 20 250 30 +10

Summeaus 1,3,7,8und 9

Bewertung

Fir den Planfall 3 belauft sich das Neuverkehrsaufkommen auf ca. 8.650 Kfz-Fahr-
ten/Tag, wovon ca. 2.000 Kfz-Fahrten/Tag dem Schwerverkehr zuordenbar sind. Die
tatsachliche Nettozusatz-Verkehrsbelastung liegt bei 6.750 Kfz/Tag aufgrund von Ver-
lagerungseffekte in den Fahrtwegen. [46]

Die Uberwiegenden zusatzlichen Verkehre werden auf der B8 vorliegen, wobei es ins-
gesamt zu einer Zunahme der Verkehrsbelastung im Bereich Stral3kirchen kommt. Die
Zusatzbelastungen sind jedoch vergleichsweise moderat, da die Verkehrsstrecke be-
reits heute durch ein hohes Verkehrsaufkommen gepragt ist und damit Neuverkehre
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weniger stark ins Gewicht fallen. Jedoch verstarkt sich dadurch die Trennwirkung der
B 8 innerhalb der Ortschaft weiter, was sowohl der Aufenthaltsqualitat als auch der
Querungsmaoglichkeit insbesondere flir den nichtmotorisierten Individualverkehr (Rad-
fahrer / Fulganger) entgegensteht. [46]

Weiterhin ist die Ortsdurchfahrt Altenbuch bei den weiteren Planungen mit einzubezie-
hen, da eine fir Altenbuch maligebende Verkehrszunahme erwartet werden kann.
Diese rekrutiert sich hauptsachlich durch Beschaftigte, welche ab der AS Wallersdorf-
Ost Uber die St 2325 zum Plangebiet bzw. wieder zurtick verkehren. Die erwartete
Verkehrszunahme in der Ortschaft Altenbuch belauft sich im Prognosefall 1 und 2 bzw.
der Grenzwertbetrachtung auf 900 (+56 %) bzw. 1.350 Kfz-Fahrten/Tag (+85 %), wo-
bei die Mehrung durch Schwerverkehr aufgrund des Lkw-Routings auch hier vernach-
Iassigbar ist. [46]

Die Verkehrszunahmen auf der B 8 im Gemeindegebiet Stephansposching betragen
fur den Planfall 3 auf der B 8 westlich bis zu 25 %, 6stlich <20 %. Da dieser Knoten-
punkt B 8 / DEG 13 ein vorfahrtsgeregelter Knotenpunkt ist, sind gewisse Ruckstaus
in den Nebenstrallenzufahrten sowohl in der Prognose wie auch bereits im Bestand
zu erwarten bzw. in den Spitzenstunden vorhanden. Ableitend aus den Verkehrserhe-
bungen und den daraus ermittelten Spitzenstunden (Morgenspitze 7.00 bis 8.00 Uhr,
Abendspitze 16.30 bis 17.30 Uhr) im Bestand sowie den vorgesehenen Schichtwech-
selzeiten am Standort Stra3kirchen, sind jedoch keine Uberlagerungen der jeweiligen
Spitzenverkehrsnachfragen zu erwarten. Die Gesamtverkehrsnachfrage wird weiter
zunehmen, jedoch zu den Spitzenstunden nur im Rahmen der allgemeinen Verkehrs-
entwicklungen.

Es werden daher folgende Malinahmen in der Verkehrsprognose vorgeschlagen, die
jedoch nicht unmittelbar im Zusammenhang mit dem untersuchten Vorhaben stehen,
da bestimmte Aspekte bereits zur Verkehrsanalyse 2022/2023 bestimmend waren [46]:

e Schaffung zusatzlicher Querungshilfen im Ortsbereich von StralRkirchen

¢ Anordnung einer Geschwindigkeitsreduktion im Ortsbereich Altenbuch, um einer-
seits die Attraktivitat fir den Kfz-Verkehr durch verminderte Fahrgeschwindigkei-
ten zu reduzieren und dabei larmmindernd den Kfz-Verkehr abzuwickeln, ande-
rerseits den Radverkehr regelkonform auf der Fahrbahn zu fihren, was aufgrund
der bestehenden Gehwegbreiten in Altenbuch nahezu nicht der Fall ist.

Fir das Schutzgut Mensch bedeuten die o. g. Ergebnisse, dass es in lokalen Berei-
chen der 6ffentlichen Verkehrswege, insbesondere der B8, zu einer (tageszeitlich va-
riablen) Zunahme von Verkehrsbewegungen kommen wird. Aus vorliegender Sicht
stellt dies v. a. in Bezug auf die Ortsdurchfahrt Stral3kirchen eine Mehrbelastung dar,
die sich nachteilig auf das Wohlbefinden des Menschen und die Wohnqualitat auswir-
ken kann. Dies gilt ebenfalls fur Ortsbereich Altenbuch. Es ist zumindest in Bezug auf
die B8 zu beriucksichtigen, dass bereits heute eine erhdhte Verkehrsbelastung gege-
ben ist. Daher ist die reine prozentuale Erhéhung des Fahrzeugverkehrs als malige
Beeintrachtigung darzustellen. Es kann jedoch nicht ausgeschlossen werden, dass zu-
mindest das individuelle Befinden von Ortsansassigen die Zunahme des KFZ-Verkehrs
als hohe Beeintrachtigung empfinden wird.
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Es ist darauf hinzuweisen, dass eine Ortsumgehungsstrale von Stral3kirchen geplant
ist, die jedoch nicht mit dem vorliegenden Planungsverfahren in einer Verbindung
steht. Es kann jedoch davon ausgegangen werden, dass bei einer Realisierung der
Ortsumgehung sich die Beeintrachtigungsintensitat durch den KFZ-Verkehr im Bereich
der Ortschaft StralRkirchen deutlich reduzieren wird.

Fazit

Mit der Planung sind Wirkfaktoren verbunden, die sich potenziell auf das Schutzgut
Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit auswirken kénnen. Die nach-
folgende Tabelle fasst die Ergebnisse der Bewertungen zusammen:

Tabelle 66. Zusammenfassende Auswirkungsprognose auf das Schutzgut Menschen, insbesondere die
menschliche Gesundheit.

Wirkfaktoren Plangebiets- Nahbereich Fernbereich
flachen <1km >1km
Flacheninanspruchnahme/-versiegelung hoch gering gering
Visuelle Wirkungen nicht relevant maRig maRig
Luftschadstoff-/Staubemissionen nicht relevant gering gering

Gerauschemissionen

- Anlagenbetrieb / Plangebiet nicht relevant gering gering
- Verkehrsgerausche (6ffentliche StralRen) nicht relevant hoch hoch
Lichtemissionen nicht relevant gering gering
Fahrzeugverkehr nicht relevant maRig - hoch maRig - hoch

Auswirkungen der Planung durch Unfélle oder Katastrophen sowie der Anfallig-
keit der geplanten Vorhaben gegeniiber den Folgen des Klimawandels

Anfalligkeit des Vorhabens fiir die Risiken von schweren Unfillen oder Katastro-
phen

Im Rahmen der Bauleitplanung sind die umweltbezogenen Auswirkungen auf den
Menschen und seine Gesundheit sowie die Bevolkerung insgesamt nach § 1 Abs. 6
Nr. 7 Buchstabe c) BauGB i. V. m. § 50 Satz 1 BImSchG zu prufen. Insbesondere sind
bei raumbedeutsamen Planungen und MalRnahmen die fir eine bestimmte Nutzung
vorgesehenen Flachen einander so zuzuordnen, dass schadliche Umwelteinwirkungen
und von schweren Unféllen im Sinne des Artikels 3 Nr. 13 der Richtlinie 2012/18/EU
(Seveso-llI-Richtlinie) in Betriebsbereichen gemal § 3 Abs. 5a BImSchG hervorgeru-
fene Auswirkungen auf schutzwirdige Nutzung i. S. d. § 3 Abs. 5d BImSchG so weit
wie mdglich vermieden werden.

Die im Geltungsbereich des Bebauungsplans moéglichen Nutzungen sind durch die vor-
stehend genannten Festsetzungen zur Art der baulichen Nutzung eingeschrankt. Ins-
besondere verbleibt als mogliche Nutzung die genannte Montage von Hochvoltbatte-
rien (HV). Unter ,Komponentenfertigung fiir Kfz-Energiesysteme® waren bei den expli-
zit genannten zulassigen und unzuldssigen Nutzungen z. B. noch die Montage von
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Brennstoffzellen, die Montage von Steuerelektronik flir HV oder die Montage von Elekt-
romotoren mdglich.

Far die Montage von Hochvoltbatterien werden Stoffe gehandhabt und vorratig gehal-
ten, die gemal Anhang | der Stérfallverordnung als storfallrelevant einzustufen sind
Daher wird im Rahmen der Bauleitplanung eine Priifung auf Anwendbarkeit der Stor-
fallverordnung (12. BImSchV — StérfallV) [42] fUr die zuldssigen Nutzungen im Sonder-
gebiet StralRkirchen / Irlbach® durchgeflhrt.

Fur den Fall der Anwendbarkeit der StorfallV sollen zudem — basierend auf den Ge-
fahrdungspotentialen der zulassigen Nutzungen — Abstandsempfehlungen gemaf
Kap. 3.1 des Leitfaden KAS-18 erfolgen, da es zum derzeitigen Planungsstand nicht
maglich ist, sicherheitstechnische Malkinahmen, Schutzflachen oder aktive bzw. pas-
sive Schutzmalinahmen etc. bei der Bewertung der Abstandsermittlung zu bericksich-
tigen (Planung ohne Detailkenntnisse).

Fur diese Abstandsempfehlungen soll ferner geprift werden, ob sich im Bereich inner-
halb des Achtungsabstands schutzbedirftige Nutzungen/Schutzobjekte im Sinne des
§ 3 Abs. 5d BImSchG und Leitfadens KAS-18 befinden.

Auswirkungen von Art und Mal} der zuldssigen Nutzungen wurden unter Beachtung
der Angaben von BMW beurteilt. Dies erfolgte anhand der Montage von Hochvoltbat-
terien inkl. zugehdrigem Kfz-Verkehr im Geltungsbereich des Bebauungsplans.

Wie eingangs beschrieben, ist als Nutzung im Geltungsbereich des Bebauungsplans
die Montage von Hochvoltbatterien vorgesehen. Geplant ist die Produktion von bis zu
580.000 Einheiten Hochvoltbatterien pro Jahr (580.000 E/a). Die Anlage zur Montage
von Hochvoltbatterien wird in neu zu errichtenden Gebauden/Hallen installiert. Das
Vorhaben soll in mehreren Ausbaustufen (BA1, BA2 und ggf. BA3) schrittweise reali-
siert werden. Im BAS3 sollen die Gebaude aus BA1 und BA2 erweitert und zwei zusatz-
liche Gebaude errichtet werden. Im Ausbau inkl. BA3 wird ein sogenanntes Wechsel-
flachenkonzept realisiert.

Fur die folgende Prifung der Anwendbarkeit der Storfallverordnung stellt die Realisie-
rung von BA1, BA2 sowie BA3 mit einer Montagekapazitat von 726.000 E/a bei einer
Stundenleistung von 180 E/h im brancheniiblichen Wechselflachenkonzept* den - Giber
die 0. g. geplante Produktion von 580.000 E/a hinausgehend - betrachteten Stand dar.

Zusatzlich wurde eine qualitative Grenzfallbetrachtung fur eine Montagekapazitat von
ca. 1.577.000 E/a bei einer Stundenleistung von 180 E/h und einer Produktion an
365 d/a und 24 h/d (Realisierung von BA1, BA2 sowie BA3) ohne Wechselflachenkon-
zept durchgefuhrt.

4

Dabei wird von einer Produktion in 48 Wochen pro Jahr, 6 Tage pro Woche (288 d/a) in 14 Stunden
pro Tag im Mittel Gber alle Linien ausgegangen.
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Die wesentlichen Ergebnisse der Untersuchung lauten:

¢ Die in [42] aufgeflihrten Berechnungen zeigen, dass nach derzeitigem Planungs-
stand ein kinftiger Betrieb aufgrund der Menge der gehandhabten umweltgefahr-
denden Stoffe in den Anwendungsbereich der StorfallV fallt. Damit gelten fur den
Standort die Grundpflichten entsprechend Zweiter Teil, Erster Abschnitt, §§ 3 bis
8 der StorfallV.

¢ Weiterhin wurde unter Berlicksichtigung des Leitfadens KAS-18 eine Uberschla-
gige Einschatzung im Hinblick auf den einzuhaltenden Abstand eines Storfallbe-
triebs zu umgebender schutzbedurftiger Nutzung getroffen.

o Aufgrund des vorhandenen stofflichen Gefahrenpotentials (Fluorwasserstoff) wird
gemal Leitfaden KAS-18, Anhang 1 die Abstandsklasse Il als Abstandsempfeh-
lung fir die Bauleitplanung ohne Detailkenntnisse herangezogen. Der einzuhal-
tende Achtungsabstand betragt somit 500 m gemessen von der Grenze des Be-
triebsbereiches.

e Bezogen auf den zu betrachtenden Geltungsbereich des Bebauungsplans ist
festzustellen, dass sich innerhalb des Achtungsabstandes um einen mdglichen
Betriebsbereich keine schutzbedurftigen Objekte im Sinne § 3 Abs. 5d i. V. m.
§ 50 Satz 1 BImSchG befinden

¢ Die vorstehenden, grundsatzlichen Aussagen zur Anwendbarkeit der StorfallV
sowie zum Achtungsabstand gelten auch dann, wenn in einer hypothetischen
Grenzfallbetrachtung von 8.760 Volllastbetriebsstunden der Anlage (365 d/a,
24 h/d) ausgegangen wirde.

¢ Insgesamt kann fiir die mdgliche Nutzung im Geltungsbereich des Bebauungs-
plans davon ausgegangen werden, dass fur das Planungsgebiet die Vorausset-
zungen erflllt sind, dem planerischen Schutzziel des § 1 Abs. 6 Nr. 7 Buchstabe
c) BauGB i. V. m. § 50 Satz 1 BImSchG zu entsprechen und dem Erlass eines
Bebauungsplans keine Bedenken entgegenstehen.

Im Rahmen von nachgelagerten Zulassungsverfahren wird in Bezug auf die konkreten
objektbezogenen Planungen darzulegen sein, dass ausgehend von den Nutzungen
keine Gefahren fir die Umwelt und den Menschen durch Risiken von schweren Unfal-
len oder Katastrophen hervorgerufen werden und hierfur die jeweils erforderlichen
Maflnahmen ergriffen werden. Dies umfasst insbesondere Aspekte von Stérfallen, den
Brand- und Explosionsschutz sowie den Schutz von Verunreinigungen durch wasser-
gefahrdende Stoffe.

5.11.2 Anfilligkeit der Planung gegeniiber den Folgen des Klimawandels

5.11.21

Hochwasser- und Starkregenereignisse

Das Plangebietes befindet sich auBerhalb von Uberschwemmungs-, Hochwasserge-
fahren- und Hochwasserrisikogebieten. Teilbereiche des Plangebietes umfassen je-
doch Flachen, die als wassersensibler Bereich ausgewiesen sind. Hierbei handelt es
sich um den Verlauf eines ehemaligen, zugeschitteten Baches, der das Plangebiet
von Suden in Richtung Nord-Osten quert.
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In diesem Bereich besteht v. a. im Zusammenhang mit Starkregenereignisse eine
mogliche Gefahr von hohen Wasserstédnden bzw. Abflussereignissen. Im Rahmen der
konkretisierenden Objektplanungen einer zuklnftigen Nutzung ist dieser Sachverhalt
zu beachten.

Sonstige mogliche Folgen des Klimawandels

den Klimawandel potenzielle Veranderungen von weiteren Klimaelementen/-faktoren
hervorgerufen werden, die fur Gewerbe- und Industrietatigkeiten eine Relevanz auf-
weisen. Zu diesen Klimafolgen zahlen u. a.:

e Veranderungen im Wasserhaushalt (z. B. Wassermangel, Niedrigwasser in Be-
zug auf Wasserversorgung und Abwasserentsorgung)

e Veranderungen des Temperaturhaushalts (z. B. Hitze-/Kéltebelastungen, Frost-
ereignisse, Veranderung der Durchschnittstemperatur)

e Starkwindereignisse, Sturme, Wirbelstlirme.

Es handelt sich um Aspekte, die nicht vorhersehbar sind. Die Anlagenplanung ist hin-
sichtlich sicherheitstechnischer Aspekte, z. B. Brand- und Explosionsschutz, so aus-
gefuhrt, dass alle denkbaren Gefahren flir den Menschen und die Umwelt abgewendet
werden kénnen. Die genaue Auslegung der baulichen und technischen Anlagen bzw.
deren Ausflihrungen werden im Rahmen der Detailplanungen festzulegen sein. Es
wird davon ausgegangen, dass die wesentlichen Anlagentechniken und Lagereinrich-
tungen sicher und bestandig unter Berucksichtigung von Windlasten, Stirmen etc. auf-
gestellt bzw. installiert werden. Es ist unter dieser Voraussetzung nicht von einem ge-
steigerten Gefahrenpotenzial fiir den Eintritt von nachteiligen Auswirkungen auf die
Umwelt einschliel3lich des Menschen auszugehen.

In nachgelagerten Zulassungsverfahren ist eine entsprechende Umsetzung der bauli-
chen Nutzungen sowie von betrieblichen Tatigkeiten unter den Aspekten des Klima-
wandels vorzunehmen. Im Rahmen der vorliegenden Bauleitplanung wurden Aspekte
des Klimawandels bereits insoweit bertcksichtigt, wie dies unter planungsrechtlichen
Anforderungen und Gesichtspunkten sachgerecht ist. So wird insbesondere mit den
Festsetzungen zu Dach- und Fassadenbegriinungen sowie der Anlage von Grinfla-
chen auf den Aspekt des Klimawandels eingegangen. Entsprechende Hinweise um-
fasst insbesondere auch das Fachgutachten zum Mikroklima, welches fiir das Bauleit-
planverfahren erstellt worden ist.
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6 Zusammenfassende Prognose der Entwicklung des Umweltzu-
stands bei Realisierung und bei Verzicht der Planungen

6.1

Zusammenfassende Beurteilung des Umweltauswirkungen bzw. der Entwick-
lung des Umweltzustandes bei Realisierung der Planungen

Auf Grundlage der in Kapitel 4 und 5 beschriebenen und bewerteten Schutzguter sowie
der mit einer Durchfiihrung der Planungen zu erwartenden Umweltauswirkungen wer-
den die zu erwartenden Beeintrachtigungen der Planung zusammengefasst. Die Be-
wertungen berucksichtigen dabei die vorgesehenen Verminderungs-, Vermeidungs-

und Ausgleichsmallinahmen, die in Kapitel 7 zusammengestellt werden.

Tabelle 67. Zusammenfassende Bewertung der zu erwartenden planbedingten Auswirkungen je Schutz-
gut unter Einbeziehung vorgesehener Vermeidung-, Verminderungs- und Ausgleichsmaf3-

nahmen

Wirkfaktoren Planbedingte Umweltauswirkungen auf Schutzgut / Auswirkung
Schutzgutfunktion

Schutzgut Klima

Flacheninanspruchnahme Beeintrachtigung des Temperatur- und Feuchtehaushalts gering

Flachenversiegelung Beeintrichtigung der lokalklimatischen Funktionen

Baukdrper (Klimatope) hoch
Beeintrachtigung der Luftaustauschbeziehungen gering
Beeintrachtigung des Globalklimas keine

Schutzgut Luft

Emissionen von PR I T )
Beeintrachtigung der lufthygienischen Ausgangssituation

Luftschadstoffen und Stauben 9ung va gang gering

Schutzgut Boden und Flache

Flacheninanspruchnahme Beeintrachtigung der Nutzungsfunktion fiir den Menschen gering

Flachenversiegelung Beeintrachtigung der Lebensraumfunktion fur Pflanzen, Tiere hoch
und Bodenorganismen oc
Verlust, Beeintrachtigung der Grundwasserschutzfunktion .
und der Grundwasserneubildung gering
Beeintrachtigung naturlicher Bodenfunktionen im Land- AR
schafts- und Naturhaushalt mablg
Funktion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte gering

Emissionen von Beeintrachtigung der Nutzungsfunktion fiir den Menschen keine

Luftschadstoffen und Stauben | Begintrachtigung der Lebensraumfunktion fir Pflanzen, Tiere Kei
und Bodenorganismen eine
Beeintrachtigung naturlicher Bodenfunktionen im Land- .
schafts- und Naturhaushalt keine

Niederschlagswasser Beeintrachtigung der Nutzungsfunktion fiir den Menschen keine
Beeintrachtigung der Lebensraumfunktion fiir Pflanzen, Tiere Kei
und Bodenorganismen eine
Beeintrachtigung naturlicher Bodenfunktionen im Land- .
schafts- und Naturhaushalt keine

Schutzgut Wasser

Flacheninanspruchnahme Beeintrachtigung der Grundwasserneubildung gering

Flachenversiegelung Beeintrachtigung der Grundwasserqualitat (Verschmutzung) keine
Beeintrachtigung des mengenmafigen Zustands des Grund- Kei
wassers eine
Beeintrachtigung des Trink- und Heilquellenschutz keine
Beeintrachtigung des Zustands von Oberflachengewassern keine
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Wirkfaktoren Planbedingte Umweltauswirkungen auf Schutzgut / Auswirkung
Schutzgutfunktion
Gefahrdung des Hochwasserschutzes keine
Emissionen von Beeintrachtigung der Grundwasserqualitat (Verschmutzung) keine
Luftschadstoffen und Stauben | gegintrachtigung des Trink- und Heilquellenschutz keine
Beeintrachtigung des Zustands von Oberflachengewassern keine
Niederschlagswasser Beeintrachtigung der Grundwasserqualitat (Verschmutzung) keine
Beeintrachtigung des Trink- und Heilquellenschutz keine
Beeintrachtigung des Zustands von Oberflachengewassern keine

Schutzgut Pflanzen und Tiere, insbesondere der biologischen Vielfalt

Flacheninanspruchnahme

Biotopschutz

hoch (Ausgleich)

Flachenversiegelung Schutzgebiete nach § 23- 29 BNatSchG keine
Natura 2000-Gebiete keine
Artenschutzrechtliche Belange hoch (Ausgleich)
Visuelle Wirkungen Biotopschutz gering
Schutzgebiete nach § 23- 29 BNatSchG keine
Natura 2000-Gebiete keine
Artenschutzrechtliche Belange hoch
Emissionen von Biotopschutz gering
Luftschadstoffen und Stéuben | gcpytzgebiete nach § 23 - 29 BNatSchG keine
Natura 2000-Gebiete keine
Artenschutzrechtliche Belange keine
Emissionen von Gerauschen Biotopschutz maRig
Schutzgebiete nach § 23- 29 BNatSchG keine
Natura 2000-Gebiete keine
Artenschutzrechtliche Belange gering - hoch
Licht Biotopschutz gering
Schutzgebiete nach § 23- 29 BNatSchG keine
Natura 2000-Gebiete keine
Artenschutzrechtliche Belange gering
Niederschlagswasser Biotopschutz keine
Schutzgebiete nach § 23- 29 BNatSchG keine
Natura 2000-Gebiete keine
Artenschutzrechtliche Belange keine
Schutzgut Landschaft
Flacheninanspruchnahme Veranderung des Orts- und Landschaftsbildes hoch
Beeintrachtigung vorhandener Sichtbeziehungen gering — hoch
Beeintrachtigung der Erholungsfunktion der Landschaft gering
Optische Wirkungen Veranderung des Orts- und Landschaftsbildes hoch
Beeintrachtigung vorhandener Sichtbeziehungen gering — hoch
Beeintrachtigung der Erholungsfunktion der Landschaft gering
Emissionen von Gerauschen Veranderung der Eigenart der Landschaft gering
Beeintrachtigung der Erholungsfunktion der Landschaft gering
Emissionen von Veranderung der Eigenart der Landschaft keine
Luftschadstoffen und Stauben Beeintrachtigung der Erholungsfunktion der Landschaft gering
Licht Veranderung der Eigenart der Landschaft gering — maRig
Beeintrachtigung der Erholungsfunktion der Landschaft gering
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Wirkfaktoren Planbedingte Umweltauswirkungen auf Schutzgut / Auswirkung
Schutzgutfunktion
Fahrzeugverkehr Veranderung der Eigenart der Landschaft gering
Beeintrachtigung der Erholungsfunktion der Landschaft gering
Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter
Flacheninanspruchnahme Bau- und Bodendenkmaler hoch
Visuelle Wirkungen Bau- und Bodendenkmaler gering - hoch
Emissionen von Bau- und Bodendenkmaler .
Luftschadstoffen und Stauben gering
Schutzgut Mensch, insbesondere die menschliche Gesundheit
Flacheninanspruchnahme Beeintrachtigung der Wohnfunktion keine
Flachenversiegelung Beeintrachtigung der Wohnumfeldfunktion mafig
Beeintrachtigung der Erholungsfunktion mafig
Beeintrachtigung des Gesundheitsschutzes gering
Visuelle Wirkungen Beeintrachtigung der Wohnfunktion mafig
Beeintrachtigung der Wohnumfeldfunktion mafig
Beeintrachtigung der Erholungsfunktion mafig
_ Beeintrachtigung des Gesundheitsschutzes keine
Emissionen von Gerauschen Beeintrachtigung der Wohnfunktion gering
;F;ISaréL;r;]g égigfgz%eréusche Beeintrachtigung der Wohnumfeldfunktion gering
Beeintrachtigung der Erholungsfunktion gering
_ Beeintrachtigung des Gesundheitsschutzes gering
Emissionen von Gerauschen Beeintrachtigung der Wohnfunktion hoch
(Verkehr) Beeintrachtigung der Wohnumfeldfunktion hoch
Beeintrachtigung der Erholungsfunktion hoch
Beeintrachtigung des Gesundheitsschutzes hoch
Emissionen von Beeintrachtigung der Wohnfunktion keine
Luftschadstoffen und Stauben Beeintrachtigung der Wohnumfeldfunktion keine
Beeintrachtigung der Erholungsfunktion keine
Beeintrachtigung des Gesundheitsschutzes keine
Licht Beeintrachtigung der Wohnfunktion keine
Beeintrachtigung der Wohnumfeldfunktion keine
Beeintrachtigung der Erholungsfunktion keine
Beeintrachtigung des Gesundheitsschutzes keine
Fahrzeugverkehr Beeintrachtigung der Wohnfunktion maRig - hoch
Beeintrachtigung der Wohnumfeldfunktion maRig - hoch
Beeintrachtigung der Erholungsfunktion maRig - hoch
Beeintrachtigung des Gesundheitsschutzes maRig

Planungen

6.2 Beurteilung der Entwicklung der Umwelt bei Verzicht auf die Durchfithrung der

Ohne die Durchflihrung der vorliegenden Planung wiirden das Plangebiet als landwirt-
schaftliche Intensivnutzflache erhalten bleiben. Eine anderweitige Nutzung des Plan-
gebietes ist derzeit nicht zu erwarten. Allerdings kénnte in der Zukunft anderweitige
Planungsabsichten flir die Plangebietsflachen bestehen, wobei hier auch eine zersti-
ckelte Flachenentwicklung méglich ist.
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Geplante MaBnahmen zur Vermeidung, Verhinderung, Verringerung
und zum Ausgleich von nachteiligen Umweltauswirkungen

In den nachstehenden Kapiteln werden die im Rahmen der Planungen vorgesehenen
Malnahmen zur Vermeidung und Verminderung von erheblichen Umweltauswirkun-
gen dargestellt. Darlber hinaus werden die vorgesehenen AusgleichsmalRnahmen aus
naturschutz- und artenschutzrechtlicher Sicht dargestellt.

MaBRnahmen zur Vermeidung nachteiliger Umweltauswirkungen

Als grundsatzliche Vermeidungsmalnahme ist der Verzicht zur Durchfiihrung der Pla-
nung zu betrachten. Ein Verzicht der Bauleitplanung hatte zur Folge, dass eine An-
siedlung der geplanten Nutzungen nicht umsetzungsfahig ware. Die Ansiedlung von
Betrieben, bspw. flr die anvisierte inlandische Produktion von Hochvoltbatterien und
hiermit einhergehend unter Umstanden die weitere Entwicklung und der Produktions-
ausbau von elektrifizierten Fahrzeugen innerhalb des deutschen Raums wirde zumin-
dest erschwert werden. Der Verzicht wiirde sehr wahrscheinlich dazu fiihren, dass die
Planung an einer anderen Stelle realisiert wird, wodurch mdglicherweise sensiblere
Bereich von Natur und Landschaft oder des Menschen betroffen sein kdnnten, dessen
Naturhaushaltsfunktionen sensibler sind als in einer Agrarlandschaft.

Vor dem Hintergrund des vorbeugenden Immissionsschutzes dient der Bebauungs-
plan mit seinen Festsetzungen zur Schaffung eines verbindlichen Gesamtrahmens,
der zwar unter Berlicksichtigung des Gebotes der gegenseitigen nachbarschaftlichen
Rucksichthahme Grenzen absteckt, jedoch auch dem Gebot der planerischen Zuriick-
haltung folgend Entwicklungsspielrdume lasst und nicht den Regelungstatbestanden
und -mdglichkeiten des einzelnen Genehmigungsverfahrens vorgreift, in welchem je-
weils eine optimierte Feinsteuerung erfolgen kann.

Des Weiteren besagt § 1 Abs. 6 Nr. 8a BauGB, dass bei der Aufstellung von Bauleit-
planen insbesondere ,die Belange der Wirtschaft, auch ihrer mittelstandischen Struktur
im Interesse einer verbrauchernahen Versorgung der Bevoélkerung“ sowie nach § 1
Abs. 6 Nr. 8c BauGB ,die Belange der Erhaltung, Sicherung und Schaffung von Ar-
beitsplatzen® zu berutcksichtigen sind. Somit wirde die Vermeidung des Bebauungs-
planes einer entsprechenden Entwicklung der Wirtschaft und der Schaffung von Ar-
beitsplatzen entgegenstehen.

MaBnahmen zur Verhinderung und Verringerung nachteiliger Auswirkungen
Verhinderungs-/VerringerungsmaBnahmen fiir das Schutzgut Klima und Luft

Zum Schutz des Klimas sowie zur Bewahrung einer gunstigen lufthygienischen Situa-
tion sind folgende Mafinahmen zur Verhinderung und Verringerung nachteiliger Beein-
trachtigungen vorgesehen:

Klima

o Reduzierung von Flachenversiegelungen auf das unbedingt erforderliche Maf}
zur Wahrung der mikro- und lokalklimatischen Bedingungen durch Vermeidung
einer zu starken Aufheizung von Bodenbelagen.
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Realisierung von extensiven Dachflachenbegriinungen entsprechend der Vorga-
ben des Bebauungsplans auf mindestens 60 % der Summe aller Dachflachen
u. a. zur Reduzierung von Aufwarmeffekten innerhalb des Plangebietes. Eine be-
grinte Dachflache verbessert das thermische und energetische Potenzial des
Gebaudes.

Realisierung von Fassadenbegrinungen mit hochwichsigen und ausdauernden
heimischen Kletterpflanzen auf mindestens 20 % der Summe aller Gebaudefas-
saden u. a. zur Reduzierung von Aufwarmeffekten innerhalb des Plangebietes.
Fassadenbegrinung reduziert durch Blattwerk, Luftpolster und Verdunstung die
Aufheizung der Gebaudeflachen im Sommer.

Realisierung von Anpflanzungen bzw. Begriinungen von Flachen innerhalb des
Plangebietes, die entsprechend als Grinflachen nach § 9 Abs. 1 Nr. 20 und 25
BauGB festgesetzt sind bzw. von mindestens 20 % der Grundstucksflachen des
jeweiligen Baugrundsticks. Diese sind als artenreiche Blumenwiese, als Bienen-
/Insektenweide oder auch als Blihstreifen oder Saumstrukturen im Falle von
Restflachen zulassig. Weiterfuhrend sind Teiche und Feuchtbiotope mdglich.

Bepflanzungen sollen mit trockenresilienten und standortgerechten Baumarten
sowie Strauch- und Gehdlzpflanzungen vorgenommen werden.

Errichtung und Betrieb von Solarzellen zur Energieerzeugung auf mindestens ei-
nem Drittel der geeigneten Dachflachen oder fiir 15 % der Warme- und Kalteener-
giebedarfe der Gebaude.

PKW-Stellplatze sind in wasserdurchlassiger, demnach maximal teilversiegelter
Bauweise auszuflhren. Hierzu zahlen Rasengittersteine, Schotterterrassen oder
Pflaster mit Rasenfugen.

Im Rahmen der Ausfiihrungs-/Objektplanungen von zukinftigen Nutzungen soll-
ten weitere Malnahmen zur Verminderung von nachteiligen Wirkungen auf die
Mikro- und Lokalklima gepruft und ggfs. in den Ausfliihrungsplanung eine Berlick-
sichtigung finden. Hierzu zahlen z. B.:

- Auswahl von hellen Bodenbelagen zur Minderung des Albedoeffektes bzw.
zur Reduzierung von Aufwarmungen.

- Auswabhl von leichten Materialien (z. B. Holz oder grobporige Steinplatten),
die weniger Energie speichern als bspw. schwere Materialen (Granit, Be-
ton).

- Reduzierung von Versiegelungen auf das unbedingt erforderliche Mal3, um
die Wasserspeicherfahigkeit des Oberbodens und den damit verbundenen
latenten Warmefluss beizubehalten, um eine Abkihlung oberflachennaher
Lufttemperatur zu unterstiitzen.

- Nutzung von technischen Maflinahmen zur Regulierung der Temperatur im
Strallenraum entsprechend der VDI 3787 Blatt 8 (z. B. Sonnenschirme/-se-
gel, Markisen, Brunnen, Pflanzkubeln etc.).
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¢ Zu Minderung von Staubemissionen in der Bauphase sollen Malnahmen nach

dem

Stand der Technik zur Staubbegrenzung bei den eingesetzten Maschinen

und Arbeitsprozessen und organisatorische Maflnahmen bei Betriebsablaufen so
weit als mdglich umgesetzt werden. Hierbei sind v. a. Aspekte des Schutzes der
Nachbarschaft zu bericksichtigen. Im Einzelnen kommen die nachfolgenden
MaRnahmen in Betracht:

M175462/01

Befeuchtung der Fahrt- und Verkehrsflachen zur Minimierung von Staube-
missionen, insbesondere wahrend |anger anhaltender Trockenwetterperio-
den sowie im Bedarfsfall (optional, je nach Erfordernis).

Reinigung von Fahrtwegen und Verkehrsflachen (BaustraRen, o6ffentliche
StraRen) im Fall von Verunreinigungen zur Verminderung von mdglichen
Staubaufwirbelungen in Trockenwetterphasen (z. B. mit Kehrmaschinen,
Nassreinigungsverfahren).

Beschrankung von Fahrtgeschwindigkeiten auf max. 30 km/h im Baustellen-
bereich zur Minimierung von Staubaufwirbelungen.

Befeuchtung Abdeckung oder Abschirmung von Lagerflachen zur Vermei-
dung von Abwehungen von staubférmigen Materialien, insbesondere wah-
rend langer anhaltender Trockenwetterperioden sowie im Bedarfsfall (je
nach Erfordernis).

Beim Umschlag von Erdmaterial und sonstigen Materialien sollen moglichst
niedrige Abwurfhéhen genutzt werden, um Staubaufwirbelungen zu mini-
mieren. Die Austrittsgeschwindigkeiten von Materialien sollten so gering wie
moglich gehalten werden. Durch die Verwendung von geschlossenen oder
abgedeckten Auffangbehaltern kénnen Staubfreisetzungen zusatzlich mini-
miert werden. Sind gréliere Abwurfhéhen nicht vermeidbar, sollen Fallrohre,
abgedeckte Schuttrutschen usw. eingesetzt werden. Rohrschlisse werden
mit Manschetten staubdicht verbunden.

Einsatz emissionsarmer und gering staubfreisetzende Arbeitsgerate. Dies
sind z. B. Gerate mit Emissionsraten nach dem Stand der Technik; Absau-
gung an Arbeits6ffnungen, Entstehungs- und Austrittsstellen; gekapselten
Staubquellen; Verkleidungen).

Bei staubintensiven Arbeiten mit Maschinen und Geraten zur mechanischen
Bearbeitung von Baustoffen (z. B. Trennscheiben, Schleifmaschinen), soll-
ten staubmindernde MaRnahmen (Benetzen, Erfassen, Absaugen) verwen-
det werden.

Einsatz von abgeplanten Baustellenzdunen oder Wallen zur Reduzierung
der Staubverfrachtung in die Umgebung.
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7.2.2 Verhinderungs-/VerringerungsmaRBnahmen fiir das Schutzgut Boden und Flache

Zum Schutz des Bodens und zur Minimierung des Flachenverbrauchs sind die nach-
folgenden MalRnahmen zu bertcksichtigen:

Die baubedingte Flacheninanspruchnahme ist auf das flr die geplante Nutzung
notwendige Mal} zu beschranken. Eine Inanspruchnahme von Flache, die nicht
fur die gewerblich-industrielle Nutzung bendtigt werden, ist zu vermeiden.

Reduzierung des Flachenverbrauches und der Versiegelung durch die Anbin-
dung der Grundstlicksflachen an vorhandene Wege und eine optimierte Flachen-
gestaltung.

Erhalt und Férderung des belebten Oberbodens in seinen Funktionen als Lebens-
raum fur Pflanzen und Tiere in den unversiegelt zu erhaltenden Bereichen des
Plangebietes.

Erhalt des Bodenlebens durch eine fachgerechte Lagerung des Oberbodens auf
Mieten. Trennung des Bodenaushubs bei Bauarbeiten in Ober- und Unterboden,
um eine spatere Wiederherstellung des urspriinglichen Bodenaufbaus zu erzie-
len. Hierbei handelt es sich um eine Malitnahme zum Schutz des Mutterbodens
gemal § 202 BauGB.

Der Oberboden soll aufgrund seiner besonderen gunstigen Eigenschaften fur
landwirtschaftliche Nutzungen, soweit keine Verunreinigungen vorliegen, auf an-
deren Flachen in der Region Ubertragen werden. Hierbei sollen Flachen genutzt
werden, die derzeit eine niedrigere Bodenzahl als die Oberbdden im Plangebiet
aufweisen. Dies dient dem Erhalt der positiven Ertragsfahigkeit der Béden sowie
dem Erhalt von positiven dkologischen Bodenfunktionen in der Region.

Reduzierung von Bodenverdichtungen durch die Vermeidung des Befahrens mit
schweren Baumaschinen wahrend der Bauphase. Es sind Baumaschinen mit
moglichst breiten Reifen zu verwenden.

Vermeidung von Durchmischungen unterschiedlicher Bodenarten und von Ver-
unreinigungen des Bodens durch Abfall- und Reststoffe.

Spatestens mit Beginn der Bauphase ist eine bodenkundliche Baubegleitung
nach DIN 19639 vorzunehmen.

Mit Hilfe der o. g. MaRnahmen ist eine Verhinderung und Verringerung von nachteili-
gen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden teilweise mdglich. Unvermeidbare
Bodenbeeintrachtigung ist Bestandteil der Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung.

7.2.3 Verhinderungs- und VerringerungsmaRnahmen fiir das Schutzgut Wasser

Fir den Schutz von Oberflachengewassern sind aufgrund des Fehlens entsprechen-
der oberirdischer Gewasser im Plangebiete keine spezifischen Verhinderungs- und
Verringerungsmaflnahmen erforderlich.

Fir den Schutz des Grundwassers sind die nachfolgenden MaRnahmen zur Verhinde-
rung und Verringerung vorgesehen:

Schmutzwasser
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Das innerhalb des Plangebietes anfallende Schmutzwasser (z. B. Sanitarabwas-
ser) ist ordnungsgemaf einer Abwasserbehandlungsanlage zuzufiihren.

Niederschlagswasser:

- Anfallendes Niederschlagswasser von Dach- und Hofflachen soll entweder
im Rahmen der zukilnftigen Nutzung zur Wasserversorgung genutzt (bspw.
zu Kihlzwecken, Bewasserung etc.) oder Vor-Ort iber die belebte Boden-
zone in den Untergrund versickert werden.

- Esistim Fall der Versickerung sicherzustellen, dass das Niederschlagswas-
ser frei von schadlichen Verunreinigungen ist, die den Boden und/oder das
Grundwasser verunreinigen kénnen. Die einschlagigen Anforderungen an
Niederschlagswasserversickerungen sind zu beachten.

- Sofern eine Verunreinigung von Niederschlagswasser nicht ausgeschlos-
sen ist, wird eine entsprechende Regenwasserbehandlung erforderlich, be-
vor dieses Regenwasser versickert werden darf.

- Sofern der Verschmutzungsgrad des Regenwassers eine Versickerung vor
Ort (auch nach einer Regenwasserbehandlung) aus Qualitatsgrinden nicht
zulassen sollte, so ist dieses Niederschlagswasser als Abwasser einer Ab-
wasserbehandlung zuzufuhren.

Vermeidung der Lagerung von Abfallen auf unversiegelten Béden

Die ordnungsgemalfe Beseitigung oder Wiederverwertung von baubedingt anfal-
lenden Abfallen ist zur Vermeidung von Bodenverunreinigungen zu gewahrleis-
ten. Dies umfasst u. a. die Lagerung von Abfallen auf dichten bestandigen Grund-
flachen und die Vermeidung der Lagerung auf unversiegelten Boden. Die Abfalle
sind in entsprechend der Abfallart zugelassenen Behaltnissen zu lagern. Die ex-
terne Beseitigung oder Wiederverwendung durch fachkundige Unternehmen
bzw. die Bauunternehmer ist zu gewahrleisten.

Vermeidung von Verunreinigungen des Bodens und des Wassers

Zum Schutz Grundwassers ist eine ordnungsgemalie Lagerung und ein ord-
nungsgemafer Umgang mit Bau- und Einsatzstoffen sowie von Einsatzstoffen in
der Betriebsphase entsprechend den Anforderungen der AwSV sicherzustellen.
Zum Einsatz dirfen nur bauartzugelassene Baumaschinen kommen, fir die inso-
weit Wartungen vorliegen. Diese Baumaschinen sind regelmaRigen Sichtkontrol-
len zu unterziehen, um z. B. Leckagen oder Olverluste friihzeitig zu erkennen und
zu beseitigen. Der sichere Umgang mit wasser- bzw. umweltgefahrdenden Stof-
fen ist zudem durch ein geeignetes Baustellenmanagement sicherzustellen.

In der Betriebsphase ist die Bevorratung bzw. Lagerung wasser- bzw. umweltge-
fahrdender Stoffe nur in daflir zugelassenen Behaltnissen zulassig. Es ist dafir
Sorge zu tragen, dass samtliche Bereiche in denen solche Stoffe gehandhabt
oder umgeschlagen werden, entsprechend als dichte bestandige Flachen ausge-
fuhrt sind, so dass ein Eintritt von Stoffen in den Boden und damit in das Grund-
wasser nicht erfolgen kann.

Lagerflachen zum Boden abgedichtet werden, so dass das auch im Falle von
Leckagen kein sofortiger Eintritt in den Boden und das Grundwasser moglich ist.
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7.2.4 Verhinderungs- und VerringerungsmaBnahmen fiir das Schutzgut Pflanzen und
Tiere, einschlieBlich der biologischen Vielfalt

Zur Verhinderungs- und Verringerung von nachteiligen Beeintrachtigungen des Schutz-
gutes Pflanzen und Tiere, einschlie3lich der biologischen Vielfalt sind folgende Maf3nah-
men vorgesehen:

Reduzierung der erforderlichen Flacheninanspruchnahmen

Die mit der Bauphase verbundene Flacheninanspruchnahme soll sich auf das
zwingend notwendige Mal’ beschranken. Es ist daflir Sorge zu tragen, dass durch
eine gezielte Ausweisung von Baustelleneinrichtungsflachen, Lagerflachen sowie
der Bauflachen, ein schonender und flachensparender Baubetrieb gewahrleistet
wird. Es ist v. a. eine unndtige Beseitigung von Biotopen zu vermeiden.

Fir alle Baum- und Strauchpflanzungen sind trockenresiliente standortgerechte
Arten zu verwenden. Im Ubergang zur freien Landschaft (Eingrinung) ist Pflanz-
gut autochthoner Herkunft der Gemeinde StralRkirchen zu verwenden.

Mindestens 20 % der Grundstiicksflachen des jeweiligen Baugrundstiicks sind
als Vegetationsflachen anzulegen. Die lagemaRig festgelegten privaten Grunfla-
chen gemal planlicher Festsetzung Punkt 7.1. und 7.2 werden auf die Vegeta-
tionsflachen angerechnet. Mindestens 10 % der Vegetationsflachen sind als ar-
tenreiche Blumenwiese als Bienen-/Insektenweide herzustellen. Rest- oder Zwi-
ckelflachen auch als Bluhstreifen oder Saumstrukturen.

artenreiche Blumenwiese:

- Entwicklungsziel: Bllten- und krauterreiches Grinland auf magerem Stand-
ort (LRT 6510 oder gleichwertig)

- Erstgestaltung: magerer Standortverhaltnisse, Einsaat mit autochthonem
Saatgut UG 16 oder Mahgutltbertragung von einer geeigneten Spenderfla-
che

- Pflege: 2schirige Mahd ab 15.6., Dinge-, Pflanzenschutzmittelverzicht,
Mahgutabtransport, kein Mulchen

Artenreiche Saumstrukturen:

- Entwicklungsziel artenreiche Sdume und Staudenfluren auf oligo- bis eu-
trophen Standorten

- Erstgestaltung: magerer Standortverhaltnisse, Einsaat mit autochthonem
Saatgut UG 16 oder Mahgutlibertragung von einer geeigneten Spenderfla-
che

- Pflege: einmalige Mahd pro Jahr im Herbst ab September, Diinge-, Pflan-
zenschutzmittelverzicht, Mahgutabtransport, kein Mulchen

Je angefangener bebauter Grundflache im Sinne des § 19 BauNVO von 750 m?
ist ein Baum zu pflanzen und zu pflegen.
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Je angefangener bebauter Grundflache im Sinne des § 19 BauNVO von 1.000 m?
ist ein standortheimischer Busch/Strauch in Heckenstruktur zu pflanzen. Die Min-
destlange der Heckenstruktur betragt 30 m.

Der Bereich der Randeingriinung ist als Kombination aus Gehdlzflachen, Einzel-
bdumen und mageren krauter- und blumenreichen Wiesenbereichen herzustel-
len. Schotterrasen-, Griin- oder Feldwege zum Zwecke der Wartung bis zu einer
Breite 3,00 m sind zulassig. Abweichend sind auch randeingriinungsbegleitende
naturnahe begrinte Entwasserungsgraben und Versickerungsmulden bis 3 m
Breite zulassig.

Die gliedernden Grunflachen sind mit Einzelbdumen, Hecken und Strauchern zu
bepflanzen.

Mindestens 60 % der Summe aller Dachflachen (ohne Einrechnung der Dachfla-
chen von Vordachern) sind extensiv zu begrinen. Dachbegriinung ist auch unter-
halb von Anlagen zur Nutzung der Sonnenenergie zulassig und anrechenbar. Es
ist eine durchwurzelbare Vegetationstragschicht mit einer Dicke von mind. 10 cm
und einem Abflussbeiwert von maximal 0,2 vorzusehen. Fir die Dachbegriinung
ist ein Extensivsubstrat mit geringem organischem Anteil zu wahlen.

Mindestes 20 % der Summe aller Gebaudefassaden sind mit hochwiichsigen und
ausdauernden heimischen Kletterpflanzen zu begriinen, dauerhaft zu erhalten und
zu pflegen. Fur bodengebundene Begrinungen ist dafiir ein mindestens 50 cm
breiter Pflanzstreifen wasserdurchlassig zu belassen oder herzustellen.

PKW-Stellplatze sind in wasserdurchlassiger Bauweise auszufuihren (z. B. Ra-
sengittersteine, Schotterrasen oder Pflaster mit Rasenfugen).

Je angefangener bebauter Grundflache im Sinne des § 19 BauNVO von 5.000 m?
ist ein Nistkasten zu errichten.

Schutz vor bzw. Vermeidung von Verunreinigungen

Sicherstellung einer ordnungsgemalfen Lagerung und eines ordnungsgemalen
Umgangs mit Bau- und Einsatzstoffen. Zum Einsatz kommen zudem nur bauart-
zugelassene Baumaschinen. Diese werden regelmaligen Sichtkontrollen unter-
zogen, um Leckagen (z. B. Olverluste) friihzeitig zu erkennen und zu beseitigen.

Der sichere Umgang mit wasser- bzw. umweltgefahrdenden Stoffen ist sicherzu-
stellen. Dies umfasst auch Lagerbereiche fiir wasser- bzw. umweltgefahrdende
Stoffe. Die Bevorratung bzw. Lagerung solcher Stoffe sind nur in dafur zugelas-
senen Behaltnissen zuldssig. Es ist dafiur Sorge zu tragen, dass Lagerflachen
zum Boden abgedichtet werden, so dass im Fall von Leckagen kein Eintritt in den
Boden mdglich ist.

Wiederherstellung temporar beanspruchter Flachen

Die nur temporar bspw. flr Baustelleneinrichtungsflachen genutzten Flachen im
Plangebiet sind nach Abschluss von Baumafinahmen vollstéandig von allen Fremd-
stoffen zu befreien und temporare Befestigungen (Schotter und Tragschichten)
vollstandig zurlickzubauen. Die Flachen sind anschlie®end entsprechend der
Festsetzungen im Bebauungsplan zu begrinden.
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Artenschutz

Folgende Vorkehrungen zur Verhinderungs- und Verringerung werden durchgefihrt,
um Gefahrdungen von Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RL und von
Vogelarten zu vermeiden oder zu mindern:

Bauzeitenregelung

Zur Vermeidung des Verlustes von Eiern, Nestern oder Jungvdgeln und zum Schutz
der Vogel erfolgt die Baufeldfreimachung im Winterhalbjahr, auRerhalb der Brutzeit von
Vogeln von Ende Juli bis zum 1. Marz. Sollte dieses Zeitfenster nicht eingehalten wer-
den kdnnen, mussen ab dem 1. Marz Vergramungsmalnahmen funktionstlichtig zur
Verfliigung stehen (z. B. durch Flatterbander, die flachendeckend im Abstand von 25 m
gespannt werden).

Zusatzlich sind intensive Kontrollbegehungen notwendig, um die Anlage von Boden-
nester und Gelege zu verhindern (z. B. tagliche Begehung der Eingriffsflachen mit an-
geleinten Hunden). Sollte es trotzdem zu Gelegen kommen, mussen diese markiert
und ausgespart werden (mind. 25 m Abstand), bis die Kiiken geschliipft sind.

Brutzeit Feldlerche: 12-13 Tage, Nestlingszeit ca. 11 Tage
Brutzeit Wiesenschafstelze: 12-14 Tage; Nestlingszeit 10-13 Tage
Brutzeit Kiebitz: 26-29 Tage und die Aufzucht der Jungen 35-40 Tage.

Reduzierung von Arbeitsstreifen

Fir die Bauausflihrung sind Arbeitsstreifen auRerhalb der Eingriffsflache auf das ab-
solut notwendige Minimum zu beschranken, um die Beeintrachtigung umliegender Bi-
otop- und Habitatflachen zu vermeiden. Die Zwischenlagerung von Baumaterial, das
Parken und Abstellen von Baufahrzeugen und sonstigen Hilfsmitteln auf3erhalb der
Eingriffsflache ist zu vermeiden.

Lichtemissionen inkl. Verwendung geeigneter Leuchtmittel

An allen Baustellen sind Leuchtmittel mit Gelbspektrum zu verwenden, als besonders
geeignet haben sich LED-Lampen erwiesen, um die anziehende Wirkung auf Insekten
und damit auch auf Végel zu minimieren. Der Lichtstrom ist auf die beleuchtete Flache
Zu begrenzen.

Verwendung von insektenfreundlichen Leuchtmitteln flr die AuRenbeleuchtung. Die
AuRenbeleuchtung soll aus LED-Lampen mit gelber Farbtemperatur bestehen; auf
eine kaltweiRe Beleuchtung ist zu verzichten. Das Licht ist dadurch deutlich weniger
grell, hat eine geringere Blendwirkung und zieht weniger Insekten an; zudem wird die
Lichtstarke nur so hoch wie ndtig und so gering wie moglich gewahlt.

Die AuRenbeleuchtung ist gerichtet zu verwenden, d. h. beleuchtet sollen nur exakt
definierte Flachen werden, um Streulicht in der Umgebung zu verhindern. Die Beleuch-
tung sind auf einer Hohe anzubringen, die die Minimierung des Streulichtes noch weiter
unterstutzt. Weitergehende MalRnahmen zur Reduzierung von Lichtemissionen und
-immissionen in der Umgebung (z. B. Bedarfsbeleuchtung mit Bewegungsmeldern)
sollen bei den Ausflhrungs- bzw. Objektplanungen von mdglichen Nutzungen des
Plangebietes gepriift bzw. berlicksichtigt werden.
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Kontrollbegehung vor Baubeginn

Kurzfristig vor Beginn der Boden-Modellierung ist das Eingriffsgebiet durch Begehung
auf evtl. noch vorhandene Bodennester zu kontrollieren, sofern diese in die Brutzeit
der Vogel fallt.

Larmschutzwalle

Die Anlage von Larmschutzwallen mit Bepflanzung durch Blische und Stauden tragt
langfristig neben der optischen Wirkung auch funktional zur Reduzierung von Larm
aullerhalb des Betriebsgelandes bei. Zudem erzwingen diese Strukturen eine gréere
Uberflughdhe von Végeln, was zusétzlich hilft, das Kollisionsrisiko mit PKWs und
LKWs zu reduzieren. Dieser Effekt wird weitgehend auch durch Zaune erreicht.

Regenrickhaltebecken

Regenwasser von den Gebaudedachern sollte so gesammelt werden, dass es in na-
turnahen Rickhaltebecken mit Seitenrandern, die nicht steiler als 45° abfallen, Uber
einen moglichst langen Zeitraum fiir Végel, Amphibien und Libellen nutzbar bleibt; als
Vorlage siehe Regenruckhaltebecken im Werk 2.4 Dingolfing, Probeflache Nr. 6.

Nisthilfen

Auf dem Gelénde des Plangebiets ist gemalR Festsetzungen im Bebauungsplan je
5.000 m? bebauter Grundflache i. S. v. § 19 BauNVO jeweils ein Nistkasten zu reali-
sieren.

Fur den Fall der wahrscheinlichen Nutzung des Plangebietes durch die BMW Group
sollen im BA1 mit einer aktuell geplanten versiegelten Flache von ca. 275.000 m? ins-
gesamt 55 Nistkasten realisiert werden. Die Verteilung der Nisthilfen auf die ausge-
wahlten Arten erfolgt prozentual anteilig an der Gesamtanzahl der Nisthilfen. Somit
wird eine Verteilung von 20 % Fledermause, 30 % Mauersegler, 30 % Mehlschwalben,
20 % Sperlinge angesetzt. Zusatzlich werden zwei Turmfalkennisthilfen installiert. Fur
den BA1 waren dies beispielhaft flir Fledermause und Sperlinge je 11 Nisthilfen und
fur Mauersegler und Mehlschwalben je 17 Nisthilfen.

Grundsatzlich gilt fur die Platzierung der Nisthilfen, dass die Integration in die Fassa-
denstruktur zu praferieren ist. Generell eignen sich wetter- und sonnengeschutzte so-
wie ruhige Wandbereiche, wobei als Schutz vor Verschmutzung der Fassade ein Meter
unterhalb der Nistkasten ein Brett angebracht werden kann. Sollte die Gebaudestruktur
keinen Wetter- oder Sonnenschutz z. B. in Form eines Dachlberstandes bieten, so ist
dieser separat fur die Nisthilfe anzubringen. Die Nisthilfen sind nach Nordosten oder
Osten auszurichten, ausgenommen den Turmfalken-Nisthilfen. Ein ungehinderter An-
und Abflug mit direkter Anflugmdéglichkeit von vorne, d. h. eine Platzierung der Nisthil-
fen nicht unmittelbar vor Baumen, ist sicherzustellen. Weiterhin ist eine Stelle zu wah-
len, die vor Kletterfeinden geschitzt ist

Die Reinigung der Nistkasten ist in artenspezifischen Intervallen im Spatherbst auszu-
fuhren. Sollte dies nicht moglich sein, erfolgt die Reinigung im Februar. Dabei muss
das alte Nest sowie Parasiten etc. entfernt werden. Bei groferer Verschmutzung sollte
der Kasten ausgebirstet und bei Bedarf mit Wasser ausgesplilt werden. Eine Verwen-
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dung von Insektensprays, chemischen Reinigungsmitteln oder Desinfektionsmitteln ist
zu unterlassen. [64]

Mauersegler

Da Mauersegler in Kolonien nisten und briten, werden 6 - 10 Nistplatze dicht neben-
einander in mind. 6 m Hohe angebracht. Es ist auf einen dunklen Héhleneingang zu
achten. Die Nester der Mauersegler sollen in den Nistkasten belassen werden, da die
Brutpaare zurlickkehren [78]. Die Reinigung ist jahrlich auszufuhren.

Abbildung 72. Beispielhafte Darstellung eines Mauerseglernistkastens fir 3 Brutpaare.

Mehlschwalbe

Da Mehlschwalben ebenfalls in Kolonien nisten und briiten, werden mehrere Nester in
einem Mindestabstand von 1 m nebeneinander in mind. 3 m Hohe direkt unter einem
Uberstand angebracht. Die Reinigung ist jahrlich auszufiihren.

Abbildung 73. Beispielhafte Darstellung eines Kunstnestes fiir Mehlschwalben.

Haussperlinge

Da Haussperlinge in Kolonien nisten und bruten, kénnen mehrere Nistkdsten nebenei-
nander in mind. 2-3 m Héhe angebracht werden. Die Reinigung ist jahrlich auszufih-
ren.
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Abbildung 74. Beispielhafte Darstellung einer Nisthilfe fur Haussperlinge.

Fledermause

Eine Anbringung der Fassadenquartiere ist in mehreren kleinen Gruppen in mind. 3 m
Hoéhe moglich. Die Ausrichtung der Kasten erfolgt optimalerweise in verschieden Him-
melsrichtungen, da in Abhangigkeit der Jahreszeit unterschiedliche Standorte préfe-
riert werden. Eine Reinigung ist bei Flachkésten, die eine Offnung nach unten aufwei-
sen, zumeist nicht notig. [74]

Abbildung 75. Beispielhafte Darstellung eines Fledermausquartiers.

Turmfalke

Es werden zwei Nistkasten im Umgriff fur Turmfalken mit einem Abstand von mind. 50
m aufgestellt. Die Nistkdsten werden in mind. 6 m H6he angebracht. Anders als die
Ausrichtung der vorgenannten Arten ist fir den Turmfalken eine Ausrichtung nach Os-
ten oder Sudosten und somit eine trockene und windgeschutzte Lage optimal. Die Si-
cherstellung eines ungehinderten An- und Abflugs von vorne ist fur die erfolgreiche
Nutzung der Nisthilfe notwendig, sowohl Aste als auch Bewegungsmelder kénnen sté-
rend wirken [75].

Da Turmfalken kein eignes Nest bauen, wird der Boden des Nistkastens zum Schutz
der Eier mit einer ca. 4 cm dicken Schicht aus groben Sage-, Hobelspanen und gewa-
schenem Sand feucht bedeckt. Dieses wird im Rahmen der Reinigung des Nistkastens
alle 2 bis 3 Jahre im Spatherbst ausgetauscht. [76]
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Abbildung 76. Beispielhafte Darstellung eines Turmfalkennistkastens.

7.2.5 Verhinderungs- und VerringerungsmaBnahmen fiir das Schutzgut Landschaft

Zur Verminderung von nachteiligen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Landschaft
sind in Bezug auf den Landschaftshaushalt die in den voranstehenden Kapiteln aufge-
fuhrten Verhinderungs- und VerringerungsmalRnahmen zu beachtet. Im Einzelnen ist
folgende Aspekte besonders zu achten:

Einbindung des Plangebietes durch Begriinungsmalnahmen entlang der Rand-
bereiche des Plangebietes sowie in Form von Griinflachen innerhalb des Plange-
bietes, sofern hierdurch eine Nutzbarkeit der Plangebietsflachen nicht erheblich
eingeschrankt wird.

Vermeidung von Abstrahlungen (Beleuchtungen) in die freie Landschaft durch
abschirmende MalRnahmen (Bepflanzungen, Blendschutz etc.).

7.2.6 Verhinderungs- und VerringerungsmaRBnahmen fiir das Schutzgut kulturelles
Erbe und sonstige Sachgiiter

Fir das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter sollten, insbesondere zur
Verminderung der Gefahr einer Tangierung von bislang unentdeckten Bodendenkma-
lern die nachfolgenden MalRnahmen, berticksichtigt werden:

Begrenzung der bodeneingreifenden Tatigkeiten in der Bauphase auf das unbe-
dingt erforderlich Mal. Hierbei sind Eingriffe in Boden auRerhalb der vorgesehe-
nen Bauflachen zu vermeiden.

Verminderung von nachteiligen Einwirkungen auf Béden durch Erschitterungen
durch den Einsatz erschitterungsgedampfte Baumaschinen und erschitterungs-
armer Bauverfahren. Hiermit sollen Bodensetzungen in der Umgebung, in deren
Bereichen mdglicherweise nicht bekannte Bodendenkmaler vorhanden sein kénn-
ten, vermieden werden.

Sollten im Zuge von Bautatigkeiten besondere Funde angetroffen oder Boden-
auffalligkeiten (z. B. Verfarbungen) angetroffen werden, so sind nach Art. 8 des
Denkmalschutzgesetzes alle Beobachtungen und Funde u. a. auffallige Boden-
verfarbungen, Holzreste, Mauern, Metallgegenstande, Steingerate, Scherben und

M175462/01 Version 2 PRT/PRT
28. September 2023 Seite 205



BER_2D.DOCX:29. 09. 2023

Gutachten\A - Umweltberichte\M175462_01_|

S:\M\Proj\175\M175462\30

MULLER-BBM

Knochen) unverziglich, d. h. ohne schuldhaftes Zdégern, der Unteren Denkmal-
schutzbehoérde oder dem Bayerischen Landesamt fir Denkmalpflege mitzuteilen.

Die aufgefundenen Gegenstande und der Fundort sind bis zum Ablauf einer Wo-
che nach der Anzeige unverandert zu belassen, wenn nicht die Untere Denkmal-
schutzbehoérde die Gegenstande freigibt oder die Fortsetzung der Arbeiten ge-
stattet. Eigentiimer, dinglich Verfligungsberechtigte und unmittelbare Besitzer ei-
nes Grundstiicks, auf dem Bodendenkmaler gefunden werden, kénnen verpflich-
tet werden, die notwendigen Malinahmen zur sachgemaflen Bergung des Fund-
gegenstandes sowie zur Klarung der Fundumstande und zur Sicherung weiterer
auf dem Grundstlick vorhandener Bodendenkmaler zu dulden.

Begrinung der Rander des Plangebietes sowie Umsetzung von Dach- und Fas-
sadenbegrinungen entsprechend der Vorgaben des Bebauungsplans zur Min-
derung der visuellen Wirkungen auf die Umgebung und damit der Beeintrachti-
gung von Sichtachsen ausgehend von Baudenkmalern in der Umgebung des
Plangebietes.

7.2.7 Verhinderungs- und VerringerungsmaBnahmen fiir das Schutzgut Menschen,
insbesondere die menschliche Gesundheit

Die fur das Schutzgut Menschen vorzusehenden MalRnahmen zur Vermeidung und
Verminderung von nachteiligen Auswirkungen ergeben sich im Wesentlichen aus den
bereits in den voranstehenden Schutzgitern zusammengestellten Mallnahmen. Im
Einzelnen ist hierzu folgendes festzustellen:

Zum Schutz des Menschen vor Belastigungen und zum Schutz der menschlichen
Gesundheit sind die in den vorangestellten Kapiteln beschriebenen Mallnahmen
gleichermalien zu beachten. Es ist insbesondere ein Augenmerk auf die Vermei-
dung und Verminderung von Emissionen von Luftschadstoffen und Stauben, auf
eine Minimierung Gerduschen sowie von Licht zu achten.

Durch die Realisierung des Bebauungsplans sind Gerausch-Immissionen im Um-
feld des Plangebietes nicht auszuschlielen. Daher sind zur Vermeidung und Ver-
minderung von nachteiligen Auswirkungen durch Gerdusche entsprechende
Festsetzungen in Form von Gerausch-Emissionskontingenten flir die Baugebiete
festgelegt. Durch die Einhaltung der Gerausch-Emissionskontingente wird sicher-
gestellt, dass es durch die geplanten Nutzungen nicht zu einer unzulassigen Er-
héhung der Gerauschbelastungssituation an den mafigeblichen Immissionsorten
im Umfeld des Plangebietes kommt.

Bei der Anwendung der Gerausch-Emissionskontingentierung handelt es sich um
ein durch die Rechtsprechung anerkanntes Instrumentarium. Die Gerausch-
Emissionskontingente werden textlich im Bebauungsplan festgesetzt. Hiermit
wird gewahrleistet, dass an den Immissionsorten bei Einhaltung der Gerausch-
Emissionskontingente keine unzuldssige Erhdhung der Gerduschimmissionen
verursacht wird.

Im jeweiligen Baugenehmigungsverfahren bzw. in immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren ist zukilinftig jeweils darzulegen, dass die Gerausch-
Emissionskontingente bzw. die Immissionsrichtwerte an den einzelnen Immis-
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sionsorten eingehalten werden bzw. die derzeit vorhandene Gerauschvorbelas-
tungssituation nicht unzulassig erhéht wird.

7.3 Unvermeidbare Beeintrachtigungen und AusgleichsmaRnahmen

7.3.1

Mit der Aufstellung des verfahrensgegenstandlichen Bebauungsplans werden unver-
meidbare Beeintrachtigungen in Natur und Landschaft hervorgerufen. Diese unver-
meidbaren Beeintrachtigungen resultieren aus den planbedingten Eingriffen in derzeit
Uberwiegend landwirtschaftlich genutzte Flachen. Nachfolgend werden die mit der Pla-
nung verbundenen Eingriffsumfange, der Ausgleichsbedarf sowie die erforderlichen
Ausgleichsmalinahmen dargestellt.

Ermittlung des Eingriffsumfangs und des Ausgleichsbedarfs

Durch den gegenstandlichen Bebauungsplan entstehen Eingriffe in Natur und Land-
schaftim Sinne des § 14 BNatSchG. Die Abarbeitung der Eingriffsregelung erfolgt nach
§ 1a Abs. 3 S. 1 BauGB nach § 1 Abs.7 BauGB als Teil des Umweltberichts (§ 2 Abs.
4 BauGB).

Zur Ermittlung des Kompensationsbedarfes wird auf den Leitfaden ,Bauen im Einklang
mit Natur und Landschaft - Eingriffsregelung in der Bauleitplanung® des Bayerischen
Staatsministeriums fir Wohnen, Bau und Verkehr in der Fassung vom Dezember 2021
zurlckgegriffen (StMB, 2021). Es wird das Regelverfahren angewendet.

Die Bewertungsmethodik flr das Schutzgut Arten und Lebensrdume erfolgt dabei
quantitativ und lehnt sich an die Biotopwertliste der Bayerischen Kompensationsver-
ordnung (BayKompV) an. Bei flachenbezogenen Merkmalen wird das Berechnungs-
modell mit Wertpunkten angewendet. Die Flachen werden den Biotop- und Nutzungs-
typen (BNT) zugeordnet und erhalten die jeweiligen Wertpunkte der Biotopwertliste.
Nach dem Leitfaden (StMB, 2021) ist es méglich zur praxisgerechten Handhabung fla-
chenbezogen bewertbarer Merkmale und Auspragungen von Biotop- und Nutzungsty-
pen bei Biotop- und Nutzungstypen (BNT) mit geringer und mittlerer naturschutzfach-
licher Bedeutung (Grundwert WP = 1 bis 5 bzw. 6 bis 10) eine vereinfachte Erfassung,
Beschreibung und Einordnung ausschlieBlich in die Gruppen geringe oder mittlere Be-
deutung heranzuziehen ohne weitergehende Differenzierung. Diese vereinfachte
Handhabung ist fir das in seiner derzeitigen Nutzung sehr undifferenziert ausgepragte
Planungsgebiet nicht zweckmafig und wird deshalb nicht angewendet.

Der grofite Anteil der Nutzungsstrukturen weist nach Biotopwertliste einen geringen
Wert flr den Naturhaushalt auf: intensiv genutzte Ackerflachen ohne oder mit stark
verarmter Segetalvegetation, gegliedert durch landwirtschaftlich genutzte, befestigte
Wege. Zwischen der Bundesstrale B8 und dem Plangebiet liegen kleinflachig ru-
derale, artenarme Saume sowie mesophile Heckenstrukturen, die in einem kleinen
Teilbereich in das Plangebiet reichen. Die in das Plangebiet reichenden Heckenstruk-
turen (ca. 300 m2) weisen eine mittlere Bedeutung fir den Naturhaushalt auf und un-
terliegen einem Rodungsverbot nach Art. 16 BayNatSchG.
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Tabelle 68. Biotop- und Nutzungstypen im Plangebiet und ihre Bedeutung fir den Naturhaushalt —
Schutzgut Arten und Lebensraume.

Biotop- und Nutzungstyp Bedeutung Wert-
(nach Biotopwertliste) fiir den Na- unkte Flache (ha)
turhaushalt P
A11 Intensiv bewirtschafte Acker ohlne oder mit gering 2 133,3556
stark verarmter Segetalvegetation

B112- Mesophile Geblische / Hecken (z.B. mit .

WHOOBK | Schlehe, WeiRdorn, Hasel) mittel 10 0,0323
K11 Artenarme Sdume und Staudenfluren gering 4 0,0158
V32 Wirtschaftswege, befestigt gering 1 0,4077
Gesamtflache 133,8114

Die Einstufung der Bedeutung der abiotischen Schutzgiter Boden und Flache, Was-
ser, Klima und Luft und das Landschaftsbild erfolgt verbal-argumentativ.

Tabelle 69. Einstufung des Zustands der abiotischen Schutzglter im Plangebiet nach Anlage 1 des Leit-

fadens zur Eingriffsregelung in der Bauleitplanung (StMB, 2021).

Agrarlandschaften

Schutzgut Zustand im Plangebiet Bedeutung fiir den
Naturhaushalt und
das Landschaftsbild
Boden und Flache Boden mlt' sehr hoher naturlicher Er- mittel
tragsfunktion
Oberflachenge- Nicht vorhanden -
wasser
Wasser I
Grundwasser in Tiefen von 7,20 m
Grundwasser bis 8,80 m unter GOK in unversie- mittel
gelter offener Landschaft
Klima und Luft E_Iéchen mit KIimaa'usgIeichsfunktion hoch
fir besiedelte Bereiche
Landschaftsbild ausgeraumte, strukturarme gering

Ermittlung der Eingriffsschwere

Die Erheblichkeit der Beeintrachtigung wurde in den Kapitel 5.2 bis 5.10 fiir alle Schutz-
glter ermittelt.

Um eine Quantifizierung zu ermdglichen, wird die Schwere der Beeintrachtigungen auf
Natur und Landschaft aus dem Mal} der vorgesehenen baulichen Nutzung Uberschla-
gig abgeleitet. Hierzu dient die Grundflachenzahl (GRZ) (StMB, 2021).

Fir das gesamte Plangebiet wird die Grundflachenzahl 0,8 festgesetzt. Da die lage-
mafig festgesetzten privaten Grinflachen gemaR planlicher Festsetzung Punkt 7.1.
und 7.2 in dieser Zahl bereits berlcksichtigt sind, werden diese Flachen in der Beur-
teilung der Eingriffsschwere nicht gesondert betrachtet.
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Ermittlung des Ausgleichsbedarfs und des Planungsfaktors
Die Berechnung des Ausgleichsbedarfs erfolgt mit Anwendung der Formel:

Ausgleichsbedarf = Eingriffsflache x Wertpunkte BNT/m? Eingriffsflache x Beeintrach-
tigungsfaktor (GRZ) - Planungsfaktor.

Der Verlust von flachenbezogen bewertbaren Merkmalen und Auspragungen von Bio-
top- und Nutzungstypen ist mafligebend fur die Bestimmung des rechnerisch ermittel-
baren Ausgleichsbedarfs.

Eventuell ergénzend erforderliche Kompensationsmafinahmen fiir Beeintrachtigungen
nicht flachenbezogen bewertbarer Merkmale und Auspragungen des Schutzgutes
Arten und Lebensrdume sowie fir die weiteren Schutzgiter werden verbal argumen-
tativ bestimmt und gegebenenfalls dem Kompensationsumfang hinzugerechnet.

Fur das gegenstandliche Vorhaben wird die Optimierung der Nachhaltigkeit der Ge-
baude als Minderungsmaflnahme fir die Schutzguter Wasser, Klima/Luft und Arten
und Lebensraume in der Ermittlung des Ausgleichsbedarfs mit 5 % Abschlag als Pla-
nungsfaktor angerechnet. Folgende Einzelmalinahmen, die in den textlichen Festset-
zungen aufgenommen wurden, werden dabei durchgefihrt:

¢ Mindestens 60 % der Summe aller Dachflachen sind extensiv zu begriinen. (Dazu
zahlen nicht die Flachen von Vordachern) Dachbegriinung ist auch unterhalb von
Anlagen zur Nutzung der Sonnenenergie zuldssig und anrechenbar. Es ist eine
durchwurzelbare Vegetationstragschicht mit einer Dicke von mind. 10 cm und ei-
nem Abflussbeiwert von maximal 0,2 vorzusehen. Fur die Dachbegrinung ist ein
Extensivsubstrat mit geringem organischem Anteil zu wahlen.

e Mindestes 20 % der Summe aller Gebaudefassaden sind mit hochwichsigen und
ausdauernden heimischen Kletterpflanzen zu begrunen, dauerhaft zu erhalten
und zu pflegen. Fir bodengebundene Begriinungen ist dafiir ein mindestens 50
cm breiter Pflanzstreifen wasserdurchlassig zu belassen oder herzustellen.

o Je angefangener bebauter Grundflache im Sinne des § 19 BauNVO von 5.000 m?
ist ein Nistkasten zu errichten.

Die zulassigen Bepflanzungen sind den textlichen Festsetzungen des Bebauungs-
plans zu enthehmen.
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Tabelle 70. Berechnung des Kompensationsbedarfs.

— b=
o o
22 T 3
o £ = ° =
Biotop- und Nutzungstyp (nach Biotopwertliste) g < ¥° 2 '§ %
33 8 %=
£d w 7
2 I
A1 Intensiv bewirtschafte Acker oh_ne oder mit 5 133,3556 2 133.690
stark verarmter Segetalvegetation
Mesophile Geblische / Hecken
B112-WHOOBK (z.B. mit Schlehe, Weiltdorn, Hasel) 10 00323 2.584
0,8
K11 Artenarme Saume und Staudenfluren 4 0,0158 506
V32 Wirtschaftswege, befestigt 1 0,4077 3.262
Kompensationsbedarf ohne Planungsfaktor 133,8114 2.140.041
Planungsfaktor | Begriindung
5% Optimierung der Nachhaltigkeit der Gebaude als MinderungsmaRnahme fir die 107.002
° Schutzgiter Wasser, Klima/Luft, Arten und Lebensraume :
Kompensationsbedarf mit Planungsfaktor 2.033.039

Durch die Aufstellung des Bebauungsplans ergibt sich ein Kompensationsbedarf von
2.140.041 WP ohne Planungsfaktor bzw. von 2.033.039 Wertpunkten mit Planungs-
faktor.

Darstellung des AusgleichsmaBnahmen
Kompensation — MaBnahmenkonzept

KompensationsmalRhahmen umfassen alle Mallhahmen, die erforderlich werden, um
unvermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft infolge des Eingriffs
auszugleichen (Ausgleichsmallnahmen) oder zu ersetzen (Ersatzmafl3nahmen).

.Nach § 200a S. 1 BauGB umfasst der Ausgleich auch Ersatzmalinahmen. Ausgleichs-
mafRnahmen in der Bauleitplanung kdnnen unabhangig von einem unmittelbar raumli-
chen Zusammenhang zum Eingriffsort vorgenommen werden, sofern dies mit einer
geordneten stadtebaulichen Entwicklung und den Zielen der Raumordnung sowie des
Naturschutzes und der Landschaftspflege zu vereinbaren ist (§ 200a S. 2 BauGB).
AusgleichsmafRnahmen in der Bauleitplanung missen nicht die durch den Eingriff be-
eintrachtigten Funktionen der Schutzgiter wiederherstellen, sondern kdnnen diese
auch durch andere Funktionen, die den beeintrachtigten méglichst nahekommen, er-
setzen. Damit steht den Gemeinden ein weiter Spielraum fir die rdumliche Auswahl
der AusgleichsmalRnahmen zu. Sie kénnen sowohl auf dem Baugrundstlck selbst, auf
einem anderen Grundstiick im Geltungsbereich des Eingriffsbebauungsplans, aulRer-
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halb des Eingriffsbebauungsplans an anderer Stelle im Gemeindegebiet oder in geeig-
neten Fallen auch auRerhalb des Gemeindegebiets erfolgen.“ (StMB, 2021)

Gemal stadtebaulichem Vertrag zwischen den Gemeinden Stral’kirchen und Irlbach
ist die gesamte baurechtliche Kompensation durch die Gemeinde Irlbach zu erbringen.
Zur Inkraftsetzung des Bebauungsplanes meldet die Gemeinde Irlbach die baurechtli-
chen Ausgleichs-/Ersatzflachen an das Okoflachenkataster Bayern.

Fir die Kompensation steht ein MaRnahmenpool aus Fléchen eines privaten Okokon-
tos, eines Okokontos der Gemeinde Irlbach sowie Ersatzflachen der Gemeinde Irlbach
zur Verfugung. Alle Flachen liegen aulRerhalb des Plangebiets, befinden sich jedoch
innerhalb der Gemeinden Strakirchen und Irlbach in der naturrdumlichen Hauptein-
heit D65 Unterbayerisches Hiigelland und Isar-Inn-Schotterplatten.

Die Planungen wurden mit folgenden Fachstellen abgestimmt: Untere Naturschutzbe-
hérde beim Landratsamt Straubing-Bogen, Wasserwirtschaftsamt Deggendorf, z. T.
Wasserstrallen- und Schifffahrtsamt Donau MDK, z. T. Fachberatung flr Fischerei
beim Bezirk Niederbayern, Wasserbauliche Infrastrukturgesellschaft mbh (WIGES
GmbH). Eine Vorabstimmung agrarstruktureller Belange nach § 15 Abs. 3 BNatSchG
erfolgt noch.

Die detaillierte Mallnahmenplanung der in der nachfolgenden Tabelle genannten Kom-
pensationsflachen ist der Anlage 1 zum Umweltbericht zu entnehmen. Die Details zum
Okokonto der Gemeinde Irlbach (Walddkokonto), einschlieBlich dessen raumlicher
Lage, kdnnen der Anlage 2 entnommen werden.

Tabelle 71. Kompensationsflachen des abgestimmten Flachenpools: Lage, Flachengrée und aner-

kannte Wertpunkte.
Flurnum- Gemar- tatsachli- anrechen- Anerkannte
mer kun che Flache bare Fla- Kompensation
g (m?) che (m?) (WP)
Okokonto Privat
Teilflache F1 1278/TF Schambach 49.782 49.782 368.926
Teilflache F2 1340/TF Irlbach 90.990 90.990 582.048
Teilflache F3 1424/TF Amselfing 29.869 29.869 132.235
Zwischensumme Okokonto Privat 1.083.209
Okokonto Gemeinde Irlbach
Waldokokonto 1270 Irlbach 7.700 7.700 50.200
Ersatzflachen 1 bis 12 (Gemeinde Irlbach)
E1 Deichvorland 1341/TF Irlbach 7.410 7.220 73.710
1341/TF,
1342/4/TF Irlbach
E2 Deichvorland (gepl. Ver- 15.441 15.441 152.870
schmel-
zung)
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Flurnum- Gemar- tatsachli- anrechen- Anerkannte
mer kun che Flache bare Fla- Kompensation
g (m?) che (m?) (WP)
1341/2/TF,
1341/4/TF,
1342/TF,
1342/3/TF,
1342/4/TF,
1344/TF,
1345/TF,
1346/TF,
1348/TF, Irlbach
E3 Deichvorland” 1349/TF, 77.149 77.059 765.345
1350/TF,
1352/TF,
1352/2/TF,
1353/TF,
1354/TF,
1355/TF
(gepl. Ver-
schmel-
zung)
E4 Heideweide 1248 Irlbach 10.472 10.156 101.560
E5 Nachtweide 1508 Irlbach 3.100 3.100 30.120
E6 Nachtweide 1510 Irlbach 3.100 3.100 29.960
1530 Irlbach 2.601 2.601
R 1531 Irlbach 3.049 3.049
E7 Olmoos
1532 Irlbach 3.164 3.164
gesamt 8.814 8.814 88.140
E8 Gemeindeholz 1433/1 Irlbach 4.092 4.092 39.800
E9 Mooswiesen 1369 Schambach 20.262 20.262 192.779
E10 Olmooswiesen 1388 Schambach 24.298 24.298 239.050
E11 Olmooswiesen | 1703 f;’sn“k”' 11.084 11.084 107.360
1557/11 Amselfing 9.446 9.446
1557/2/TF | Amselfing 5.752 5.752
1557/TF A Ifi 10.684 10.684
E12 Sophienhof o7/ mseming 0.6 0
1557/4/TF | Amselfing 18.925 18.925
1559/3/TF | Amselfing 1.534 1.534
gesamt 46.341 46.341 463.410
Zwischensumme E1 bis E12 2.284.104
Gesamt 3.417.513
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Abbildung 77. Ubersicht Kompensationsmafnahmen Okoausgleich.

Sofern noch nicht geschehen, werden die zur Kompensation notwendigen und beplan-
ten o. g. Flachen durch die umsetzende Partei erworben. Weiterhin erfolgt fiir private
Grundsttlicke die dingliche Sicherung der MalRnahmen (Grundbuch Abt. II) zugunsten
des Freistaates Bayern und der Gemeinde Irlbach. Ebenso wird fur die privaten Grund-
stlicke eine Reallast im Grundbuch eingetragen. Die Malihahmen werden bis Sat-
zungsbeschluss erworben und gesichert.

Dem rechnerischen Kompensationsbedarf von 2.033.039 Wertpunkte fir BA3 steht ein
mit der unteren Naturschutzbehdrde abgestimmtes Angebot an Okopunkten in Héhe
von 3.417.513 WP gegenlber. Der Eingriff kann demzufolge durch eine Auswahl an
Malnahmen aus der o. g. Auflistung vollstandig kompensiert werden. Die genaue
Festlegung der MaRnahmen, die fir die Kompensation des planbedingten Eingriffs ver-
wendet werden, befinden sich derzeit noch in der Klarung.

Die 0. g. KompensationsmalRnahmen aus dem Flachenpool fiir das Schutzgut Arten
und Lebensraume gewahrleisten aufgrund ihrer Art zugleich auch einen Ausgleich von
Beeintrachtigungen der Funktionen der nicht flachenbezogen bewertbaren Merkmale
und Auspragungen des Schutzguts Arten und Lebensraume sowie der Schutzgiter
Boden und Flache, Wasser, Klima und Luft. Es handelt sich insoweit um Kompensati-
onsmalnahmen, die einen multifunktionalen Ausgleich gewahrleisten, d. h. fir die ein-
zelnen Schutzguter (z. B. Boden) in der Region bzw. im gleichen Naturraum eine Auf-
wertung der jeweiligen 6kologischen Funktionen und Standortfaktoren bewirken.
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Schutzgut MaBnahmeneignung

Boden Verminderung der Bewirtschaftungsintensitat durch Extensivierung
Wasser Verminderung von Schadstoffeintrdgen durch Extensivierung
Klima und Luft Schaffung klimarelevanter Strukturen (Gehdlze, Grinland)
Landschaftsbild Wiederherstellung naturraumtypischer Landschaftsbildelemente

Die vorgesehenen MalRnahmenkonzepte flr die Ersatzflachen E1 — E12 beabsichtigen
die gro¥flachige Umwandlung von Intensivacker (A11) oder Intensivgrinland (G11) in
artenreiches Extensivgrinland (G214-GE6510, LRT 6510 oder gleichwertig).

Im Fall der Ersatzflachen E1-3 (Deichvorland) sind zusatzlich artenreiche seggen- oder
binsenreiche Feucht- und Nasswiesen (K133-GH6430) bzw. (mafig) artenreiche Sdume
und Staudenfluren (K123-GHO0BK, K122) vorgesehen. Durch den Verzicht auf Din-
gung, Kalkung sowie Pflanzenschutzmittel vermindert sich der Stoffeintrag sowohl in
den Boden als auch in die Oberflachengewasser und das Grundwasser. Die minimierte
Bodenbearbeitung und der Verzicht auf Dlingung und Pflanzenschutz wirken sich po-
sitiv auf Bodenleben und Bodengeflige aus. Durch die erhéhte Bodenbedeckung bzw.
die Anlage naturnaher Strukturen in der Herstellungs- und Erhaltungspflege vermindert
sich der Oberflachenabfluss in der Flache und somit die Bodenerosion. In der Folge
wird das Wasserrickhaltevermdgen sowie das Nahr- und Schadstoffrickhaltevermo-
gen des Bodens verbessert. Somit leisten die Malinahmen einen Beitrag zur Verbes-
serung der naturlichen, standorttypischen Bodenfunktionen wie z. B. der Puffer- und
Filterfunktion, Grundwasserschutzfunktion (Retentionsfunktion), Wasserspeicherfunk-
tion und Grundwasserneubildungsfunktion. Mit den positiven Auswirkungen auf das
Schutzgut Boden geht durch dessen Wechselwirkungen mit anderen Schutzgitern
ebenfalls eine allgemeine Verbesserung des Naturhaushaltes einher

Der Ausgleich artenschutzrechtlicher Belange erfolgt in einem gesonderten Mal3nah-
menkonzept (siehe hierzu Kapitel 7.4).

Fir die betroffenen nach Art. 16 BayNatSchG geschitzten Heckenstrukturen werden
im Rahmen der Kompensationsmalinahmen, insbesondere bei den Ersatzflachen E5,
E6, E8 und E9 neue Heckenstrukturen der Auspragung ,B112-WHOOBK mesophiles
Gebusch, Hecken® in der freien Landschaft geschaffen. Fir die Rodung der nach Art.
16 BayNatSchG geschitzten Heckenstrukturen ist eine Ausnahmeerteilung auf der
Baugenehmigungsebene zu beantragen.

Artenschutzrechtliche Konfliktbewaltigung

Wahrend die meisten Vogelarten vom geplanten Eingriff kaum betroffen sind, bedeutet
die Bebauung des Plangebietes fir den Kiebitz (Vanellus vanellus), die Feldlerche
(Alauda arvensis) und die Wiesenschafstelze (Motacilla flava) den Verlust ihres lokalen
Lebensraumes und Brutplatzes. Die Wiesenweihe (Circus pygargus) hat im Gebiet
nicht gebritet, verliert aber ihr dortiges Jagdrevier. Der Gesetzgeber fordert in solchen
Fallen die Bereitstellung eines funktionsfahigen Ersatzlebensraumes vor Beginn der
Eingriffe (CEF-MalRnahmen, Continuous Ecological Funcionality).

Die spezielle artenschutzrechtliche Prifung hat ergeben, dass im Plangebiet 4 Brut-
paare des Kiebitzes ihren Lebensraum haben, fiir welchen mit Beginn des Eingriffs ein
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Ersatzlebensraum vor Ort zu gestalten ist. Die Ausflihrung der Mallhahmen wird im
folgenden Kapitel detailliert. Weiterhin wurden im Gebiet des Bebauungsplans 15 Brut-
paare der Feldlerche nachgewiesen. Davon briteten 11 Paare im Bereich der Bauab-
schnitte BA1 und BA2, fir die die BMW Group bereits ab 01.03.2024 bzw. 01.04.2024
bauliche MalRnahmen vorsieht. Vier weitere Brutpaare briiteten im Bereich des BA3, in
welchem noch kein Eingriff stattfindet.

Die Kompensation flr die Feldlerche erfolgt gemal dem Leitfaden des StMUV vom
22.02.2023, welche im Folgenden detailliert beschrieben sind. Mit Umsetzung des BA3
mussen rechtzeitig MalRnahmen fur diese vier Brutpaare der Feldlerche bereitgestellt
werden.

Im Rahmen der Vorbereitung von CEF-MalRnahmen sind auf Flachen, welche nach
dem 01.03.2024 (Beginn Brutperiode) baulich verandert werden, Vergramungsmalf-
nahmen (z. B. Flatterbander) durchzufiihren, um eine Ansiedlung von Brutvogeln, in
deren Lebensraum nach Beginn der Brutperiode eingegriffen wird, zu verhindern.

Die CEF-MalRnahmen selbst mussen mit Beginn des Eingriffes hergestellt sein. Im
Falle der wahrscheinlichen Nutzung des Plangebietes durch die BMW Group, die einen
Beginn der Erdarbeiten zwischen dem 01.03.2024 und dem 01.04.2024 flr die BA1
und 2 vorsieht, missen die Mallnahmen zum 01.02.2024 einsatzbereit sein.

Die Durchfuhrung der Malinahmen muss institutionell gesichert sein und gegentiber
der Unteren Naturschutzbehdrde des Landkreises Straubing-Bogen berichtet werden.

7.4.1 CEF-MaBRnahmen fiir Kiebitze

7.4.1.1 Anforderungen an die Lage der MaRnahmen

max. 250 m Abstand zu bekannten Brutrevieren der Art.

Abstand von mind. 100 m zu Strauchern, Baumen, Energiefreileitungen, Gebau-
den o. &. sowie Strallen und Wegen

Bei Stra’en > 10.000 Kfz / 24 h oder sehr starker Nutzung durch FuRganger und
Radfahrer max. bis zu 200 - 400 m

7.4.1.2 MaBnahmenpool der CEF-MaBRnahmen

Integration in Ackerland
1a Optimalhabitat

Lebensraumkomplex aus Mulden mit Seigen und Vernassungsbereichen sowie exten-
siv genutzten Flachen.

Flachenbedarf: 0,5ha/ BP
Mindestumfang der Teilflachen: 5,0 ha

Mulden mit zur Brutzeit Uberspannten Seigen und Vernassungsbereichen: pro 5
ha 4 Stk. a 0,5 ha (Béschungsneigung: max. 1:10, keine Abtreppungen, Tiefe bis
zur Wasseroberflache: max. 0,8 m), angrenzend an die Seigen: offene, allenfalls
kurzrasige Vernassungsbereiche Entwicklung z. B. als Kleinseggensumpf, Zwerg-
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binsenflur oder kleinbinsenreiche Bestande), daran angrenzend vegetationsarm
gehaltene Bereiche (Entwicklung als nahrstoffarme, liickig bewachsene Feucht-
bis Nasswiese, alternativ als Kiebitzfenster (s. unten): pro 5,0 ha mind. 1,0 ha,

daran angrenzend extensiv genutztes, méglichst nahrstoffarmes Griinland/Gras-
streifen (Entwicklung als Frisch- bis Feuchtwiese) pro 5,0 ha mind. 1,0 ha

in Auen erganzend brennenartige Strukturen méglich (Béschungsneigung: max.
1:10, keine Abtreppungen, Hoéhe: max. 0,8 m, flachige Ausbildung von mind.
0,25 ha)

Keine Dlingung, keine Pflanzenschutzmittel (PSM)
Keine Bewirtschaftungsgange oder Pflege zwischen 15.03. und 01.07.
hohe Bodenfeuchte notwendig

MaRnahme nur fir mehrere Kiebitz-Reviere, d.h. mind. 5,0 ha zusammenhan-
gend Uberspannung der Seigen im Marz / April (mind. Je 0,15 ha) notwendig

Aufkommender Bewuchs mit Rohrichten oder Gehdlzen in den Mulden mit Ver-
nassungsbereichen ist zu verhindern

Keine Rotation moglich

1b Kiebitzfenster angrenzend an Mulde mit Seige

Flachenbedarf Kiebitzfenster: 1,5 ha/ BP
Flachenbedarf Mulde mit Seige: 0,5 ha/ BP

Mindestumfang der Teilflachen: 1,5 ha: Kiebitzfenster 1,0 ha, Mulde mit
Seige 0,5 ha

Kiebitzfenster:

- Grubbern oder Umbrechen und Eggen der Flache bis 15.03., keine Bewirt-
schaftung von 15.03. bis 01.07.

- Mulchsaat im Herbst zuvor mdglich oder Mais- oder Zwischenfruchtstop-
pelbrache belassen, ggf. im Fruhjahr bis 15.03. zerkleinern, keine Bewirt-
schaftung von 15.03. bis 01.07.

- keine Dungung seit letzter Ernte
- keine PSM seit letzter Ernte

- Kiebitzfenster unmittelbar angrenzend an Seige; Rotation méglich, aber
immer mit direktem Anschluss an Mulde mit Seige

Mulde mit Seige und Vernassungsbereich:

- Zur Brutzeit Uberspannte Seige mit Vernassungsbereich (Entwicklung z. B.
als Kleinseggensumpf, Zwergbinsenflur oder kleinbinsenreiche Bestande)

- Bdschungsneigung: max. 1:10, keine Abtreppungen
- Tiefe (bis zur Wasseroberflache): max. 0,8 m
- Form: (min. 50 x 100m bis 70 x 70 m)
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- Keine Umsetzung in Teilflachen

Kiebitzfenster unmittelbar angrenzend an Mulde mit Seige; bis zu einem Abstand
von 100 m; weiter entfernt liegende Flachenanteile eines Kiebitzfensters s. MalR3-
nahme ,Kiebitzfenster*

Uberspannung der Seige im Marz / April (mind. 0,15 ha) notwendig

Rotation nur fur Kiebitzfenster eingeschrankt méglich

1c Kiebitzfenster

Flachenbedarf: 3,0 ha/ BP, ab zusammenhangenden 6ha: 2,0 ha/ BP
Mindestumfang der Teilflachen: 1,0 ha

Umsetzung und Standortanforderungen analog Kiebitzfenster in Malinahme ,Kie-
bitzfenster angrenzend an Mulde mit Seigen®

Umsetzung in Teilflachen mdglich

Je nach értlichen Verhaltnissen sind mdglichst Bereiche mit hoher Bodenfeuchte
zu wahlen

Rotation mdglich

1d Extensive Nutzung mit Kiebitzfenster

Flachenbedarf Kiebitzfenster: 4,0 ha/ BP,
ab zusammenhangenden 6 ha: 3,0 ha/ BP

Mindestumfang der Teilflachen: 2,0 ha inkl. 0,5 ha Kiebitzfenster
Sommergetreide
doppelter Saatreihenabstand

kein Dunger- und PSM-Einsatz sowie keine mechanische Unkrautbekdmpfung
zulassig

keine Bewirtschaftung von 15.03. bis 01.07.
integriert je 2 ha MalRnahmenflache ein Kiebitzfenster (s.0.) von 0,5 ha Grofie
Umsetzung in Teilflachen moglich

Im Zusammenhang mit einem Risikomanagement (Kontrolle und Schutz vor-
handener Bruten) ist im Einvernehmen mit der UNB eine Herbizidanwendung
ausnahmsweise mdglich, dann aber zusatzlich 10 % der Flache als diinn einge-
sater BlUhstreifen

Standortanforderungen analog Kiebitzfenster in MalRnahme ,Kiebitzfenster an-
grenzend an Mulde mit Seigen®

Je nach ortlichen Verhéltnissen sind moglichst Bereiche mit hoher Boden-
feuchte zu wahlen

Rotation mdéglich
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Integration in Griinland

2a Extensiv genutztes Grinland angrenzend an Mulde mit Seige

Flachenbedarf Extensiv gen. Grinland: 1,5 ha/ BP

Flachenbedarf Mulde mit Seige: 0,5 ha/ BP

Mindestumfang der Teilflachen: 1,5 ha: Grinland 1,0 ha, Mulde mit Seige 0,5 ha
Umsetzung Seigen analog MalRhahme ,Optimalhabitat”

keine Dingung (auf anmoorigen und moorigen Standorten im Einvernehmen mit
der UNB Frihjahrsdiingung mit Stallmist)

keine PSM
kein Walzen und kein Abschleppen ab 15.03.

keine Bewirtschaftung von 15.03. bis 15.06. / 01.07. (Ende der Bewirtschaf-
tungsruhe / Mahdzeitpunkt in Abstimmung mit der UNB festzulegen; Verluste
von Junge flihrenden Altvégeln sind auszuschlieRen)

i.d.R. zweischirige Mahd, s. weitergehende Angaben bei BayLFU (2007)
Mahd von aullen zur Seige hin

Schaffung und Erhaltung kurzwichsiger und llickig bewachsener Bereiche zur
Brut und Jungenaufzucht, z.B. durch Frihmahdstreifen (10 — 20 % Flachenan-
teil in Kombination mit einem begleitenden Monitoring: Verluste von Gelegen
und Junge fihrenden Altvégeln sind auszuschlief3en) oder durch Schaffung ma-
gerer Teilbereiche

Insbesondere bei grofl¥flachiger Umsetzung fiir mehrere Reviere moglichst
Schaffung eines Nutzungsmosaiks aus mageren, liickigeren Bereichen (ggf.
Aushagerung erforderlich) und weniger nahrstoffarmen Bereichen (ohne Ausha-
gerung); moglichst Schaffung eines Nebeneinanders von Flachen mit unter-
schiedlichen Nutzungsintensitaten

Keine Umsetzung in Teilflachen

in Auen ergadnzend brennenartige Strukturen mdglich (Béschungsneigung: max.
1:10, keine Abtreppungen, Héhe: max. 0,8 m, flachige Ausbildung von mind.
0,25 ha)

hohe Bodenfeuchte notwendig
ggf. Aushagerungszeitraum beachten
evtl. MaRnahmen zur Wiedervernassung

Keine Rotation

2b Extensiv genutztes Griinland

Flachenbedarf: 3,0 ha/ BP

Mindestumfang der Teilflachen: 3,0 ha
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¢ Umsetzung und Anforderungen wie MaRnahme ,Extensiv genutztes Griinland
angrenzend an Mulde mit Seige® ohne Seige.

7.4.2 CEF-MaBnahmen fiir Feldlerchen

7.4.2.1 Anforderungen an die Lage der MaBnahmen

e Anzustreben ist die moglichst direkte raumliche Nahe zu bestehenden Vorkom-
men, da hieraus die Attraktionswirkung der MaRnahme gesteigert wird und so-
mit die Erfolgsaussichten der MaRnahme deutlich erhéht sind. Teilflachen sind
in moglichst geringem Abstand zueinander innerhalb eines mdglichst eng um-
grenzten Raumes umzusetzen.

¢ Offenes Gelande mit weitgehend freiem Horizont, d. h. wenige oder keine Ge-
hélze oder anthropogene Strukturen (Ortsrander, Einzelgebaude, usw.);

e Hanglagen nur bei geringer Neigung bis 15° libersichtlichem oberem Teil, keine
engen Tallagen;

¢ Lage von streifenférmigen MaRnahmen nicht entlang von frequentierten (Feld-)
Wegen und Stralen. Der Mindestabstand sollte 100 m nicht unterschreiten.

e Abstand zu Vertikalstrukturen
- bei Einzelbdumen, Feldhecken: Abstand > 50 m (Einzelbdume, Feldhecken),
- bei Baumreihen, Baumhecken, Feldgehélze: Abstand > 120 m
- bei geschlossener Gehdlzkulisse: > 160 m

e Lage nicht unter Hochspannungsleitungen: die Feldlerche halt Mindestabstande
von meist mehr als 100 m zu Hochspannungsfreileitungen ein.

- bei einer Masthohe bis 40 m: Abstand > 50 m
- bei einer Masthohe von 40 - 60 m: Abstand > 100 m
- bei einer Masthohe > 60 m: Abstand > 150 m

- bei mehreren parallel geflihrten Hochspannungsleitungen, davon eine mit
Masthéhe > 60 m: Abstand > 200 m

7.4.2.2 MaBnahmenpool der CEF-MaRnahmen

7.4.2.2.1 Kurzfristig wirksame MaRnahmen

Auf Grund ihrer Charakteristik stehen diese Mal3hahmen unmittelbar nach Umsetzung
der MalRnahme als Lebensraum flr die Feldlerche zur Verfugung.

Lerchenfenster mit Bliih- und Brachestreifen

Flachenbedarf pro Revier

e 10 Lerchenfenster und 0,2 ha Blih- und Brachestreifen / Brutpaar
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Abstand und Lage

Lerchenfenster sowie Bliih- und Brachestreifen innerhalb eines Raumes Gesamt-
grolle verteilt.

Abstand zu Vertikalstrukturen wie oben beschrieben

Feldlerchenfenster

nur im Winterweizen, keine Wintergerste, Raps oder Mais aufgrund fehlender Eig-
nung oder zu frihem Erntetermin; in der Regel kein Sommergetreide aufgrund zu
geringer Aufwertungseignung

Anlage der Lerchenfenster durch fehlende Aussaat nach vorangegangenem Um-
bruch / Eggen, nicht durch Herbizideinsatz

keine Anlage in genutzten Fahrgassen
Anzahl Lerchenfenster: 2 - 4 Fenster / ha mit einer Grélie von jeweils min. 20 m?

im Acker Dlnger- und Pflanzenschutzmittel (PSM)-Einsatz zulassig, jedoch keine
mechanische Unkrautbekdmpfung; Verzicht auf PSM ist jedoch anzustreben (In-
sektenreichtum)

mindestens 25 m Abstand der Lerchenfenster vom Feldrand und unter Berlck-
sichtigung der Abstandsvoraussetzungen zu vertikalen Strukturen

Rotation mdglich: Lage jahrlich bis spatestens alle 3 Jahre wechselnd

Bliih- und Brachestreifen

aus niedrigwlichsigen Arten mit angrenzendem selbstbegriinenden Brachestrei-
fen (jahrlich umgebrochen, Verhaltnis ca. 50:50); Streifenbreite mindestens 10 m

Streifen nicht entlang von versiegelten oder geschotterten Wegen sowie von Stra-
Ren, sondern im Feldstlick anlegen

Blih- und Brachestreifen: z. B. 20 m * 100 m oder 10 m * 200 m GroRe (d. h.
Mindestlange 100 m, Mindestbreite je 10 m flr den Blihstreifen und den angren-
zenden Brachestreifen)

auf BlUh- und Brachestreifen kein Dunger- und PSM-Einsatz sowie keine mecha-
nische Unkrautbekampfung zulassig®

Einsaat einer standortspezifischen Saatmischung regionaler Herkunft unter Be-
achtung der standorttypischen Segetalvegetation

reduzierte Saatgutmenge (max. 50-70 % der regularen Saatgutmenge) zur Erzie-
lung eines lickigen Bestands, Fehlstellen im Bestand belassen

Eine manuelle Unkrautbekdmpfung ist bei Erweiterung des Bewirtschaftungsverbotes auf den 31.07.
zulassig. Die Dauer der Betretung sollte 2 Tage je 0,2ha Blih- und Brachestreifen nicht tiberschreiten
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¢ Keine Mahd, keine Bodenbearbeitung, es sei denn, der Aufwuchs ist nach dem
ersten Jahr dicht und hoch und dadurch kein geeignetes Feldlerchenhabitat mehr.
Das ist insbesondere auf nahrstoffreichen Boden und LoBboden der Fall.

o Mindestdauer 2 Jahre auf derselben Flache (danach Bodenbearbeitung und Neu-
ansaati. d. R. im Frihjahr bis Ende Mai) oder Flachenwechsel

o bei Flachenwechsel Belassen der Mallnahmenflache bis Frihjahrsbestellung, um
Winterdeckung zu gewahrleisten

Die Malnahme ,Feldlerchenfenster” entspricht der PIK-MalRnahme (siehe Arbeitshilfe
Produktionsintegrierte KompensationsmalRnahmen (PIK) des LfU 2014): PIK, Seite 11-
12: Mallinahme 2.1.3.

Die Malinahme ,Bluhstreifen” entspricht weitgehend LfU (2014): PIK, Seite 7-8: Mal}-
nahme ,2.1.1 Mallnahmen der extensiven Ackernutzung® Ackerwildkrautstreifen / Bra-
chestreifen bzw. insbesondere ,2.1.3. MaRnahmen zur Schaffung artspezifisch geeig-
neter Habitate in Ackerlebensraumen®.

Bei beiden Mallnhahmen gelten die allgemeinen Mindestanforderungen nach ,2.1.3
Maflnahmen zur Schaffung artspezifisch geeigneter Habitate in Ackerlebensraumen®
(LfU 2014), d. h. keine Diingung, Verzicht auf Kalkung, keine Pflanzenschutzmittel (so-
fern bei der Malinahmenart nicht anders vermerkt); keine Bearbeitung zwischen dem
15.3.und 1.7.

Bliihflache / Bliihstreifen mit angrenzender Ackerbrache

Flachenbedarf pro Revier

0,5 ha/ Brutpaar; Mindestumfang der Teilflache 0,2 ha
e luckige Aussaat, Erhalt von Rohbodenstellen
o DBreite bei streifiger Umsetzung der Mallnahme mindestens 20 m

¢ Kein Diinger- und PSM-Einsatz sowie keine mechanische Unkrautbekampfung
zulassig

¢ keine Mahd oder Bodenbearbeitung, kein Befahren

e Umsetzung in maximal zwei Teilflachen je Revier méglich

e Bluhflachen, -streifen oder Ackerbrachen Uiber maximal 3 ha verteilt

o Rotation mdglich: Lage jahrlich bis spatestens alle 3 Jahre wechselnd
e Abstand zu Vertikalstrukturen wie oben beschrieben

Die MalRnahme ,Blihstreifen entspricht weitgehend LfU (2014): PIK, Seite 7-8: Mal3-
nahme ,2.1.1 MalRnahmen der extensiven Ackernutzung“ den Ackerwildkrautstreifen /
Brachestreifen bzw. insbesondere ,2.1.3. MalRnahmen zur Schaffung artspezifisch ge-
eigneter Habitate in Ackerlebensraumen®.
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Es gelten die allgemeinen Mindestanforderungen nach ,2.1.3 MaRnahmen zur Schaf-
fung artspezifisch geeigneter Habitate in Ackerlebensrdumen® (LfU 2014), d. h. keine
Dingung, Verzicht auf Kalkung, keine Pflanzenschutzmittel (sofern bei der Mal3nah-
menart nicht anders vermerkt); keine Bearbeitung zwischen dem 15.3. und 1.7.

Erweiterter Saatreihenabstand

Flachenbedarf pro Revier

1 ha / Brutpaar; Mindestumfang der Teilflache 1 ha
o Sommergetreide, Winterweizen und Triticale
o Wintergerste ist wegen des frihen Erntezeitpunktes ungeeignet
e Saatreihenabstand mindestens 30 cm

o weder PSM- noch Dingereinsatz, keine mechanische Unkrautbekampfung vom
15.3. bis 1.7. eines Jahres

e keine Umsetzung in Teilflachen
¢ Rotation moglich

e Abstand zu Vertikalstrukturen wie oben beschrieben

Mittelfristig entwickelbare CEF — MaBnahmen

Die folgenden Malinahmen sind in der Regel nicht kurzfristig herstellbar, da die Neu-
anlage bzw. Optimierung von Griinlandstandorten hin zu extensivem magerem Griin-
land je nach Standortvoraussetzungen mehrere Jahre in Anspruch nehmen kann. Da-
her missen in der Zwischenzeit bis zur Wirksamkeit der mittel- bis langfristigen Maf3-
nahmen noch kurzfristige CEF-MaRnahmen umgesetzt werden. Voraussetzung ist
eine frihzeitige konzeptionelle Planung in einem gréReren rdumlichen Zusammen-
hang, z.B. in Teilgebieten einer Stadt oder Gemeinde. Ein geeignetes Instrumentarium
fir diese konzeptionellen Uberlegungen ist beispielsweise der Landschaftsplan. MaR-
nahmen und Ziele:

e Erhaltung, Sicherstellung und Neuschaffung extensiver bewirtschafteter Flachen.
e Einbringen von Saumbiotopen und Randstreifen.

o Reduktion versiegelter Wirtschaftswege und Férderung von Grlinwegen.

Als Leitbild kdnnen daflir Produktionsintegrierte Kompensationsmafinahmen (PIK) die-
nen, wie sie in der Arbeitshilfe PIK des LfU (2014) als PIK ,Malinahmen zur Extensi-
vierung, Entwicklung und Erhaltung von artenreichem Dauergrinland® dargestellt sind.

Extensives Griinland mit angrenzendem Getreidestreifen

Die Umsetzung dieser Mal3nahme bietet sich vor allem in landwirtschaftlich kleinteilig
genutzten Gebieten mit vorhandenem Griinlandanteil an.
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Flachenbedarf pro Revier

0,5 ha / Brutpaar; Mindestumfang der Teilflache 0,2 ha

Voraussetzung und Lage

magere Standorte mit geringer Bodenwertzahl (bis 30)

Mosaikartige Gestaltung von Flachen mit extensivem, Illickigem Grinland und
Getreideanbau (weiter Saatreihenabstand mit mindestens 30 cm)

Getreidestreifen und extensives Grinland aneinander angrenzend
Umsetzung in maximal zwei Teilflachen je Revier mdglich

Abstand zu Vertikalstrukturen wie oben

Extensives Griinland

Streifenbreite mindestens 10 m
Mindestflachenanteil 0,2 ha
Bei Aushagerung: Mahd nicht vor dem 01.07., keine Dungung, kein PSM

Bei Neuanlage: Lickige Aussaat, Rohbodenstellen belassen; Mahd nicht vor
dem 01.07., keine Dingung, kein PSM

Getreidestreifen

Streifenbreite mindestens 10 m
Mindestflachenanteil 0,2 ha
weiter Saatreihenabstand mit mindestens 30 cm

keine Diingung, kein PSM, keine mechanische Unkrautbekdmpfung vom 15.03.
bis 1.07. eines Jahres

Rotation bzw. Wechsel der Flache moglich

Anlage oder Entwicklung von Extensivgriinland

Fldchenbedarf pro Revier

1 ha / Brutpaar; Mindestumfang der Teilflache 1 ha

Voraussetzung und Lage

magere Standorte geringer Bodenwertzahl (bis 30)
vorrangig in griinlandgepragten Mittelgebirgslandschaften

Abstand zu Vertikalstrukturen wie oben beschrieben

Neuanlage und Entwicklung von Extensivgriinland

Mahd nicht vor dem 1.07.
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e keine DUngung
e kein PSM
o Bei Neueinsaat: llickige Aussaat, Rohbodenstellen belassen

e 6 Wochen Abstand zwischen erstem und zweitem Schnitt

Die Flachen kénnen mit kurzrasigen Streifen (bis 15 cm Vegetationshéhe) unterbro-
chen oder randlich erganzt werden. Die kurzrasigen Streifen sind von Beginn der Brut-
zeit an kurzrasig zu halten. Eine Beweidung der Flachen ist mdglich. Die Besatzdichte
ist so zu wahlen, dass der Fral} ein Muster an kurzrasigen und langrasigen Strukturen
gewabhrleistet.

CEF-MaBnahmen fiir Wiesenweihen

Der artenschutzrechtliche Ausgleich fur die Wiesenweihe ist aufgrund ihres sympatri-
schen Vorkommens mit Kiebitz und Feldlerche vollumfanglich in den fir die Feldlerche
durchgefuhrten Mallnahmen integriert.

CEF-MaBnahmen fiir Wiesenschafstelzen

Der artenschutzrechtliche Ausgleich fur die Wiesenweihe ist aufgrund ihres sympatri-
schen Vorkommens mit Kiebitz und Feldlerche vollumfanglich in den fir die vorge-
nannten durchgefilhrten MaRnahmen integriert.
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Alternative Planungsmaglichkeiten und Nutzungsvarianten
Nullvariante

Als Nullvariante ist der Verzicht auf die Aufstellung des verfahrensgegenstandlichen
Bebauungsplans zu verstehen.

Der Verzicht der Aufstellung des Bebauungsplans wiirde einerseits dazu fiihren, dass
das Plangebiet als landwirtschaftliche Nutzflache zunachst unverandert erhalten blei-
ben wirde. Es ist jedoch nicht ausschliel3en, dass zuklinftig eine andere Planung zur
Entwicklung von gewerblichen-industriellen Nutzungen vorgenommen wird.

Der Verzicht der Aufstellung des Bebauungsplans wirde auch dazu fuhren, dass das
geplante Werk fiir die Montage von Hochvoltbatterien an anderer Stelle geplant und
realisiert werden wuirde. Darlber hinaus wirde der Verzicht der wirtschaftlichen Star-
kung der Region gefahrden und die Schaffung neuer Arbeitsplatze erschweren bzw.
ganz verhindern.

Die Planung ist damit unter dem Gesichtspunkt des Erhalts und der Verbesserung der
Erwerbsstruktur fir die einheimische Bevdlkerung, sowie dem Erhalt, der Sicherung
und Schaffung von Arbeitsplatzen zu sehen.

Standortalternativen

Die BMW Group plant die Errichtung eines Standortes fur die Montage von Hochvolt-
batterien im Bereich der Gemeinden Strafl3kirchen und Irlbach. Um die erforderlichen
planungsrechtlichen Voraussetzungen fur das Ansiedlungsvorhaben der BMW Group
zu schaffen, soll ein qualifizierter Bebauungsplan ,Gemeinsames Sondergebiet Stral3-
kirchen / Irlbach — Sondergebiet Komponentenfertigung flir Kfz-Energiesysteme* auf-
gestellt werden.

Grundsatzlich soll die Planung jedoch als Angebotsbebauungsplan auch anderen ver-
gleichbaren Nutzungen als moéglicher Ansiedlungsstandort dienen. Da sicher davon
auszugehen ist, dass die BMW Group an einer Nutzung des Plangebietes festhalten
wird, sofern die planungsrechtlichen Voraussetzungen geschaffen werden, wird die
seitens der BMW Group durchgefiihrte Standortalternativenprifung berticksichtigt.

Um den Bedarf an Hochvoltbatterien fir die NEUE KLASSE der BMW Group sicher-
zustellen, baut das Unternehmen weltweit neue Produktionslinien fiir die Montage von
Hochvoltbatterien der nachsten Generation auf. Die Hochvoltbatterien werden dann
direkt an die Fahrzeugwerke geliefert. An den Standorten in Minchen, Regensburg
und Dingolfing ist eine Integration der neuen Produktionslinien trotz intensivster Pri-
fungen nicht moglich. Die wesentlichen Hinderungsgriinde sind hierbei die an den drei
Werksstandorten Uber Jahrzehnte gewachsenen Strukturen und die intensive Nach-
verdichtung an den jeweiligen Standorten aufgrund der wachsenden Produktionsvolu-
men in den vergangenen Jahren.

Um ihre bayerischen Fahrzeugwerke mit Hochvoltbatterien fir die Modelle der NEUEN
KLASSE versorgen zu kédnnen, bendétigt die BMW Group daher einen zusatzlichen Pro-
duktionsstandort, von dem aus in Zukunft die drei Werksstandorte Minchen, Dingolfing
und Regensburg mit Hochvoltbatterien versorgt werden.
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Der klnftige Produktionsstandort flr die Montage der Hochvoltbatterien hat einige
Muss-Kriterien zu erflllen, um die Funktionen als Produktions- und Logistikstandort
abbilden zu kénnen. Neben der technischen Realisierbarkeit und der Verfligbarkeit des
entsprechenden Grundstlicks sind folgende Muss-Kriterien maf3geblich:

Nicht auf einem Naturschutz-/ Wasserschutzgebiet gelegen, keine Waldrodung erfor-

derlich

Flachengréfle ca. 100 ha
Ebene Topografie
GleichmaRige Grundsticksform

Gute Anbindung an die bayerischen BMW Group Werke innerhalb von maximal
zwei LKW-Fahrstunden, denn dies erlaubt die Direktbelieferung auch mit E-
LKW. Andernfalls waren zusatzliche Standorte mit Logistikflachen in Werks-
nahe naotig.

Gute (BundesstralRe) und / oder sehr gute (Autobahn) Verkehrsanbindung

Nutzung von qualifiziertem BMW Group Personal aus bestehenden Standorten
fir den Aufbau des neuen Standorts — als wesentlicher Beitrag zur langfristigen
Sicherung der Beschaftigten in der Transformation der bayerischen Werke zur
E-Mobilitat.

Maoglichkeit eines Baubeginns idealerweise in der ersten Halfte des Jahres
2024

Grundsatzliche Moglichkeit eines 24h-Betriebs an sechs Tagen die Woche

Die BMW Group hat sich zur Unterstlitzung der Grundstlickssuche an ,Invest in Bava-
ria“ gewandt, die Ansiedlungsagentur des Freistaats Bayern, zugeordnet dem Bayeri-
schen Staatsministerium fiir Wirtschaft, Landesentwicklung und Energie (StMWi). ,In-
vest in Bavaria“ hat die BMW Group bei der Suche unterstitzt.

Im Rahmen der Standortsuche wurden insgesamt 20 mégliche Standorte betrachtet.

M175462/01 Version 2 PRT/PRT
28. September 2023 Seite 226



BER_2D.DOCX:29. 09. 2023

Gutachten\A - Umweltberichte\M175462_01_|

S:\M\Proj\175\M175462\30

MULLER-BBM

[
» Tschechien

Oberfranken

b

Oberpfalz

b

Niederbayern

Jo -

Oberbayern

Abbildung 78. Gesamtheit der Standortalternativen je Region

Alle eingegangenen 20 Vorschldge wurden zunachst dahingehend tberprift, ob sie fur
die BMW Group als Kaufer tatsachlich verfiigbar sind und ob sie sich von der Topo-
grafie und Geologie her eignen. Aufgrund klarer Ausschlusskriterien wurden acht
Standorte gestrichen; weitere acht Standorte schloss die BMW Group nach einer in-
tensiven Erstbegutachtung aus.

Somit blieben von den 20 potenziellen Vorschlagen vier Flachen tGbrig. Diese unterzog
die BMW Group einer tiefergehenden, sorgfaltigen Detail-Prifung.

Sehr gut geeignet
Bedingt geeignet
Ausschlusskriterium
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Muss-Kriterium Irlbach- Zweiter Nieder- Frankischer Standort in
StraRkirchen bayerischer Standort Tschechien
Standort

Kein Schutzgebiet,
Keine Waldrodung

GroRe

Ebene Topografie

Grundstiicks-

zuschnitt

Anbindung an

bayerische Werke

Verkehrsanbindung

Personal/

Beschaftigung

Baubeginn 2024

Moglichkeit fiir 24h-

Betrieb

Kann-Kriterium
Erweiterungs-

fahigkeit

In der Gesamtheit aller 20 Standortalternativen erfillt der ausgewahlte Standort in den
Gemeinden Irlbach und Stralkirchen — mit weitem Vorsprung vor den anderen gepruf-
ten Flachenangeboten — alle erforderlichen Kriterien flir einen neuen Produktions-
standort. Auch bei einer tiefergehenden Prifung wies er keine Ausschlusskriterien auf.
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Schwierigkeiten bzw. fehlende Kenntnisse

Die vorgenommenen Beurteilungen sind fachspezifischer Art und als gutachterliche
Bewertungsvorschldge im Rahmen des Bauleitplanverfahrens zu verstehen. Die Beur-
teilungen erfolgen dabei auf Grundlage der derzeit gliltigen gesetzlichen Anforderun-
gen, insbesondere auf Grundlage

e des § 1 Abs.6 Nr.7BauGBi. V. m. § 2 Abs. 4 BauGB, § 2a BauGB sowie der
Anlage 1 zum BauGB,

e der Vorgaben des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG),
e sonstiger umweltrechtlicher Vorgaben, Vorschriften und Regelungen,
o der allgemein anerkannten Regeln wie z. B. TA Larm, TA Luft usw.,

o fachgutachterlicher Untersuchungen, z. B. zum Gerauschimmissionsschutz,
zum Artenschutz etc.

e gutachterlichen Erfahrungen.

Fir alle nicht in Fachgesetzen verbindlich festgelegten Bereiche wurden fachliche Be-
urteilungsmafstabe herangezogen, die sich am wissenschaftlichen Kenntnisstand ori-
entieren. Fur den Fall, dass keine gesetzlichen oder fachlichen Bewertungsmalstabe
vorliegen, erfolgte die Bewertung der Umweltauswirkungen verbal-argumentativ.

Die Methodik der Umweltprifung orientiert sich dabei grundsatzlich an der Vorgehens-
weise der Umweltvertraglichkeitsprifung gemal UVPG und basiert auf den Vorgaben
des Baugesetzbuches (BauGB).

Die jeweiligen Umweltschutzguter und die Bewertung der Auswirkungen werden den
jeweiligen planungsspezifischen Auswirkungen und deren Intensitaten gegenuberge-
stellt. Die resultierenden Umweltauswirkungen sind in diesem Zusammenhang abhan-
gig von der Empfindlichkeit und der Funktionsfahigkeit des jeweiligen Schutzgutes. Als
Beurteilungsmalfstab fiir die Einstufung der Erheblichkeit von Umweltauswirkungen
wurde der Grad der Verdnderung genommen. Die abschlielende Bewertung der Um-
weltauswirkungen auf die jeweiligen Schutzguter erfolgt auf Grundlage einer Wertskala
von funf Stufen (keine, gering, maRig, hoch, erheblich). Fir den Fall das der Funkti-
onsverlust nicht durch geeignete MalRnahmen kompensiert werden kann bzw. die
Funktionen an anderer Stelle wiederhergestellt werden kénnen, ist von einem erhebli-
chen Eingriff in den Natur- und Landschaftshaushalt der Region bzw. in einen bestimm-
ten Umweltbestandteil auszugehen.

Bei der Bewertung der Auswirkungen bzw. der Erheblichkeit ist bei den Schutzgitern
Boden und Flache, Wasser, Tiere und Pflanzen die Ausgleichbarkeit des vorbereiteten
Eingriffs ein wichtiger Indikator, der flr jedes Schutzgut selbststandig Uberprift wurde.

In Bezug auf die durchzufihrenden Untersuchungen im Rahmen des Bauleitplanver-
fahrens ist Uber die zuvor beschriebenen Aspekte hinaus folgendes festzuhalten:
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Die zu erwartenden Gerduschimmissionen werden anhand der auch im Baugenehmi-
gungsverfahren heranzuziehenden TA Larm als Verwaltungsvorschrift mit den dort de-
finierten Immissionsrichtwerten bewertet.

Die Betroffenheit von arten- und naturschutzfachlichen Belangen erfolgt unter Bertick-
sichtigung der Anforderungen des BNatSchG. Zur Konfliktbewaltigung der Planung mit
diesen Belangen werden MaRnahmen entwickelt, die dem Schutz bzw. dem Erhalt von
Populationen bestimmter Arten sowie dem Ausgleich von Eingriffen in Natur und Land-
schaft dienen.

Zusammenfassend kann ferner festgehalten werden, dass im Zusammenhang mit der
Bauleitplanung bzw. dem Umweltbericht zum aktuellen Planungsstand keine Schwie-
rigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben aufgetreten sind.

Beschreibung der geplanten MaBnahmen zur Uberwachung erheblichen Umwelt-
auswirkungen (MonitoringmaRBnahmen)

Erhebliche Umweltauswirkung sind gemaf § 4c BauGB bereits bei der Aufstellung ei-
nes Bauleitplans Gber geeignete MalRnahmen abzusichern. Hiermit sollen Fehlentwick-
lungen rechtzeitig erkannt werden, um bei Bedarf und je nach Art und Auspragung der
Abweichung von den prognostizierten Umweltauswirkungen entgegensteuern zu kon-
nen. Die Ergebnisse der Uberwachungsmafnahmen sind aus Griinden des Haftungs-
schutzes, der fachlichen Nachvollziehbarkeit sowie auch als Basis flr mogliche zu-
kinftige Planungsanderungen zu dokumentieren und archivieren.
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10 Allgemein verstandliche Zusammenfassung der erforderlichen An-

gaben
Ziel des Bebauungsplans

Gemal § 1 Abs. 3 BauGB haben die Gemeinden Bauleitplane aufzustellen, sobald
und soweit es flr die stadtebauliche Entwicklung und Ordnung erforderlich ist. Die Bau-
leitplane sollen eine nachhaltige stadtebauliche Entwicklung, welche die sozialen, wirt-
schaftlichen und umweltschutzenden Anforderungen in Einklang bringt, gewahrleisten
und dazu beitragen, eine dem Wohl der Allgemeinheit entsprechende sozialgerechte
Bodennutzung sicherzustellen, eine menschenwirdige Umwelt zu sichern sowie die
natirlichen Lebensgrundlagen zu schitzen und zu entwickeln.

Die BMW Group plant die Errichtung eines Standortes fur die Montage von Hochvolt-
batterien im Bereich der Gemeinden Stral3kirchen und Irlbach. Um die erforderlichen
planungsrechtlichen Voraussetzungen fur das Ansiedlungsvorhaben der BMW Group
zu schaffen, soll ein qualifizierter Bebauungsplan ,Gemeinsames Sondergebiet Stral3-
kirchen / Irlbach — Sondergebiet Komponentenfertigung fliir Kfz-Energiesysteme* auf-
gestellt werden.

Gemal § 8 Abs. 3 des Baugesetzbuches (BauGB) sollen, im sogenannten Parallelver-
fahren zur Aufstellung des Bebauungsplans, die Flachennutzungsplane der Gemein-
den Stral3kirchen und Irlbach geandert werden.

Die Anderungen der Flachennutzungsplane sind erforderlich, da die Flachennutzungs-
plane fir den Geltungsbereich des Bebauungsplans derzeit landwirtschaftliche Nutzfla-
chen darstellen, die der Aufstellung des Bebauungsplans entgegenstehen. Der Umgriff
der Anderungsbereiche der Flachennutzungsplane ist mit den anteiligen Flachen des
Geltungsbereichs des Bebauungsplans deckungsgleich.

Neben der Anderung der Flachennutzungspléne erfolgt zugleich auch eine Anpassung
der Landschaftsplane der Gemeinden Strafl3kirchen und Irlbach, die derzeit von den ge-
planten Nutzungen abweichende Regelungen treffen.

Umweltbericht

GemanR § 2 Abs. 4 BauGB sind bei allen Aufstellungen, Anderungen oder Ergéanzun-
gen von Bauleitplanen Umweltprifungen fiir die Belange des Umweltschutzes ein-
schlieBlich des Naturschutzes und der Landschaftspflege nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB
und § 1a BauGB durchzufihren, in deren Rahmen die voraussichtlichen erheblichen
Umweltauswirkungen ermittelt und bewertet werden.

Die Ergebnisse der Umweltprifung werden in einem Umweltbericht dargestellt. Der
Umweltbericht ist in diesem Zusammenhang gemal § 2a BauGB ein eigenstandiger
Bestandteil der Begriindung zum Bebauungsplan.

Ergebnisse der Umweltpriifung

Im Ergebnis der Umweltpriifung ergibt sich schutzgutbezogen folgende zusammenfas-
sende Beurteilung:
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Schutzgut Klima

Eine planbedingte Betroffenheit des Schutzgutes Klima wird durch die Aufstellung des
Bebauungsplans in Form der hiermit verbundenen Flacheninanspruchnahme bzw. der
Veranderung von bestehenden Bodennutzungen hervorgerufen.

Mit der Aufstellung des Bebauungsplans geht ein Verlust von landwirtschaftlichen Fla-
chen und somit von Flachen eines Freilandklimatops einher. Dieser Verlust ist als Ein-
griff in Natur und Landschaft zu werten. Die wesentlichen Auswirkungen der Planung
bzw. der Realisierung der Planung ergeben sich fiir die mikroklimatischen Standortbe-
dingungen im Bereich des Plangebietes und ggfs. unmittelbar angrenzende Flachen.
Gegenliber dem aktuellen Zustand ist von einer Erhéhung bodennaher Lufttemperatu-
ren sowie von einem veranderten Feuchtehaushalt und veranderten Luftstrdmungen
auszugehen.

Um die Auswirkungen der Planung zu reduzieren, sind innerhalb des Plangebietes
verschiedene Begriinungsmalinahmen in Form von Gehoélzanpflanzungen, Wiesen so-
wie Dach- und Fassadenbegrindungen vorgesehen. Diese Mallhahmen werden die
Auswirkungen der Planung reduzieren.

Die Auswirkungen der Planung werden im Wesentlichen auf das Plangebiet begrenzt
sein. Gemal den durchgefiihrten mikroklimatischen Untersuchungen werden im Um-
feld keine oder nur geringe Auswirkungen erwartet. Insbesondere sind jedoch keine
Auswirkungen auf das Globalklima zu erwarten.

Schutzgut Luft

Mit der Aufstellung des Bebauungsplans werden die planerischen Voraussetzungen
zur Entwicklung von gewerblich-industriellen Nutzungen innerhalb des Plangebietes
geschaffen. Diese Nutzungen kdnnen mit Emissionen von Luftschadstoffen und Stau-
ben verbunden sein. Es wurde daher ein Fachgutachten zur Luftreinhaltung erstellt.

Im Ergebnis wird festgestellt, dass durch die Planung keine beurteilungsrelevanten
Verschlechterungen der lufthygienischen Ausgangssituation, insbesondere im Bereich
von umliegenden sensiblen Nutzungen, hervorgerufen werden.

Auf Grundlage der durchgeflhrten lufthygienischen Bewertungen kann zusammenfas-
send festgestellt werden, dass sich durch die Aufstellung des Bebauungsplans keine
Einflisse auf das Schutzgut Luft abzeichnen, die als erhebliche nachteilige Beeintrach-
tigung zu bewerten waren. Die Einflussnahme auf die lufthygienische Ausgangssituation
wird unter Bericksichtigung der vorliegenden lufthygienischen Ausgangssituation als ge-
ring eingeschatzt.

Mégliche, durch die Planung hervorgerufene Konflikte erscheinen im Hinblick auf de-
ren lufthygienische Auswirkungen mit den Instrumenten nachgelagerter Verfahren
(z. B. BImSchG-Verfahren, Baugenehmigungsverfahren) bewaltigbar.

Schutzgut Boden und Flache

Mit der Aufstellung des Bebauungsplans werden Eingriffe in das Schutzgut Boden
durch die planungsrechtliche Ausweisung von Sonderbaugebieten hervorgerufen, de-
ren Umsetzung zu einem Verlust von 6kologischen Bodenfunktionen im Bereich der
Bauflachen fuhrt. Mit der vorliegenden Planung sind jedoch AusgleichsmaRnahmen in
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im Bereich von intensiv genutzten Flachen geplant. Die Umsetzung dieser Ausgleichs-
mafRnahmen tragt zu einer erheblichen Aufwertung von anstehenden Bdden im Be-
reich der Ausgleichsmalinahmen bei. Hierdurch werden die als erheblich einzustufen-
den Beeintrachtigungen im Bereich der Baugebiete vollstandig ausgeglichen.

Aus den planerisch vorbereiteten Emissionen von Luftschadstoffe und Stauben sind
nur geringfugige Einflisse auf die Umgebung zu erwarten, die fir das Schutzgut Boden
in der Umgebung jedoch keine Bedeutung aufweisen.

Das im Plangebiet anfallende Niederschlagswasser soll innerhalb des Plangebietes
versickert und somit den Wasserhaushalt der Region wieder zugefuhrt werden. Da nur
Niederschlagswasser versickert werden darf, welches unbelastet bzw. nicht verunrei-
nigt ist, ergeben sich keine Auswirkungen auf das Schutzgut Boden.

Zusammenfassend betrachtet werden somit durch die Aufstellung des Bebauungs-
plans nur im Bereich der vorgesehenen Baugebiete erhebliche Eingriffe in das Schutz-
gut Boden eingeleitet. Diese Eingriffe werden jedoch durch die vorgesehenen Aus-
gleichsmalnahmen vollstandig ausgeglichen, so dass keine erheblichen Beeintrachti-
gungen verbleiben.

Schutzgut Wasser

Mit der Aufstellung des Bebauungsplans sind keine nachteiligen Beeintrachtigungen
von Oberflachengewassern verbunden, zumal im Plangebiet keine Oberflachengewas-
ser vorhanden sind.

Prinzipiell stellen Flachenversiegelungen einen nachteiligen Einflussfaktor fur das
Grundwasser und den Oberflachenwasserabfluss dar. Einerseits bleiben innerhalb des
Plangebietes jedoch Flachen unversiegelt und sollen in Teilen fur eine Versickerung
von Niederschlagswasser genutzt werden. Andererseits ist im Rahmen der nachgela-
gerten Objektplanung sicherzustellen, dass es nicht zu unkontrollierten Oberflachen-
wasserabflissen in benachbarte Grundsticke kommt.

Die mit einer Nutzung des Plangebietes moglichen verbundenen Emissionen von Luft-
schadstoffen und Stauben werden aufgrund ihrer Art nicht in der Lage sein, eine nach-
teilige Beeintrachtigung des Grundwassers oder von Oberflaichengewassers hervorzu-
rufen.

Es liegen keine sonstigen planbedingten absehbaren Wirkfaktoren vor, die zu nachtei-
ligen Einwirkungen auf das Grundwasser fihren kdnnten.

Schutzgut Pflanzen und Tiere, einschliellich der biologischen Vielfalt

Mit dem verfahrensgegenstandlichen Bauleitplanverfahren gehen planbedingte Ein-
flusse auf das Schutzgut Pflanzen und Tiere, einschlief3lich der biologischen Vielfalt,
einher. Diese resultieren im Wesentlichen durch die planbedingte Flacheninanspruch-
nahme. Im Einzelnen ist hierzu folgendes zusammenfassend anzufihren:
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Allgemeiner Biotopschutz

Mit der Aufstellung des Bebauungsplans bzw. dessen Realisierung kommt es zu einem
Eingriff v.a. in landwirtschaftliche Flachen (Acker). Im Bereich der ausgewiesenen Son-
dergebiete fiihren diese Eingriffe zu einem vollstandigen Verlust von Biotopflachen.
Der Verlust von Biotopflachen ist als erhebliche Beeintrachtigung des Schutzgutes
Pflanzen und Tiere, einschlieRlich der biologischen Vielfalt zu bewerten.

Aus diesem Grund wurde eine Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung durchgefihrt, um
die mit der Planung verbundenen Eingriffe vollstdndig kompensieren zu kénnen. Fir
die mit der Planung verbundenen Eingriffe werden umfassende Ausgleichsmalnah-
men in der Region durchgefiihrt. Die vorgesehenen Maflinahmen sehen die Entwick-
lung von naturnahen Biotopen u. a. im Bereich der Donauauen vor. Die vorgesehenen
MaRnahmen fuhren zu einer vollstandigen Kompensation der mit der Planung verbun-
denen Eingriffe in Natur und Landschaft. Es verbleiben daher keine erheblichen Ein-
griffe durch die Bauleitplanung.

Neben der Flacheninanspruchnahme werden durch die Planung weitere Wirkfaktoren
hervorgerufen, die mit potenziellen Einflissen auf das Schutzgut Pflanzen und Tiere,
verbunden sein kdnnen. Diese weiteren Wirkfaktoren sind allerdings nur mit geringfu-
gigen bis allenfalls maRigen Einflissen auf Biotope innerhalb und aul3erhalb des Plan-
gebietes verbunden.

Im Ergebnis ist somit festzustellen, dass durch die Aufstellung des Bebauungsplans
nur durch die vorgesehene Flacheninanspruchnahme erhebliche Beeintrachtigungen
des Schutzgutes hervorgerufen werden. Diese werden jedoch durch die vorgesehenen
AusgleichsmafRnahmen vollstandig kompensiert, so dass den planbedingten Eingriffen
nur noch eine hohe Beeintrachtigungsintensitat zuzuordnen ist.

Schutzgebiete geméal § 23 — 29 BNatSchG

Die Aufstellung bzw. Realisierung des Bebauungsplans ist mit keinen Einflissen auf
Schutzgebiete gemal § 23 — 29 BNatSchG verbunden, die zu erheblichen Beeintrach-
tigungen der Schutzgebiete fiihren kdénnten. Aufgrund der gro3en Entfernung zu
Schutzgebieten sind die Uberwiegenden planbedingten Wirkfaktoren nicht in der Lage,
auf die Schutzgebiete Uberhaupt einzuwirken. Es ergeben sich daher keine Hinweise
auf nachteilige Beeintrachtigungen von nationalen Schutzgebieten, die dem Schutz-
zweck dieser Gebiete entgegenstehen kdnnten.

Natura 2000-Gebiete

Fir die Bauleitplanung wurde eine FFH-Vorprifung erstellt. In dieser werden die Aus-
wirkungen auf das FFH-Gebiet ,Donauauen zwischen Straubing und Vilshofen® (DE-
7142-301) und das SPA-Gebiet ,Donau zwischen Straubing und Vilshofen* (DE-7142-
471) ermittelt und bewertet.

Im Ergebnis der Bewertung wird festgestellt, dass die Aufstellung bzw. die Realisierung
des Bebauungsplans mit keinen erheblichen Beeintrachtigungen dieser Natura 2000-
Gebiete verbunden sein wird.
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Artenschutz

Mit der Aufstellung bzw. Realisierung des Bebauungsplans wird infolge der planbe-
dingten Flacheninanspruchnahme eine Betroffenheit von artenschutzrechtlichen Be-
langen ausgeldst. Aus diesem Grund sind insbesondere konfliktvermeidende MalRnah-
men erforderlich, um den Schutz von Arten innerhalb und auRerhalb des Plangebietes
sicherzustellen. Es sind zudem Kompensationsmaflinahmen vorzusehen, um sicher-
zustellen, dass sich der Erhaltungszustand von vorkommenden Populationen von ein-
zelnen feldbewohnenden Vogelarten nicht verschlechtert wird. Unter der Vorausset-
zung der Umsetzung der jeweiligen MalRnahmen, ist die Durchfiihrung der Bauleitpla-
nung mit keinen untberwindbaren artenschutzrechtlichen Konflikten verbunden.

Fazit

Die Aufstellung bzw. die Realisierung des Bebauungsplans ist teilweise mit einer rele-
vanten Betroffenheit des Schutzgutes Pflanzen und Tiere, einschlieBlich der biologi-
schen Vielfalt, durch die mit der Planung eingeleitete derzeit unversiegelten Flachen
verbunden. Aus diesem Grund werden Malinahmen zum Ausgleich der mit der Pla-
nung eingeleiteten Eingriffe in Natur und Landschaft bzw. in das Schutzgut Pflanzen
und Tiere vorgesehen. Diese MaRnahmen gewahrleisten einen vollstdndigen Aus-
gleich der mit der Planung verbundenen Eingriffe, so dass keine erheblichen Beein-
trachtigungen verbleiben.

Im Hinblick auf artenschutzrechtliche Belange sind im Zusammenhang mit der Reali-
sierung des Bebauungsplans umfassende konfliktvermeidende MalRnahmen, Kom-
pensationsmalRnahmen und CEF-MalRnahmen vorgesehen. Diese Malknahmen ge-
wahrleisten, dass die malRgeblichen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG
nicht ausgeldst werden bzw. sich die Erhaltungszustande der vorkommenden Popula-
tionen der nachgewiesenen und potenziell vorkommenden geschitzten Arten nicht
verschlechtert. Aus diesem Grund sind erhebliche Beeintrachtigungen auch in Bezug
auf artenschutzrechtliche Belange nicht zu erwarten.

Im Ergebnis ist somit festzustellen, dass die Planung zwar mit Eingriffen in Natur und
Landschaft verbunden ist, die grundsatzlich als erhebliche Beeintrachtigungen zu be-
werten sind, diese Beeintrachtigungen jedoch durch geeignete MalRnahmen zur Ver-
meidung, Verminderung und zum Ausgleich/zur Kompensation auf ein nicht erhebili-
ches Mal3 reduziert werden kdnnen. Die planbedingten Beeintrachtigungen reduzieren
sich aufgrund dieser Malinahmen von einem erheblichen auf ein hohes Ausmal} von
Beeintrachtigungen.

Schutzgut Landschaft

Mit dem verfahrensgegenstandlichen Bauleitplanverfahren gehen planbedingte Ein-
flisse auf das Schutzgut Landschaft einher. Diese resultieren im Wesentlichen durch
die planbedingte Flacheninanspruchnahme bzw. die planerisch vorbereitete Verande-
rung von Grund und Boden.

In Bezug auf visuelle Effekte auf das Landschaftsbild ergeben sich nachteilige Beein-
trachtigungen der Landschaft, da das gegenwartige Erscheinungsbild der Landschaft
deutlich verandert wird. Es sind jedoch umfassende Eingriinungen des Plangebietes
vorgesehen, welche die baulichen Nutzungen im Plangebiet gegentber der Umgebung
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abschirmen sollen und die Nutzungen in die Landschaft einbinden sollen. Zu diesen
MaRBnahmen z&hlen auch Dach- und Fassadenbegrinungen.

Neben der Flacheninanspruchnahme kénnen indirekte Wirkungen auf das Schutzgut
Landschaft bzw. die Landschaftsqualitdt durch Emissionen von Gerauschen sowie
Emissionen von Luftschadstoffen und Stauben hervorgerufen werden. Das Ausmalf
dieser Einflisse auf die Umgebung ist jedoch gering.

Zusammenfassend sind die planbedingten Beeintrachtigungen auf das Schutzgut
Landschaft zweigeteilt zu bewertet. Im Hinblick auf Veranderungen des Orts- und
Landschaftsbildes ergeben sich durch die Planung hohe Beeintrachtigungen, die je-
doch durch Begriinungen des Plangebietes hinsichtlich ihres Ausmalles dahingehend
reduziert werden kdnnen, dass das Plangebiet in die Landschaft eingebunden wird.

Demgegeniber sind die weiteren absehbaren Wirkfaktoren der Planung nur im Nah-
bereich geringe Beeintrachtigungen der Landschaftsqualitat zu erwarten.

Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Innerhalb des Bebauungsplangebietes sind Baudenkmaler vorhanden bzw. es werden
archaologische Bodenfunde innerhalb des Plangebietes erwartet. Hierzu finden derzeit
bereits weitere Untersuchungen statt. Im Fall des Vorhabenseins werden die erforder-
lichen Schritte mit den zustandigen Denkmalschutzbehérden abgestimmt.

Im Umfeld des Plangebietes befinden sich darliber hinaus einzelne Baudenkmaler.
Diese sind zwar durch die Planung nicht direkt betroffen, eine Beeintrachtigung der
Erlebnisqualitat ist jedoch durch visuelle Storreize ausgehend vom Plangebiet denk-
bar. Es wurden daher Bewertungen der Sichtbarkeit des Plangebietes ausgehend von
diesen Denkmalern vorgenommen, um den Grad der Auswirkungsintensitat zu bewer-
ten.

Im Ergebnis wird festgestellt, dass tberwiegend aufgrund von Sichtverschattungen
keine oder nur geringe Auswirkungen zu erwarten sind. Es liegen jedoch hohe Auswir-
kungen in einem Bereich vor, der nicht durch Sichtverschattungen gepragt ist. Das
Ausmald der Beeintrachtigungen wird jedoch durch die vorgesehenen Eingriinungen
des Plangebietes reduziert, so dass im Ergebnis keine erheblichen Beeintrachtigungen
des Denkmalwertes bzw. der Erlebniswirksamkeit erwartet werden.

Schutzgut Mensch, insbesondere die menschliche Gesundheit

Die Aufstellung des Bebauungsplans findet auRerhalb bzw. abseits von sensiblen Nut-
zungen des Menschen statt. Aus diesem Grund ergeben sich durch die Flacheninan-
spruchnahme fiir die geplanten Sondergebiete keine als erheblich nachteilig einzustufen
Beeintrachtigungen des Schutzgutes Mensch.

Durch die Planung bzw. die Realisierung des Bebauungsplans werden auch keine Nut-
zungen angesiedelt, aus denen in der Umgebung hohe immissionsseitige Belastungen
(Gerausche, Licht, Luftschadstoffe, Staub etc.) hervorgerufen werden. Die Auswirkun-
gen der Aufstellung des Bebauungsplans auf den Menschen durch immissionsseitige
Einwirkungen ist gering-
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Fazit der Umweltpriifung zum Bauleitplanverfahren

Die Durchfihrung der Umweltprifung im Zusammenhang mit dem vorliegenden Bau-
leitplanverfahren zeigt, dass das Plangebiet insbesondere fir die Belange des Natur-
und Landschaftshaushalts von einer besonderen Bedeutung ist. Dariiber hinaus nimmt
der Schutz des Menschen auf3erhalb des Plangebietes einen besonderen Stellenwert
ein.

Im Ergebnis der Erfassung und Bewertung des gegenwartigen Umweltzustands sowie
der Bewertung der durch die Planung potenziell verursachten Umweltauswirkungen ist
festzustellen, dass durch die Umsetzung des Bebauungsplans unter Beriicksichtigung
der vorgesehenen Vermeidungs-, Verminderungs- und Ausgleichsmaflnahmen keine
erheblichen nachteiligen Beeintrachtigungen der Umwelt und ihrer Bestandteile her-
vorgerufen werden.
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11 Grundlagen und Literatur

Die in der nachfolgenden Literaturauflistung zitierten Gesetze, Verordnungen und
Technische Richtlinien wurden stets in der jeweils aktuellen Fassung verwendet.

Gesetze, Verordnungen, Richtlinien und Normen

(1]
(2]

3]

[4]

[3]

[6]

[7]

(8]

9]
[10]

[11]

[12]

[13]

[14]

[15]

[16]
[17]

Baugesetzbuch (BauGB)

Baunutzungsverordnung (BauNVO) - Verordnung Uber die bauliche Nutzung der
Grundstucke

Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) - Gesetz zum Schutz vor schadli-
chen Umwelteinwirkungen durch Luftverunreinigungen, Gerausche, Erschitte-
rungen und dhnliche Vorgéange

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG): Gesetz Uber Naturschutz und Land-
schaftspflege

Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG): Gesetz zum Schutz vor schadlichen
Bodenveranderungen und zur Sanierung von Altlasten

Bundes-Bodenschutzverordnung (BBodSchV): Bundes-Bodenschutz- und Alt-
lastenverordnung

Erste Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissionsschutzgesetz
(Technische Anleitung zur Reinhaltung der Luft - TA Luft)

FFH-Richtlinie (Richtlinie 92/43/EWG): Richtlinie zur Erhaltung der naturlichen
Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen

Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG)

Gesetz zur Férderung der Kreislaufwirtschaft und Sicherung der umweltvertrag-
lichen Bewirtschaftung von Abféllen - KrWG - Kreislaufwirtschaftsgesetz

Neunte Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes
(Verordnung Uber das Genehmigungsverfahren) — 9. BImSchV

Neununddreifdigste Verordnung zur Durchflihrung des Bundes-Immissions-
schutzgesetzes (39. BImSchV - Verordnung uber Luftqualitatsstandards und
Emissionshochstmengen)

Richtlinie 2007/60/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 23.
Oktober 2007 Uber die Bewertung und das Management von Hochwasserrisiken
"Hochwasserrisikomanagement-Richtlinie"

Sechste Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Durchfiihrung des Bundes-Im-
missionsschutzgesetzes (TA Larm)

Verkehrslarmschutzverordnung vom 12. Juni 1990 (BGBI. | S. 1036) — 16. BIm-
SchV, die zuletzt durch Artikel 1 der Verordnung vom 4. November 2020 (BGBI.
| S. 2334) geandert worden ist.

Verordnung zum Schutz des Grundwassers (Grundwasserverordnung - GrwV)

Verordnung zum Schutz der Oberflachengewasser (Oberflachengewasserver-
ordnung — OGewV)
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[19]

[20]

[21]

[22]

[23]

[24]
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Vierte Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes
(Verordnung Uber genehmigungsbediirftige Anlagen) — 4. BImSchV

Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie 2009/147/EG): Richtlinie Uber die Erhaltung der
wildlebenden Vogelarten

Wasserhaushaltsgesetz (WHG) - Gesetz des Bundes zur Ordnung des Wasser-
haushalts

Wasserrahmenrichtlinie (EG-WRRL): Richtlinie 2000/60/EG des europaischen
Parlaments zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fir MalRhahmen der Gemein-
schaft im Bereich der Wasserpolitik

12. BImSchV — Stérfall-Verordnung, Zwdlfte Verordnung zur Durchfihrung des
Bundes-Immissionsschutzgesetzes, Fassung vom 15.03.2017, letzte Anderung
am 19.06. 2020.

31. Verordnung zur Durchfihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Ver-
ordnung zur Begrenzung der Emissionen flliichtiger organischer Verbindungen
bei der Verwendung organischer Lésemittel in bestimmten Anlagen) (31. Blm-
SchV) in der zum Zeitpunkt der Erstellung des Gutachtens aktuellen Fassung.

KAS-61 Leitfaden des AK Einstufung von Abféallen, Einstufung von Abfallen ge-
maf Anhang | der Storfall-Verordnung vom 09.03.2023

Gutachten und Berichte fiir das Vorhaben

[25]

[26]

[27]

(28]

[29]

[30]

[31]

Dr. Jung + Lang Ingenieure (2022): Geotechnische und umwelttechnische
Standortbewertung, Projekt: Standortuntersuchung Phase Il ZETA, Bericht Nr.
4201-1G01

Dr. Jung + Lang Ingenieure (2022): Geotechnischer Bericht, Standortuntersu-
chung Phase Il ZETA, Gelandeaufbereitung, Bericht Nr. 4201-1G02

Dr. Jung + Lang Ingenieure (2023): Geotechnische Stellungnahme, Standortun-
tersuchung Phase Il ZETA, Standort StralRkirchen, Folgemessung Grundwas-
serstande und Uberpriifung des Bemessungswasserstandes, Stellungnahmen-
Nr. 4201-1S01

Dr. Jung + Lang Ingenieure (2023): Stellungnahme, BMW ZETA StrafRkirchen,
Konzept zur 6kologischen Nachhaltigkeit der Gelandeaufbereitung und Griin-
dungsmalnahmen, Stellungnahme-Nr.: 4201-1S03

Dr. Jung + Lang Ingenieure (2023): Geotechnischer Bericht, ZETA Stral3kir-
chen, Geotechnische Hauptuntersuchung - Griindungsberatung Phase |, Be-
richt-Nr.: 4201-1G04

GEOLOG FuR-Hepp GbR Ingenieurblro flir Geophysik und Geologie (2022):
Kampfmittelerkundung von Bohransatzpunkten BV StralRkirchen, Schreiben
vom 25.08.2022

Mdller-BBM Industry Solutions GmbH (2023): Planungsverband Stral3kirchen /
Irlbach, Bebauungsplan gemeinsames Sondergebiet Stral’kirchen/Irlbach, Pri-
fung auf Anwendbarkeit der 12. BImSchV (StérfallV), Bericht Nr. M175397/01
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[32]

[33]

[34]

[35]

[36]

[37]

[38]

[39]

[40]

[41]

[42]

[43]

[44]
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Mdller-BBM Industry Solutions GmbH (2023): Planungsverband Stral3kirchen /
Irlbach, Bebauungsplan gemeinsames Sondergebiet Stral3kirchen/Irlbach,
Mikroklimatologische Untersuchung, Bericht Nr. M175458/02

Muller-BBM Industry Solutions GmbH (2023): Planungsverband Stra’kirchen /
Irlbach, Kaltluftprognose fir den Bebauungsplan "Gemeinsames Sondergebiet
Stral3kirchen / Irlbach", Bericht-Nr. M175459/03

Muller-BBM Industry Solutions GmbH (2023): Planungsverband Stra’kirchen /
Irlbach, Bebauungsplan ,Gemeinsames Sondergebiet Stral3kirchen / Irlbach®,
BMW Batteriemontage Projekt Zeta, Lichttechnische Untersuchung, Bericht Nr.
M175460/01

Mdller-BBM Industry Solutions GmbH (2023): FFH-Vorprifung, Planungsver-
band Stral3kirchen / Irlbach Bauleitplanverfahren zum Bebauungs- und Griinord-
nungsplan ,Gemeinsames Sondergebiet Stral3kirchen / Irlbach® der Gemeinden
StralRkirchen und Irlbach, Bericht-Nr. M175462/03

Mdller-BBM Industry Solutions GmbH (2023): Planungsverband Stral3kirchen /
Irlbach, Bebauungsplan "Gemeinsames Sondergebiet Stral’kirchen / Irlbach",
Gerauschimmissionsschutz, Ermittlung der Zusatzbelastung anlagenbezogener
des Plangebietes anhand eines Strukturkonzeptes, Bericht-Nr. M175459/02

Muller-BBM Industry Solutions GmbH (2023): Planungsverband Strafl3kirchen /
Irlbach, Bebauungsplan "Gemeinsames Sondergebiet Stral’kirchen / Irlbach”,
Gerauschimmissionsschutz, Ermittlung der Zusatzbelastung anlagenbezogener
Gerausche, Bericht-Nr. M175459/02

Muller-BBM Industry Solutions GmbH (2023): Planungsverband StralRkirchen /
Irlbach, Bebauungsplan "Gemeinsames Sondergebiet Strallkirchen / Irlbach”,
Gerauschimmissionsschutz, Gerauschkontingentierung, Bericht-Nr. M175459/03

Muller-BBM Industry Solutions GmbH (2023): Planungsverband Strafl3kirchen /
Irlbach, Bebauungsplan "Gemeinsames Sondergebiet Stral’kirchen / Irlbach”,
Gerauschimmissionsschutz, Ermittlung der Gerauschimmissionen durch zuzu-
rechnenden Verkehr auf 6ffentlichen Strallen

Muller-BBM Industry Solutions GmbH (2023): Planungsverband Stral’kirchen /
Irlbach, Bebauungsplan ,Gemeinsames Sondergebiet Stral’kirchen / Irlbach®,
Luftreinhaltung, Bericht Nr. M175645/01

Muller-BBM Industry Solutions GmbH (2023): Planungsverband Strafl3kirchen /
Irlbach, Bebauungsplan ,Gemeinsames Sondergebiet Stral’kirchen / Irlbach,
Mikroklima Simulation, Bericht Nr. M176018/01

Muller-BBM Industry Solutions GmbH (2023): Planungsverband StraRkirchen /
Irlbach, Bebauungsplan ,Gemeinsames Sondergebiet Stral3kirchen / Irlbach®,
Prifung auf Anwendbarkeit der 12. BImSchV (StorfallV), Bericht Nr. M175397/01

Planungsbiro Dr. Melitta Haller-Probst (2023): spezielle artenschutzrechtliche
Prufung (saP), BMW Standort Irlbach — StralRkirchen, Vegetationserfassung

Planungsburo Dr. Melitta Haller-Probst (2023): FFH-Vorprifung, Planungsver-
band Stral3kirchen / Irlbach Bauleitplanverfahren zum Bebauungs- und Griinord-
nungsplan ,Gemeinsames Sondergebiet Stral3kirchen / Irlbach® der Gemeinden
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StralRkirchen und Irlbach sowie Verfahren zur Anderung des Flachennutzungs-
plans der Gemeinde StralRkirchen und zur Anderung des Landschaftsplans der
Gemeinde StraRkirchen sowie Verfahren zur Anderung des Flachennutzungs-
plans der Gemeinde Irlbach und zur Anderung des Landschaftsplans der Ge-
meinde Irlbach

[45] Prof. Schaller UmweltConsult GmbH (2023): Ermittlung des Eingriffsumfangs
und des Ausgleichsbedarfs

[46] SCHLOTHAUER & WAUER Ingenieurgesellschaft flr Strallenverkehr mbH
Zweigniederlassung Minchen (2023): Stral3kirchen

[47] Solum GmbH (2023): Geoarchaologische Standortanalyse zur Ermittlung der
potenziellen archdologischen Relevanz (archaologische Befundwahrscheinlich-
keit) im Bereich des geplanten Hochvoltbatterie-Montagewerks der BMW AG in
StralRkirchen-Irlbach

Geoinformationen und Kartenmaterialien

[48] Bundesamt fir Kartographie und Geodasie 2023, TopPlusOpen
http://sg.geodatenzentrum.de/web public/Datenquellen TopPlus Open.pdf

[49] Bayerisches Landesamt fir Umwelt (2023) — Geodatendienste und Geoinforma-
tionen
- Wasserschutzgebiete http://www.Ifu.bayern.de/gdi/wms/wasser/wsg?
- Uberschwemmungsgebiete http://www_Ifu.bayern.de/gdi/wms/hwrk/ueberschwemmungsgebiete?
- Hochwassergeféhrdete Bereiche nhttp:/www.Ifu.bayern.de/gdiiwms/hwrk/ueberschwemmungsgebiete?
- Schutzgebiete des Naturschutzes https://www.Ifu.bayern.de/gdi/dls/schutzgebiete.xml

[50] Creative Commons Namensnennung 4.0 International (CC BY 4.0)

Sonstige verwendete Unterlagen fiir den Umweltbericht

[51] Bayern Atlas Geologie (2023a): Hydrogeologische Karte, HK100, Hydrogeologi-
sche Ubersichtskarte, HUK250BGR, digitale Hydrogeologische Karte, dHK100,
Bayerisches Landesamt fur Umwelt

[52] Bayern Atlas Geologie (2023b): Grundwassergleichen bedeutender Grundwas-
serleiter

[53] Bayerisches Landesamt flir Denkmalpflege (2023): Denkmal-Altas Bayern
http://www.blfd.bayern.de/denkmalerfassung/denkmalliste/bayernviewer/;

[54] Bayerisches Landesamt flr Statistik (2023): Flachenerhebung nach Art der tat-

sachlichen Nutzung zum Stichtag 31. Dezember 2021, https:/www.statistik.bay-
ern.de/statistik/gebiet bevoelkerung/gebiet/index.html

[55] Bayerisches Landesamt fir Umwelt (LfU, 2020 — 2022): Lufthygienische Jahres-
berichte 2019 bis 2022, https://www.lfu.bayern.de/luft/immissionsmessungen/lufthygieni-
sche_berichte/index.htm

[56] Bayerisches Landesamt fur Umwelt (LfU, 2021): Gewasserbewirtschaftung,
Steckbrief Grundwasserkorper (Bewirtschaftungsplan 2022-2027), Quartar -
Straubing (Grundwasser)
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[57]

[58]

[59]

[60]

[61]

[62]

[63]

[64]

[65]

[66]

[67]

[68]

[69]
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Bayerisches Landesamt fir Umwelt (LfU, 2023): UmweltAtlas Bayern, Gewas-
serbewirtschaftung, Bewirtschaftungsplanung Grundwasser, Grundwasserkor-
per (GWK)

Bayrisches Landesamt fur Umwelt (LfU), (2021): Bayerns Klima im Wandel,
Klimaregion Donau. https://www.Ifu.bayern.de/klima/klimawandel/klimazu-
kunft/index.htm

Bayerisches Landesamt fir Umwelt (LfU, 2023): UmweltAtlas Bayern, Naturge-
fahren, Hochwassergefahrenflaichen und Uberschwemmungsgebiete:

- Festgesetzte Uberschwemmungsgebiete
- Hochwassergefahrenflachen (HQnsuig, HQ100, HQextrem)

Bayerisches Landesamt fur Wasserwirtschaft (LfW, 2001): Untersuchung und
Bewertung von Altlasten, schadlichen Bodenveranderungen und Gewasserver-
unreinigungen — Wirkungspfad Boden-Gewasser —

Bayerisches Staatsministerium fur Umwelt und Verbraucherschutz (2002): LfU-
Merkblatt Altlasten 1, Untersuchung und Bewertung von Altlasten und schadli-
chen Bodenveranderungen — Wirkungspfad Boden - Mensch (direkter Kontakt)

Bayerisches Staatsministerium fur Umwelt und Verbraucherschutz (2021): Ein-
fuhrung des evaluierten Leitfadens flir die Verflllung von Gruben, Briichen und
Tagebauen, Verflllleitfaden 2021

Bayerische Staatsregierung (2023): Landesentwicklungsprogramm Bayern,

Stand: 01.06.2023 https://www.stmwi.bayern.deffileadmin/user upload/stmwi/Landesentwick-
lung/Dokumente/Instrumente/Landesentwicklungsprogramm/LEP 2023/230601 LEP Lesefas-

sung.pdf

BUND Darmstadt (2023): ,Einige allgemeine Regeln fir Bau, Aufhangung und

Pflege von Nisthilfen.” http://darmstadt.bund.net/service und beratung/nistmoeglichkeiten
bauen voegel fuettern im_ winter/nistmoeglichkeiten fuer voegel fledermaeuse insekten/be-

vor_sie anfangen zu_bauen (Zugriff am: 30. August 2023).

Bund-Lander-Arbeitsgemeinschaft Bodenschutz (LABO, 2017): Hintergrund-
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Anlage 1 - Kompensationsflachen
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ERSATZFLACHEN "DEICHVORLAND" (E-1 BIS E-3)
BESTAND

E-Flache 3: "Deichvorland” A

FI.Nr. 1341/2/TF, 1341/4/TF, 1342/TF, 1342/3/TF, 1342/4/TF,

1358 1344/TF, 1345/TF, 1346/TF, 1348/TF, 1349/TF, 1350/TF, 1352/TF, 1355
1352/2/TF, 1353/TF, 1354/TF, 1355/TF, jeweils Gmkg. Irlbach (5642)
tatsachliche FlachengroRe: 77.149 m?
anrechenbare FlachengroRe: 77.059 m?

G211 Vorh. Gewéasserschutzstreifen am Graben

Ufergeholze L542 (90 m?):
nicht anrechenbar

Lage im festgesetzten Uberschwemmungs-
gebiet der Donau HQ 100, und im Korridor
des Verbots von Maisanbau und Gehdlzen

Lage im Vogelschutzgebiet 7142-471
"Donau zwischen Straubing und Vilshofen"

Lage im FFH-Gebiet 7142-301.01
("Donauauen zwischen Straubing
und Vilshofen")

Lage im Schwerpunktgebiet des Naturschutzes
"Donautal nordlich Stral3kirchen" gem.
Arten- und Biotopschutzprogramm Straubing-Bogen

13522 A

76.159 m?

7142-007"4-{)01

Ausgleichsflache
der Bundeswasser-
straRenverwaltung |\

A11

1342/3

A11

1341/2

Gewasserrandstreifen: ©
beidseitig je 5 m

(Art. 15Abs. 1S. 1 Nr. 3 BayNatSchG} N
daher Wertung als G211 =

E-Flache 2: "Deichvorland”
B FL.Nr. 1341/TF und 1342/4/TF, jeweils Gmkg. Irlbach
| tatsdchliche FlachengroRe: 15.441 m?
anrechenbare Flachengrofie: 15.441 m?

7142-0073-002

Lage im festgesetzten Uberschwemmungs- |
gebiet der Donau HQ 100, und im Korridor
des Verbots von Maisanbau und Gehdlzen

Lage im Vogelschutzgebiet 7142-471
"Donau zwischen Straubing und Vilshofen"

A11

Lage im FFH-Gebiet 7142-301.01
("Donauauen zwischen Straubing
und Vilshofen")

15.066 m?

Lage im Schwerpunktgebiet des Naturschutzes
"Donautal nérdlich Stralkirchen" gem.
Arten- und Biotopschutzprogramm Straubing-Bogen

7.220 m?

7142-0061901

E-Flache 1: "Deichvorland”
FI.Nr. 1341/TF Gmkg. Irlbach
tatsachliche FlachengrofRe: 7.410 m?
anrechenbare Flachengrofie: 7.220 m?

Anteil des Biotops
7142-0061-001
(190 m?)

nicht mehr vorhanden

Bt
-1

= Vogelschutzgeblet 7142-471 'g‘ 2 Donauauen ZW'SChen

"Donau zwischen Straubing und Vilshofen" "T_"\iifﬂb'ng und Vllshofen_ ‘

=
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Ubersichtslageplan Mafstab 1:25.000 (Digitale Topographische Karte aus dem BayernAtlas vom 27.06.2023)

geplante Flachen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft
= baurechtliche Ersatzflache flr naturschutzfachliche Zwecke

E-Flache Nr. 1 "Deichvorland":
FI.Nr. 1341/TF Gmkg. Irlbach (5642)
- Ausgangszustand:
Intensivacker (7.410 m?), davon 190 m? ehem. Teilflache von Biotop-Nr. 7142-0061-001
- tatsachliche FlachengroRe: 7.410 m?
- anrechenbare Flachengrofie: 7.220 m?
- Eigentimer: Gemeinde Irlbach

E-Flache Nr. 2 "Deichvorland":
FI.Nr. 1341/TF und 1342/4/TF, jeweils Gmkg. Irlbach (5642)

- Ausgangszustand:
Intensivacker (15.441 m?), davon 375 m? im Bereich des gesetzlich erforderlichen Gewasser-
randstreifens (Art. 16 Abs. 1 S. 1 Nr. 3 BayNatSchG), hier Wertung als G211

- tatsachliche FlachengroRe: 15.441 m?

- anrechenbare Flachengrofie: 15.441 m?

- Eigentimer: Gemeinde Irlbach

E-Flache Nr. 3 "Deichvorland":

FI.Nr. 1341/2/TF, 1341/4/TF, 1342/TF, 1342/3/TF, 1342/4/TF, 1344/TF, 1345/TF, 1346/TF, 1348/TF,
1349/TF, 1350/TF, 1352/TF, 1352/2/TF, 1353/TF, 1354/TF, 1355/TF, jeweils Gmkg. Irlbach (5642)

- Ausgangszustand:
Intensivacker (76.439 m?), davon 280 m? im Bereich des gesetzlich erforderlichen Gewasser-
randstreifens (Art. 16 Abs. 1 S. 1 Nr. 3 BayNatSchG) - hier Wertung als G211; Intensivgriinland
(280 m?); maRig extensiv genutztes, artenarmes Grinland (340 m?); amtlich kartiertes Biotop:
sonst. gewasserbegleitende Walder mittl. Auspragung (90 m?)

- tatsachliche FlachengroRe: 77.149 m?

- nicht anrechenbare FlachengroRe: 90 2 amtl. kartiertes Biotop-Nr. 7142-0077.006;

- anrechenbare Flachengréfie: 77.059 m?

- Eigentimer: Gemeinde Irlbach

Bestand:

(Einordnung gemal Biotop- und Nutzungstypen (BNT-)liste mit Bewertung in Wertpunkten)

@ Bach, Graben

]
]
]

) 9 g
0

*
.

]

periodisch wasserflihrender Graben

A11/2 Acker, intensiv bewirtschaftet, ohne Segetalvegetation

G11/3 Wirtschaftsgriinland, intensiv

G211/6 maBig extensiv genutztes, artenarmes Grinland

L542/10 sonstige gewasserbegleitende Walder

B312/9 Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, mittlere Auspragung
B313/12 Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, alte Auspragung

B322/8 Einzelbaum, gebietsfremd, mittlere Auspragung

V32/1 Wirtschaftsweg, befestigt mit wassergebundener Decke

V31/0 Wirtschaftsweg versiegelt (mit wasserundurchlassiger Beton-, Asphaltdecke)

Sonstiges:

[ ]

Biotopkartierung Bayern, Teil Flachland, mit Objektnummern

i i FFH-Gebiet 7142-301.01 "Donauauen zwischen Straubing und Vilshofen"

i i Vogelschutzgebiet 7142-471.01 "Donau zwischen Straubing und Vilshofen

[

geschutztes Naturdenkmal (Art. 9 BayNatSchG)
Ausgleichsflache der BundeswasserstraRenverwaltung
Eigentiumer: Bundesrepublik Deutschland

Hohenschichtlinien (WIGES mbH 28.06.2023)
(nachrichtliche Ubernahme)

Gemal stadtebaulichem Vertrag zwischen den Gemeinden Stral3kirchen und Irlbach ist der gesamte
baurechtliche Ausgleich durch die Gemeinde Irlbach zu erbringen.

Zum Inkraftsetzen des Bebauungsplanes meldet die Gemeinde Irlbach die baurechtlichen Ausgleichs- /
Ersatzflachen an das Okoflachenkataster Bayern.

C
| LANDSC (7
$ Aﬁcm%gs f;
g 2
Geobasisdaten: @ m
© Bayerische Vermessungsverwaltung 2023 (www.geodaten.bayern.de) é‘ f,,?
Darstellung der Flurkarte als Eigentumsnachweis nicht geeignet. ?% é‘:
% | 18 &
Koordinatensystem: ETRS 89/UTM-Zone 32 N G S P
Ors Bppent™
\GEANDERT: ANLASS: DATUM: NAMENSz. /
4 N
VORHABEN: PLAN.NR.: / ANLAGE-NR.:
Bebauungs- mit Grinordnungsplan 1.1
"Gemeinsames Industriegebiet MASS.STAB:
Stralkirchen / Irlbach" i '
1:1.000
ZEICHNUNG: DATUM NAME

Ersatzflachen Nr. 1 bis 3 "Deichvorland": Bestandsplan

ENTW.: 08.08.2023 Haas
GEZ.: 08.08.2023 Haas

FLNr. 1341/TF, 1341/2/TF, 1341/4/TF, 1342/TF, 1342/3/TF, 1342/4/TF, -

: ; ; ; : ; GEPR.: 08.08.2023 Heigl
1344/TF, 1345/TF, 1346/TF, 1348/TF, 1349/TF, 1350/TF, 1352/TF, S AN GRO_8 08.2023 Heig
1352/2/TF, 1353/TF, 1354/TF, 1355/TF, jeweils Gmkg. Irlbach (5642) “GR.: 61,5x98 cm

PROJ-NR.: 23-33
VORHABENSTRAGER PLANUNG:
Planungsverband H E I G L
StraRkirchen / Irlbach landschaftsarchitektur
. stadtplanung
Kirchplatz 7 FON 09422/8054-50 , FAX 8054-51
. ELSA-BRANDSTROM-STR. 3, 94327 BOGEN
94342 Stral3kirchen WEB: www.la- %v
N i Y,




ERSATZFLACHEN "DEICHVORLAND" (E-1 BIS E-3):
PLANUNG

1358

Bestand:

@ Bach, Graben

E-Flache 3: "Deichvorland”
FI.Nr. 1341/2/TF, 1341/4/TF, 1342/TF, 1342/3/TF, 1342/4/TF,

1344/TF, 1345/TF, 1346/TF, 1348/TF, 1349/TF, 1350/TF, 1352/TF,

1352/2/TF, 1353/TF, 1354/TF, 1355/TF, jeweils Gmkg. Irlbach (5642)
tatsachliche FlachengroRe: 77.149 m?

anrechenbare FlachengroRe: 77.059 m?
Kompensationsleistung: 765.345 Wertpunkte

G222-
GNOOBK

T
Abgrabun

/ 1.50Um

Lage im festgesetzten Uberschwemmungs-
gebiet der Donau HQ 100, und im Korridor
des Verbots von Maisanbau und Gehdlzen

|

\ \ Yl x.l':t={"-'}T-.:'..=1"y -

Lage im Vogelschutzgebiet 7142-471
"Donau zwischen Straubing und Vilshofen

\ \ \ ‘ \.;_.i‘w-': \'__:"'-": ) ‘.;..’T‘..;!:':j‘

Lage im FFH-Gebiet 7142-301.01
("Donauauen zwischen Straubing
und Vilshofen")

Lage im Schwerpunktgebiet des Naturschutzes
"Donautal nordlich Stral3kirchen" gem.

A W W " -

Kompensationsleistung gesamt (E-Flachen 1 bis 3):

991.925 Wertpunkte

. \
\ _
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Fachplaner wi

Eine jahrliche Abstimmung der Pflege mit der
unteren Naturschutzbehodrde bzw. einem
\ rd empfohlen.

Arten- und Biotopschutzprogramm Straubing-Bogen

periodisch wasserfiihrender Graben

I:I Acker, intensiv bewirtschaftet, ohne Segetalvegetation
I:I Wirtschaftsgrinland, intensiv

artenarme Saume und Staudenfluren

D

0

|I

Waldflache

junge Laubwald-Aufforstung

B312/9 Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, mittlere Auspragung
B313/12 Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, alte Auspragung

% B322/8 Einzelbaum, gebietsfremd, mittlere Auspragung

Sonstiges:

I:I Biotopkartierung Bayern, Teil Flachland, mit Objektnummern
i i FFH-Gebiet 7142-301.01 "Donauauen zwischen Straubing und Vilshofen"

i i Vogelschutzgebiet 7142-471.01 "Donau zwischen Straubing und Vilshofen"

[

Tabelle 1: Kompensationsumfang Ersatzflache 1 (Flurnummer 1341/TF Gmkg. Irlbach)

j - anrechenbare Flachengrofie: 7.220 m? 2 ARCH’TE/O. !
Q! . * - Kompensationsleistung: 73.710 Wertpunkte Q{o { LANDSCHAFTS.- 6”4
l\ 1341 / ; eide - Eigentiimer: Gemeinde Irlbach L ARCHITEKT ‘%
; PR = ; F L3 ) v~ Geobasisdaten: Q
Kompensationsumfang und Bilanzierung Schutzgut Arten und Lebe_nsraume in Wertpunkten (WP) 2 ?f/- (1)310 ?8)50 | c%o | E-Flache Nr. 2 "Deichvorland": © Bayerische Vermessungsverwaltung 2023 (www.geodaten.bayern.de) & %
Ausgangszgstand nach der Prognosezustand nach d_er Biotop- Kompensationsmaf- / o0 J e / FI.Nr. 1341/TF und 1342/4/TF, jeweils Gmkg. Irlbach (5642) Darstellung der Flurkarte als Eigentumsnachweis nicht geeignet. %\ m £
Biotop- _ u. Nutzungstypenliste nahme J—Q~ I / 7142-00671-001 - Ausgangszustand: . ED) 182 éf;’
- u. Nutzungstypenliste —@—‘; Ly / Intensivacker (15.441 m?2), davon 375 m2 im Bereich des gesetzlich erforderlichen Gewésser- Koordinatensystem: ETRS 89/UTM-Zone 32 N O‘%} s e
z - G222- e / randstreifens (Art. 16 Abs. 1 S. 1 Nr. 3 BayNatSchG), hier Wertung als G211 083 Bpar™
e > % - % o2 _ D GNOOBK o 7 - Entwicklungsziele:
S 5 £ 5 £ © e 2 s= 1.700 m?, davon 190 m? Lo - artenreiche seggen- oder binsenreiche Feucht- und Nasswiese (extensiv) G222-GNOOBK;
S 3 £ =3 3 £ o £ Y = 3 < pchteneihammtocer e 7 artenreiches Griinland (extensiv genutzt) G214-GE6510 oder gleichwertig;
S ] © 2 ] T g & f% 2 g S § MQFTO;O%B 30 P e artenreiche Sadume und Staudenfluren feuchter bis nasser Standorte K133-GH6430;
2 2 2 s 5 o 2 EE ﬁf;\m—o 20) - f7B313 9 maRig artenreiche Saume und Staudenfluren feuchter bis nasser Standorte (K123-GHOO0BK) .
s .- X > =0 Naind - tatséchliche FlachengroBe: 15.441 m? \ GEANDERT: ANLASS: DATUM:  NAMENSZ. /
“Q L 5w - anrechenbare FlachengroRe: 15.441 m?
Intensivacker Artenreiche seggen- \ 5 : :)’- elge - K.ompe"nsationsleis.tung: 152.870 Wertpunkte / ~
ohne G222- oder binsenreiche e = , - Eigentimer: Gemeinde Irlbach VORHABEN: PLAN.NR.: / ANLAGE-NR.:
! AT Segetalvegetatio  ©  GNOOBK Eiiiwieiﬂ,d 90 1ee 16610 B : X cld-Ahorn E-Flache Nr. 3 "Deichvorland™ Bebauungs- mit Griinordnungsplan 1.2
A (extensiv) \ 5 313,101k B312 FL.Nr. 1341/2/TF, 1341/4/TF, 1342/TF, 1342/3/TF, 1342/4/TF, 1344/TF, 1345/TF, 1346/TF, 1348/TF, "Gemeinsames Industriegebiet
. : ; ’ 1349/TF, 1350/TF, 1352/TF, 1352/2/TF, 1353/TF, 1354/TF, 1355/TF, jeweils Gmkg. Irlbach (5642) . MASS-STAB:
Intensivacker Eighengruppe ¥ Stral3kirchen / Irlbach"
ohne Wiederherstellung N 190 mA{(ehem. Biotop): - Ausgangszustand: . . . . ) 1:1.000
Segetalvegetatio Biotop-Nr. 7142- ‘\\ KB ARSIKETATAG Intensivacker (76.439 m?), davon 280 m? im Bereich des gesetzlich erforderlichen Gewasser-
2 A11 n (ehem. G222- 0061-001 (keine 13 0 190 0 0 * randstreifens (Art. 16 Abs. 1 S. 1 Nr. 3 BayNatSchG) - hier Wertung als G211; Intensivgrinland ZEICHNUNG: DATUM NAME
Teilflache von GNOOBK Anerkennung als N (280 m?); maRig extensiv genutztes, artenarmes Grunland (340 m?); amtlich kartiertes Biotop: . . i~ " ENTW.: 08.08.2023 Haas
Biotop.Nr. 7142- Kompensation) sEortISt" E?Wéss'er|begleitende Walder mittl. Auspragung (90 m2) Ersatzflachen Nr. 1 bis 3 "Deichvorland": Mallhahmenplan GEZ. 08082023 Hams
- Entwicklungsziele: =~ T
0061-001) artenreiche seggen- oder binsenreiche Feucht- und Nasswiese (extensiv) G222-GNOOBK; '1:!32];/;2411:/3;';/T1F3ﬁ!3ﬁ/5-/rTFF113 ;’ 4125/;/1'{'2:1 23:31‘54LF1 23:;%%:'3:/T1Fé5123;}rz':/4/1—':’ GEPR.: 08.08.2023 Heigl
Intensivacker Artenreiches artenreiches Griinland (extensiv genutzt) G214-GE6510 oder gleichwertig; ; ; ; e e ) ' PLAN-GR.: 80 x 98 cm
. . . - . 1352/2/TF, 1353/TF, 1354/TF, 1355/TF, jeweils Gmkg. Irlbach (5642)
3 A11 ohne 9 G214-  Grinland (extensiv 12 0 5710 10 57 100 ar.t_erllrelche Sgume upd Staudenfluren feuchter bis nasser Standorte K133-GH6430; PROJ-NR.: 23-33
Segetalvegetatio GE6510 genutzt) (LRT 6510 maRig artenreiche Sdume und Staudenfluren feuchter bis nasser Standorte K123-GHOOBK;
n oder gleichwertig) maRig artenreiche Sdume und Staudenfluren frischer bis mafig trockener Standorte K122 " PLANUNG:
s - tatsachliche FlachengroRe: 77.149 m? VORHABENSTRAGER
t 7.410 73.710 - nicht anrechenbare Flachengrofe: 90 2 amtl. kartiertes Biotop-Nr. 7142-0077.006; Planunasverband HEIGL
am - anrechenbare FlachengréRe: 77.059 m?2 ungsv landschaftsarchitektur
_ _ - Kompensationsleistung: 765.345 Wertpunkte Stral3kirchen / Irlbach stadtplanung
Summe Kompensationsumfang in Wertpunkten 73.710 - Eigentiimer: Gemeinde Irlbach Kirchplatz 7 FON 09422/8054-50 , FAX 8054-51
94342 Stralkirchen L SERDSTION ST, S22 20t
1) .. . . . . . 2 2 4
Berlcksichtigung der Entwicklungszeit von Kompensationsmalinahmen \_ Lannn %\Q\ -
" &

[:] Feuchtbiotopkomplex

geschutztes Naturdenkmal (Art. 9 BayNatSchG)

Ausgleichsflache der BundeswasserstraRenverwaltung
Eigentiumer: Bundesrepublik Deutschland

Hoéhenschichtlinien (WIGES Wasserbauliche Infrastrukturgesellschaft mbH

28.06.2023) (nachrichtliche Ubernahme)
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MaBRnahmen - Ersatzflachen-Nr. 1 bis 3:
1.

Umwandlung von Intensivacker in artenreiches Extensivgriinland / artenreiche seggen- oder

binsenreiche Feucht- und Nasswiese / (maRig) artenreiche Sdume und Staudenfluren, durch:

- Aushagerung (Nahrstoffentzug) durch Zwischenfruchtanbau (Hafer, Winter-Roggen,

Winter-Gerste) Uber mind. 2 Jahre und Entfernung der Griinmasse von der Flache in noch

"grinem" Zustand unter ordnungsgemaRer Verwertung bzw. Entsorgung.
- Pfligen bzw. Grubbern und Eggen der Ackerflache vor jedem Zwischenfruchtanbau
bzw. vor der Begriinung durch Naturgemische / Ansaat.
- Verzicht auf Dungung, Kalkung, Pflanzenschutzmittel
- Abtransport des Mahgutes; Mulchen ist nicht zulassig.
- Flache: 99.290 m?

Bodenabtrag und Begriinung:
- Entwicklungsziel auBerhalb der Saumbereiche:

G222-GNOOBK artenreiche seggen- oder binsenreiche Feucht- und Nasswiese (extensiv)

- Entwicklungsziel in den Saumbereichen:

K133-GH6430 artenreiche Sdume und Staudenfluren feuchter bis nasser Standorte

Nach erfolgter Aushagerung durch Zwischenfruchtanbau:

- Anlage von flachen, mahbaren Gelandemulden, mit kontinuierlichem Gefélle zum Graben

(fischfallenfrei); Abgrabung bis max. 40 cm
- Gestaltung von mahbaren, ibergangslosen Anschliissen ins urspriingliche Gelande

- abgetragenes Bodenmaterial abfahren und auBerhalb von Niedermoorstandorten / Uber-
schwemmungsgebieten, nach Mdéglichkeit auf Ackerflachen ausbringen und ordnungsgeman

verwerten, dabei bodenschutzrechtliche / baurechtliche Vorgaben beachten

Nach erfolgtem Bodenabtrag:

- Begriinung durch Naturgemische aus gebietseigenen Herklnften (Mahgutibertra-
gung, Druschgut); Zielartenliste und Spenderflache sind mit der unteren Naturschutz-
behérde (UNB) abzustimmen.

- Falls keine Spenderflache zur Verfugung steht, ist eine Ansaat mit autochthoner Regio-
Saatgutmischung fur artenreiches Extensivgriinland "feucht (inkl. Ufer)" vorzunehmen

(RSM Regio 16; Ursprungsgebiet 16 - Unterbayer. Higel- und Plattenregion);
- Anwalzen des Drusch- / Saatgutes.

Herstellungspflege (G222-GN0O0OBK und K133-GH6430):

nach Ausbringen des Mah- bzw. Saatgutes bei 10 bis 15 cm Wuchshdhen zur Unkraut-
bekampfung und fir schnellen Narbenschluss sog. "Schrépfschnitt" durchfiihren. Bei stark
Befall von Ackerwildkrautern Wiederholung des Schropfschnittes.
Entwicklungs- und Erhaltungspflege (G222-GNOOBK):

1. Schnitt 15.06.-10.07.

2. Schnitt 01.09.-30.09. (optimal in 1. Septemberhalfte)

- Verzicht auf Dingung, Kalkung, Pflanzenschutzmittel
- Abtransport des Mahgutes; Mulchen ist nicht zulassig.

Flache Abgrabungen: 9.400 m?
Volumen: 1.880 m? (durchschnittlich ca. 20 cm)

Flachenanteil G222-GNOOBK: 9.240 m? (E1: 1.700 m?; E2: 1.655 m?, E3: 5.885 m?)
Flachenanteil K133-GH6430: 160 m? (E2: 45 m?; E3: 115 m?)

2.1 m

K133-GH6430 artenreiche Sdaume und Staudenfluren feuchter bis nasser Standorte
(Ufersdaume im Bereich der Abgrabungen)

nach Bodenabtrag und Begriinung gem. Ziff. 2:
Herstellungspflege gem. Ziff. 2

Entwicklungs- und Erhaltungspflege:

Mahd alle 2 Jahre, Schnittzeitraum 01.09. bis 30.09. (optimaler Schnitt ab Mitte September)
dabei jahrlich ca. ein Drittel der Flache stehen lassen, Rotation der Brachestreifen
Flachenanteil E-Flache 2: 45 m?

Flachenanteil E-Flache 3: 115 m?

Flache gesamt: 160 m?

Begriinung, Entwicklungsziele:
- G214-GE6510 artenreiches Extensivgriinland LRT 6510 oder gleichwertig

- K123-GHO00BK méRig artenreiche Saume und Staudenfluren feuchter bis nasser
Standorte (Ufersaume ohne Abgrabungen)

- K122 méRig artenreiche Saume und Staudenfluren frischer bis maRig trockener
Standorte (Waldrand)

L]

nach erfolgter Aushagerung (Nahrstoffentzug) durch Zwischenfruchtanbau:

- Begriinung durch Naturgemische aus gebietseigenen Herklnften (Mahgutibertra-
gung, Druschgut); Zielartenliste und Spenderflache sind mit der unteren Naturschutz-
behdrde (UNB) abzustimmen.

- Falls keine Spenderflache zur Verfligung steht, ist eine Ansaat mit autochthoner Regio-
Saatgutmischung fir artenreiches Extensivgriinland vorzunehmen (RSM Regio 16:
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Tabelle 2: Kompensationsumfang Ersatzflache 2 (Flurnummer 1341/TF und 1342/4/TF, jeweils
Gmkg. Irlbach)

Kompensationsumfang und Bilanzierung Schutzgut Arten und Lebensrdaume in Wertpunkten (WP)

Prognosezustand nach der Biotop-

Ubersichtslageplan MaBstab 1:25.000 (Digitale Topographische Karte aus dem BayernAtlas vom 27.06.2023)

G214-GE6510)) . [ ™%

5.710 m?

tatsachliche FlachengrofRe: 7.410 m?2
anrechenbare Flachengrofle: 7.220 m?
Kompensationsleistung: 73.710 Wertpunkte

ok
W
ol
by

LN

3},70 1341/ /
S G 92 I S 23
W lotoﬁb"agm' \8\3,1 § s S ONTRY {) ~ / Ersatzflachen E1 bis E3:
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E-Flache 1: "Deichvorland”
FI.Nr. 1341/TF Gmkg. Irlbach

Grundmischung; Ursprungsgebiet 16 - Unterbayer. Hiigel- und Plattenregion);
- Anwalzen des Drusch- / Saatgutes.

Herstellungspflege G214-GE6510, K123-GHO0BK, K122:

nach Ausbringen des Mah- bzw. Saatgutes bei 10 bis 15 cm Wuchshéhen zur Unkraut-
bekampfung und fir schnellen Narbenschluss sog. "Schrépfschnitt" durchfiihren. Bei starkem

Befall von Ackerwildkrautern Wiederholung des Schropfschnittes.

Entwicklungs- und Erhaltungspflege G214-GE6510:

- weitere Pflege je nach Entwicklungsstand, grundséatzlich zweimalige Mahd / Jahr von ca.
75 bis 80% der Flache; ca. 20 bis 25% der Flache (17.7000 bis 22.000 m?) liegt brach
- Bracheflachen streifenférmig mit ca. 5 m Breite anlegen; die Brachestreifen rotieren jahrlich

- Anlage von Frilhmahdstreifen von ca. 5 bis 10% der Flache, hier:
1. Schnitt vor dem 01.05.

2. Schnitt 01.09.-30.09. (optimal in 1. Septemberhalfte)

Schnittzeitraume aul3erhalb der Brache- und Frilhmahdstreifen:
grundsatzlich zweimalige Mahd / Jahr, mit 2 verschiedenen Schnittzeitrdumen:
Uberwiegend (ca. 2/3 der Flache):
1. Schnitt 15.06.-10.07.
2. Schnitt 01.09.-30.09. (optimal in 1. Septemberhalfte)
in Teilbereichen (ca. 1/3 der Flache):
1. Schnitt 01.07.-10.07.

2. Schnitt 01.09.-30.09. (optimal in 1. Septemberhalfte)
Flachenanteil G214-GE6510: 88.585 m? (E1: 5.710 m?; E2: 13.411 m?, E3: 69.464 m?)
Flachenanteil K123-GHOOBK: 495 m? (E2: 330 m? E3: 165 m?)

Flachenanteil K122: 810 m? (E3)
Flache gesamt: 89.890 m?
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Biotop- u. Nutzungstypenliste Kompe::ﬁ::?:sma[s-
. u. Nutzungstypenliste
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Gew.randstreifen
(im Bestand
Acker), Wertung Artenreiche Sdume
als maRig K133- und Staudenfluren
! G211 extensiv 6 GH6430 feuchter bis nasser " 0 45 5 225
genutztes Standorte
artenarmes
Griinland
Gew.randstreifen
(im Bestand MaRig artenreiche
Acker), Wertung ..
als mai Ki23. ~ Saumeund
2 G211 . 9 6 Staudenfluren 7 0 330 1 330
extensiv GHO0BK .
enutztes feuchter bis nasser
9 Standorte
artenarmes
Griinland
Intensivacker Artenrgche sgggen-
ohne G222- oder binsenreiche
3 A11 Segetalvegetatio GNOOBK Feucht.- und 13 0 1.655 11 18.205
Nasswiese
n .
(extensiv)
Intensivacker Artenreiches
ohne G214- Grinland (extensiv
4 AT Segetalvegetatio GE6510 genutzt) (LRT 6510 12 0 1341110 134.110
n oder gleichwertig)
Ges 15.441 152.870
amt
Summe Kompensationsumfang in Wertpunkten 152.870

" Berucksichtigung der Entwicklungszeit von Kompensationsmafllnahmen

Tabelle 3: Kompensationsumfang Ersatzflache 3 (Flurnummern 1341/2TF, 1341/4/TF, 1342/TF,

1342/3/TF, 1342/4/TF, 1344/TF, 1345/TF, 1346/TF, 1348/TF, 1349/TF, 1350/TF, 1352/TF, 1352/2/TF,
1353/TF, 1354/TF, 1355/TF, jeweils Gmkg. Irlbach)

Kompensationsumfang und Bilanzierung Schutzgut Arten und Lebensraume in Wertpunkten (WP)

Ausgangszustand nach der Prognosezustand nach der Biotop-

. Biotop- u. Nutzungstypenliste Kompensstionsmaf&-
G214-GE6510 artenreiches Extensivgriinland LRT 6510 oder gleichwertig / _ u. Nutzungstypenliste nahme
K122 maRig artenreiche Saume und Staudenfluren frischer bis maBig trockener Standorte =z _
(Waldrand) § o = o2 S 2 o o 2 g
- streifenweise Aufreissen von ca. 20% der vorhandenen Grasnarbe durch Pfligen/Grubbern o ® 2 £ o 2 £ 2 £ S 2
" . . . . . o o = + B =
[Frasen, mit Kreiselegge bearbeiten und profilgerecht planieren. < 3 S = 8 5 5 o 2 o ==
- Begriinung durch Naturgemische aus gebietseigenen Herklinften (Mahgutibertra- = © ﬁ 5 © ﬁ 5 = @ ‘% CELJ_“
gung, Druschgut); Zielartenliste und Spenderflache sind mit der unteren Naturschutz- 0 3 o 3 § w < S §
behérde (UNB) abzustimmen. @ @ g
- Falls keine Spenderflache zur Verfligung steht, ist eine Ansaat mit autochthoner Regio- Gew randstreifen
Saatgutmischung fiir artenreiches Extensivgriinland vorzunehmen (RSM Regio 16: (im Bestand
Grundmischung; Ursprungsgebiet 16 - Unterbayer. Hiigel- und Plattenregion); Acker), Wertung Artenreiche Saume
- Anwalzen des Drusch- / Saatgutes. ; G211 als maRig K133- und Staudenfluren 11 0 115 5 575
Herstellungspflege analog Ziff. 3 extensiv GH6430 feuchter bis nasser
. . genutztes Standorte
Entwicklungs- und Erhaltungspflege G214-GE6510 analog Ziff. 3 artenarmes
Flachenanteil G214-GE6510: 135 m? Grinland
Flachenanteil K122: 145 m? Gew.randstreifen
Flache gesamt: 280 m? (im Bestand N _
Acker), Wertung MaRig artenreiche
5. 17 Brachestreifen iiber eine Vegetationsperiode (auf E2 und E3) als mébig Kig3.  Saumeund
//% grafische Darstellung beispielhaft 2 G211 tensiv 6 GHooBK fSta“:e”ﬂ‘_‘re” 70 165 1 165
- Flachenanteil bis zu ca. 20 - 25% von G214-GE64510 genutztes ;“Cdterrtb's nasser
- Breite ca. 5 m artenarmes andorte
- Brachestreifen rotieren jahrlich, und werden im Folgejahr vollstandig mitgemaht Griinland
.. . .. . . . . A ich -
6. Friihmahdstreifen liber eine Vegetationsperiode (auf E2 und E3 Intensivacker rtenr(.elc © seggen
g oder binsenreiche
grafische Darstellung beispielhaft 3 A11 ohne G222- Feucht- und 13 0 5885 11 64.735
- Flachenanteil ca. 5 - 10% von G214-GE6510 Segetalvegetatio GNOOBK \ ~ c cwiese ) ’
- Breite ca. 5 m n (extensiv)
- jahrliche Rotation
Intensivacker Artenreiches
1. Schnitt vor dem 01.05. ohne G214-  Griinland (extensiv
2. Schnitt 01.09.-30.09. (optimal in 1. Septemberhaifte) 4 AT Segetalvegetatio GE6510 genutzt) (LRT 6510 12 0 69464 10 694640
n oder gleichwertig)
7. K123-GHOOBK méaRig artenreiche Saume und Staudenfluren feuchter bis nasser Standorte . .
&\\ (Ufersaume ohne Abgrabungen) Intensivacker I\Sﬂsfr:?ea::;reuche
ohne
Herstellungs- und Entwicklungspflege gem. Ziff. 3 5 A11 Segetalvegetatio K122  Staudenfluren 6 0 810 4 3.240
Erha|tungspﬂege: n frischer bis méfLig
Mahd alle 2 Jahre, Schnittzeitraum 01.09. bis 30.09. (optimaler Schnitt ab Mitte September), trockener Standorte
dabei jahrlich ca. ein Drittel der Flache stehen lassen, Rotation der Brachestreifen M&Rig artenreiche
.. . .. Saume und
_ . 2
Flachenanteil E-Flache 2: 330 m* 6 G11  Intensivgrinland 3 K122  Staudenfluren 6 0 145 3 435
Flachenanteil E-Flache 3: 165 m frischer bis mARi
Flache gesamt: 495 m? rsener oIS masg
) trockener Standorte
8. 7 K122 maRig artenreiche Sdume und Staudenfluren frischer bis maRig trockener Standorte Artenreiches
__ (Wéll'ilré"r\'il)gl ’ 7 G11  Intensivgrinland 3 Oar  Crumland(extensiv 4, g 55 g q15
9 GE6510  genutzt) (LRT 6510 '
Herstellungs- und Entwicklungspflege gem. Ziff. 3 oder gleichwertig)
Erhaltungspflege: Mafig extensiv
Mahd alle 2 Jahre, Schnittzeitraum 01.09. bis 30.09. (optimaler Schnitt ab Mitte September), MaRig artenreiche
AT . . . . . genutztes, ..
dabei jahrlich ca. ein Drittel der Flache stehen lassen, Rotation der Brachestreifen artenarmes K123- Saume und
. . . ) 5 8 G211 Griinland (vorh GHOOBK Staudenfluren 7 0 340 1 340
Flgchenantell E-Flache 3: 955 m2 s j .t feuchter bis nasser
Flache gesamt: 955 m ei::;lsse"an str Standorte
0 \\Q K1 23-GH00_I_3K maRig arte_:nreiche Séqme und Staudenflu_l_'ep feuchte_r bis nasser Standorte L542-  Sonst. L543-  Sonst. . % 0 0
N (vorh. Ge\_l_vasserrandstrelfen auf E3, im Bestand G211 maRig extensiv genutztes, arten- WNOO  gewdsserbegl. WNOOB  gewasserbegl.
armes Griinland) G
Pflege: et 77.149 765.345
Mahd alle 2 Jahre, Schnittzeitraum 01.09. bis 30.09. (optimaler Schnitt ab Mitte September),
dabei jahrlich ca. ein Drittel der Flache stehen lassen, Rotation der Brachestreifen Summe Kompensationsumfang in Wertpunkten 765.345 1
Flachenanteil E-Flache 3: 340 m?
Flache gesamt: 340 m?

ALLGEMEINES:
- Das Mahgut ist von der Flache zu entfernen.
- Keine Mulch- bzw. Schlegelmahd, kein Einsatz von Schlegel-/ Kreiselmahern!

- kein Einsatz von organischen oder mineralischen Dingemitteln, chem. Pflanzenschutzmitteln
sowie Bioziden, keine Kalkung.

- beim Auftreten von Problemunkrautern oder Neophyten Pflege in Abstimmung mit der unteren
Naturschutzbehdrde anpassen.

- Anderungen von den planlichen und textlichen Vorgaben sind im Einvernehmen der unteren Naturschutz-
behoérde grundséatzlich moglich.

- Anderungen vom Pflegekonzept sind fiir die Einhaltung von Geh- und Fahrtrechten grundsétzlich méglich

Sonstiges:

3

Flachen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft
= baurechtliche Ersatzflache fir naturschutzfachliche Zwecke

Herstellung unter Aufsicht einer 6kologischen Baubegleitung
E-Flache Nr. 1 "Deichvorland":

FI.Nr. 1341/TF Gmkg. Irlbach (5642)

- Ausgangszustand:

Intensivacker (7.410 m?), davon 190 m? ehem. Teilflache von Biotop-Nr. 7142-0061-001
- Entwicklungsziele:

artenreiche seggen- oder binsenreiche Feucht- und Nasswiese (extensiv) G222-GNOOBK;

artenreiches Griinland (extensiv genutzt) G214-GE6510 oder gleichwertig
- tatsachliche FlachengroRe: 7.410 m?

" Berilicksichtigung der Entwicklungszeit von KompensationsmaRnahmen

Gemal stadtebaulichem Vertrag zwischen den Gemeinden Stral3kirchen und Irlbach ist der gesamte
baurechtliche Ausgleich durch die Gemeinde Irlbach zu erbringen.

Zum Inkraftsetzen des Bebauungsplanes meldet die Gemeinde Irlbach die baurechtlichen Ausgleichs- /
Ersatzflachen an das Okoflachenkataster Bayern.
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MaBnahmen - E-Flache-Nr. 4 (FI.Nr. 1248 Gmkg. Irlbach):

G214-GE6510 artenreiches Extensivgriinland LRT 6510 oder gleichwertig
Umwandlung von Intensivacker in artenreiches Extensivgriinland, durch

- Aushagerung (Nahrstoffentzug) durch Zwischenfruchtanbau (Hafer, Winter-Roggen,
Winter-Gerste) Uber mind. 2 Jahre und Entfernung der Griinmasse von der Flache in noch

Lage im Schwerpunktgebiet des Naturschutzes
"Donautal nordlich Stral3kirchen" gem.

Arten- und Biotopschutzprogramm Straubing-Bogen
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Lage im festgesetzten Uberschwemmungs-
gebiet der Donau HQ 100

"griinem" Zustand unter ordnungsgemaRer Verwertung bzw. Entsorgung.

- Pfligen bzw. Grubbern und Eggen der Ackerflache vor jedem Zwischenfruchtanbau
bzw. vor der Begriinung durch Naturgemische / Ansaat.
Q

- Verzicht auf Diingung, Kalkung, Pflanzenschutzmittel
- Abtransport des Mahgutes; Mulchen ist nicht zulassig

ST 0
Lage im Schwerpunktgebiet des Naturschutzes
"Donautal nordlich Strafl3kirchen" gem.
/ Arten- und Biotopschutzprogramm Straubing-Bogen
T = O YD aY

Lage im festgesetzten Uberschwemmungs-
gebiet der Donau HQ 100
1249

- Begriinung durch Naturgemische aus gebietseigenen Herkiinften (Mahgutibertra-
gung, Druschgut); Zielartenliste und Spenderflache sind mit der unteren Naturschutz-

behorde (UNB) abzustimmen.
7142/1017-000

[

- Falls keine Spenderflache zur Verfigung steht, ist eine Ansaat mit autochthoner Regio-
Saatgutmischung fur artenreiches Extensivgrinland vorzunehmen (RSM Regio 16:
Grundmischung; Ursprungsgebiet 16 - Unterbayer. Hligel- und Plattenregion),
Anwalzen des Saatgutes.

Herstellungspflege:
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"Dor_jau zwischen Straubing und Vilshofenl‘_'
; : 3 - ‘QL:.A = - = \ Y / II \. = -
bekdmpfung und fir schnellen Narbenschluss sog. "Schrdopfschnitt" durchfiihren. Bei starkem
Befall von Ackerwildkrautern Wiederholung des Schrépfschnittes.
Vogelschutzgebiet 7142-471

"Donau zwischen Straubing und Vilshofen"

=

.

nach Ausbringen des Mah- bzw. Saatgutes bei 10 bis 15 cm Wuchshdéhen zur Unkraut-

L

Entwicklungs- und Erhaltungspflege G214-GE6510:

- weitere Pflege je nach Entwicklungsstand, grundsétzlich zweimalige Mahd / Jahr von ca.
E-Flache 4: "Heideweide™
1307/2

75 bis 80% der Flache; ca. 20 bis 25% der Flache (ca. 2.000 bis 2.500 m?) liegt brach
- Bracheflachen streifenférmig mit ca. 5 m Breite anlegen; die Brachestreifen rotieren jahrlich
Schnittzeitraum auerhalb der Brachestreifen:
1. Schnitt 15.06.-10.07.
FI.Nr. 1248 Gmkg. Irlbach
tatsachliche Flachengrofie: 10.472 m?
anrechenbare Flachengrofie: 10.156 m?
Kompensationsleistung: 101.560 Wertpunkte
E-Flache 4: "Heideweide"
FI.Nr. 1248 Gmkg. Irlbach

2. Schnitt 01.09.-30.09. (optimal in 1. Septemberhalfte)
tatsachliche Flachengrofie: 10.472 m?

Flache: 10.156 m?

o3

e
4

Brachestreifen iiber eine Vegetationsperiode
grafische Darstellung beispielhaft

- Flachenanteil bis zu ca. 20 - 25% von G214-GE64510
- Breiteca. 5m

\Abachi
. nad -,r;'_
- Brachestreifen rotieren jahrlich, und werden im Folgejahr vollstadndig mitgemaht J oy 1 rebe . n Mg
., j = “;,\."'\’:‘_ — ey
2 - Py e o 5 . 3 28
Folgende Pflanzabstédnde werden eingehalten B313 Pflanzung von Einzelbaumen (11 Stck.) - ; .
\ - zum Wirtschaftsweg: 6 m mit Baumen ~ Pflanzung von Einzelbdumen (11 Stck.)
A % @ N . - zwischen den Stiel-Eichen am Weg: ca. 15 m. - Entwicklungsziel: B313 Einzelbdume, einheimisch, standortgerecht, alt Ubersichtslageplan MaRstab 1:25.000 (Digitale Topographische Karte aus dem BayernAtlas vom 27.06.2023)
Bligk Richtung Westen | % 2 ; - Geholzarten: Stiel-Eiche (QR)
freihalten! e % N - Mindestpflanzqualitat: Hochstamm, 2 x verpflanzt, STU 10-12 cm
g % \ i - Baumsttitzen (3-Pfahl-Sicherung), Wildverbiss- und Fegeschutz anbringen
; g % / P «. - ausschlief3lich Verwendung von gebietseigenem Pflanzgut mit Nachweis der regionalen
: % % ( ! Herkunft (Vorkommensgebiet 6.1 - Alpenvorland, nach Mdglichkeit Material von Herkiinften
10.156 m> ; L % % g \ . % aus dem Molassehugelland verwenden!)
\ % % S - Bei Baumarten, die dem Forstvermehrungsgutgesetz unterliegen (FoVG), wird auch Forstware
? % % ; ; als autochthones Material akzeptiert, sofern sie von Erntebestdnden aus der 6kologischen
7 % / .. Grundeinheit 42 (Tertidres Hiigelland sowie Schwabisch-Bayerische Schotterplatten und T
! %2146&351% % Altmoranenlandschaft) stammt.
1382 1381 9,,/ % % @ _ Gemal stadtebaulichem Vertrag zwischen den Gemeinden StralRkirchen und Irlbach ist der gesamte
: / / Nt : vy L63 tiger standort hter Laubmischwald, alte Auspra - i i i i
A % % / O % i sonstiger standortgerechter Laubmischwald, alte Auspragung baurechtliche Ausgleich durch die Gemeinde Irlbach zu erbringen.
A . O
? % % % ? . = Flachenanteil im Bearbeitungsgebiet: 29 m? . . . . .
r % % / R\ . _ Zum Inkraftsetzen des Bebauungsplanes meldet die Gemeinde Irlbach die baurechtlichen Ausgleichs- /
/ % % N - Ersatzflachen an das Okoflachenkataster Bayern.
€ % % % ,\ : (@) Eichenpflocke:
r Z % Z @ Grenzsicherung durch Setzen von Eichenpflocken entlang der Westgrenze, im Abstand von
/ N W ca. 20 m.
) % % % ALLGEMEINES:
& % % % ; ¥ - Das M&hgut ist von der Flache zu entfernen.
? % % 7 LT SR - Keine Mulch- bzw. Schlegelmahd, kein Einsatz von Schlegel-/ Kreiselmahern!
4 % %// \l == AL 4 ' - kein Einsatz von organischen oder mineralischen Diingemitteln, chem. Pflanzenschutzmitteln
% LT 5 Vo9, ¢ sowie Bioziden, keine Kalkung.
A 2 S . - beim Auftreten von Problemunkrautern oder Neophyten Pflege in Abstimmung mit der unteren
Zufahrt freihalten W4 o Uféis:chav!tzs{réif!en von5m im G Naturschuubehérde anpassen.
2= Bereich des Wirtschaftsweges || - Anderungen von den planlichen und textlichen Vorgaben sind im Einvernehmen mit der
TV W SO unteren Naturschutzbehdérde grundsatzlich méglich.
Vogelschutzgebiet 7142-471
"Donau zwischen Straubing und Vilshofen"
Vogelschutzgebiet 7142-471 Sonstiges:
o "Donau zwischen Straubing und Vilshofen" E:lzl Flachen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft
. A —— = baurechtliche Ersatzflache fiir naturschutzfachliche Zwecke
. u ) _ SV ) e ' Herstellung unter Aufsicht einer dkologischen Baubegleitung
Tabelle: Kompensationsumfang Ersatzflache 4 (Flurnummer 1248 Gmkg. Irlbach) ) ) T -
T Y0 E-Flache 4 "Heideweide":
Kompensationsumfang und Bilanzierung Schutzgut Arten und Lebensrdume in Wertpunkten (WP) ST g vy FI.Nr. 1248 Gmkg. Irlbach (5642) i P\RCHITE,‘,}
Ausgangszustand nach der Prognosezustand nach der Biotop- Kompensationsmaf- - Ausgangszustand: ng { LANDSCHAFTS. G;,f\
i A u. Nutzungstypenliste et Acker (10.156 m?), Kiesweg (209 m?), Griinweg (78 m?), sonst. Laubmischwald (29 m?) Geobasisdaten: & | AR T
u. Nutzungstypenliste _ i iale : < 2
'z" gstyp Err:tvr\]nrclfll;lngsa?!ii nd (extensi nutzt) G214-GE6510 oder aleichwerti © Bayerische Vermessungsverwaltung 2023 (www.geodaten.bayern.de) ;‘-3 o
© o o |~ ; artenreiches Grilnland (extensiv genu ) a oder gleichwertig Darstellung der Flurkarte als Eigentumsnachweis nicht geeignet. g @
£ () = o) = & — > 2o - tatsachliche FlachengroRe gesamt: 10.472 m 3, £
T 5 £ 5 g |2 e € s= - anrechenbare FlachengroRe: 10.156 m? Koordinatensystem: ETRS 89/UTM-Zone 32 N LN &
c ) c = o c = 1S E =] © C . . y o3 82078 | -~
= 3 5 o 3 5 2 & P 5 i - Kompensationsleistung: 101.560 Wertpunkte 2o o
= o [ = o ° 21 8| &8 |€| 25 - Eigentiimer: Gemeinde Irlbach Ogs Bpan™
{= Y =
& = & = | g o || EE . . . L
o 2 2 ¥ I:I Biotopkartierung Bayern, Teil Flachland, mit Objektnummern
Art.c.anreiches _ i i Vogelschutzgebiet 7142-471.01 "Donau zwischen Straubing und Vilshofen"
Grinland (extensiv \_GEANDERT: ANLASS: DATUM:  NAMENSZ. /
Intensivacker G214 genutzt) (LRT 6510
1 a11 | One 2 | Gesto | oderdieichwertio) | 1o f 4556 | 1| 101.560
Segetalvegetatio  B313 mit ’ 0 ' 4 PLAN.NR.: /ANLAGE-NR N
mi . N .
n einzelnen Bestand: VORHABEN: NR.: .
"&a”bb?”me”’ alte (im Bearbeitungsgebiet Einordnung gemaR Biotop- und Nutzungstypen Bebauungs- mit Griinordnungsplan 2.0
uspragung (BNT-)liste mit Bewertung in Wertpunkten) "Gemeinsames Industriegebiet
Sonstiger . " MASS-STAB:
- Stra3kirchen / Irlbach _
Sonstiger standortgerechter @ Bach, Graben 1:1.000
standortgerechter Laub(misch)wald,
2 L62 Laub(misch)wald, 10 L63 alte Auspragung 12 -2 29 0 0 | ee———— periodisch wasserfuhrender Graben ZEICHNUNG: DATUM NAME
mittiere (Aufwertung " "y —_ ENTW.: 08.08.2023 Haas
Auspragung \C/BOQI?SChLIﬂfgebiet; I:I A11/2 Acker, intensiv bewirtschaftet, ohne Segetalvegetation Ersatzflache Nr. 4 "Heideweide GEZ.: 08.08.2023 Haas
relfvogeistangen
—— e FI.Nr. 1248 Gmkg. Irlbach (5642) GEPR.. 08.08.2023 Heig|
Inschanweg, inschanweg, Wirtschaftsgriinland, intensiv _GR.:
3 V32 | wassergebunden 1 V32 wassergebundene 1 0 209 0 0 I:I g PLAN-GR.: 9253)(324 cm
PROJ-NR.: -
° I?_eCke De"Cke ) % 0] Waldflache, im Bearbeitungsgebiet: _ _ i
4 V332 Griinweg, 3 V332 Grinweg, 3 0 78 0 0 O L62/10 sonstiger standortgerechter Laub(misch)wald, mittlere Auspragung VORHABENSTRAGER PLANUNG:
unbefestigt unbefestigt
Ges |:| V32/1 Wirtschaftsweg, befestigt mit wassergebundener Decke Planungsverband H E I G I—
amt 10.472 101.560 Stralkirchen / Irlbach lanjscraftsarchitektur
(i . stadtplanun
S " - — vy |:| V332 Griinweg Kirchplatz 7 FON pqg422/%ps4»50 , FAX 8054-51
umme Aompensationsumrang in vve unkien . . - - .3,
P g in Wertp 94342 Straftkirchen LTSI EZ@\
" Berucksichtigung der Entwicklungszeit von Kompensationsmaflinahmen - - 7 /




ERSATZFLACHEN 5 UND 6 "NACHTWEIDE":

FL.NR.
BESTAND

Vogelschutzgebiet 7142-471
"Donau zwischen Straubing und Vilshofen"

e —

E-Flache 6: "Nachtweide"

FI.Nr. 1510 Gmkg. Irlbach

tatsachliche FlachengrofRRe: 3.100 m2
anrechenbare Flachengréfe: 3.100 m?

AC44

Vogelschutzgebiet 7142-471
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1508 und 1510,

: Lage im Schwerpunktgebiet des Naturschutzes

JE GMKG.

IRLBACH

Lage im Schwerpunktgebiet des Naturschutzes

"Donautal nérdlich Stralkirchen" gem.

Arten- und Biotopschutzprogramm Straubing-Bogen

Lage im festgesetzten Uberschwemmungs-
gebiet der Donau HQ 100

1205

Bestand:

(Einordnung gemaf Biotop- und Nutzungstypen (BNT-)liste mit Bewertung
in Wertpunkten)

Ao

"Donautal nérdlich Stralkirchen" gem.
Arten- und Biotopschutzprogramm Straubing-Bogen

Lage im festgesetzten Uberschwemmungs-
gebiet der Donau HQ 100

Folgende Pflanzabstande werden eingehalten:
- zu den landwirtschaftlichen Nutzflachen:

2 m mit Strauchern, 4 m mit Baumen
- zu den angrenzenden Waldflachen:

2 m mit Strauchern, 4 m mit Baumen.

1205

B112:WHO0BK
@

//" 110

)
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"¢, Y\ E-Flache 6: "Nachtweide"
" FL.Nr. 1510 Gmkg. Irlbach
. tatséachliche FlachengréRe: 3.100 m?
anrechenbare Flachengréfle: 3.100 m? R
. Kompensationsleistung: 29.960 Wertpunkte
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G214-GE6510
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- E-Flache 5: "Nachtweide"
| FI.Nr. 1508 Gmkg. Irlbach
)| tatsachliche FlachengroRe: 3.100 m?2

anrechenbare Flachengrofie: 3.100 m?
) Kompensationsleistun

e

)

-

E-Flache 5: "Nachtweide"

FI.Nr. 1508 Gmkg. Irlbach

tatsachliche Flachengréfe: 3.100 m?
anrechenbare Flachengrofie: 3.100 m?

A11/2 Acker, intensiv bewirtschaftet, ohne Segetalvegetation

G11/3 Wirtschaftsgrinland, intensiv

Waldflache
L61/6 sonstiger standortgerechter Laub(misch)wald, junge Auspragung
L62/10 sonstiger standortgerechter Laub(misch)wald, mittlere Auspragung

B313/12 Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, alte Auspragung

V32/1 Wirtschaftsweg, befestigt mit wassergebundener Decke
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MaBnahmen - E-Flachen 5 (FI.Nr. 1508 Gmkg. Irilbach) und 6 (FI.Nr. 1510 Gmkg. Irlbach):

XX
X % >

L]

B112-WHO00BK mesophiles Gebiisch, Hecken

Pflanzung von standortgerechten, heimischen Strauchern und Heistern,

Uberwiegend zur Waldrandoptimierung; 3- bis 5-reihig

- Anteil der Heister ca. 5%, Anteil der Straucher ca. 95%

- Mindestpflanzqualitat Heister: 2 x verpflanzt, 150-200 cm

- Mindestpflanzqualitat Straucher: verpflanzt, 60-100 cm, mind. 3 Triebe

- Pflanzabstand: ca. 1,50 x 1 m, Pflanzreihen diagonal versetzt, Pflanzung der
Straucher in Gruppen von 3-5 (7) Stlick einer Art, Heister einzeln eingestreut

Flache E 5: 160 m2 = 105 Stck., davon 5 Heister und 100 Straucher
Flache E 6: 220 m? = 145 Stck., davon 7 Heister und 138 Straucher
Flache gesamt: 380 m? = 250 Stck., davon 12 Heister und 238 Straucher

ARTENAUSWAHL BAUME:

Acer campestre - Feld-Ahorn (Beerntung evtl. értlicher Vorkommen der ssp.
leiocarpum ausschlieRen!)

- Holz-Apfel

- Vogelkirsche

Prunus padus - Traubenkirsche (mdglichst im Nahraum gewonnenes Material!)

Pyrus pyraster - Holz-Birne

Sorbus aucuparia s. str. - Gewohnliche Eberesche

Ulmus minor - Feld-Ulme

ARTENAUSWAHL STRAUCHER:
Berberis vulgaris - Gewodhnliche Berberitze
Cornus sanguinea ssp. sanguinea- Roter Hartriegel

Malus sylvestris
Prunus avium

Corylus avellana - Hasel
Crataegus laevigata - Zweigriffliger Weildorn
Cytisus nigricans - Dunkelnder Geil3klee

- Rosmarin-Seidelbast

- Gewohnlicher Seidelbast

- Gewohnliches Pfaffenhlitchen

- Faulbaum

- Gewohnlicher Liguster

- Rote Heckenkirsche

- Schlehe (méglichst Wildherkiinfte aus dem Nahraum!)
- Purgier-Kreuzdorn

Daphne cneorum
Daphne mezerum
Euonymus europaeus
Frangula alnus
Ligustrum vulgare
Lonicera xylosteum
Prunus spinosa
Rhamnus cathartica

Rosa canina - Eigentliche Hunds-Rose (nur Wildherkinfte aus dem Nahraum!)
Rosa corymbifera - Busch-Rose (mdglichst Wildherkiinfte aus dem Nahraum!)

Rosa gallica - Essig-Rose (nur Wildherkiinfte aus dem Nahraum!)

Rosa rubiginosa - Wein-Rose (nur Wildherkiinfte aus dem Nahraum!)

Salix aurita - Ohrchen-Weide

Salix cinerea - Asch-Weide

Salix purpurea - Purpur-Weide

Salix triandra - Zweifarbige Mandel-Weide (nur Wildherkinfte aus dem Nahraum!)
Salix viminalis - Korb-Weide

- Schwarzer Holunder
- Trauben-Holunder

- Pimpernuss

- Wolliger Schneeball
- Wasser-Schneeball

Sambucus nigra
Sambucus racemosa
Staphylea pinnata
Viburnum lantana
Viburnum opulus

- ausschlie3lich Verwendung von gebietseigenem Pflanzgut mit Nachweis der regionalen
Herkunft (Vorkommensgebiet 6.1 - Alpenvorland, nach Moglichkeit Material von Herklinften
aus dem Molassehtigelland verwenden!)

- Bei Baumarten, die dem Forstvermehrungsgutgesetz unterliegen (FoVG), wird auch Forstware
als autochthones Material akzeptiert, sofern sie von Erntebestédnden aus der 6kologischen
Grundeinheit 42 (Tertidres Hugelland sowie Schwabisch-Bayerische Schotterplatten und
Altmoranenlandschaft) stammt.

B112-WHO0BK Gehodlzsaume

- Ansaat mit autochthoner Regio-Saatgutmischung "Feldraine und Sadume"
(Ursprungsgebiet 16 - Unterbayer. Hiigel- und Plattenregion)

- Pflege: in den ersten Jahren Ausmahd im Rahmen der Gehdlzpflege, langfristig
Mahd Anfang September alle 3 Jahre

- Abtransport des Mahgutes; Mulchen ist nicht zulassig

Flache E5: 280 m?
Flache E6: 300 m?
Flache gesamt: 580 m?

Anlage eines Wildschutzzaunes (Héhe 1,50 bis 1,60 m), Beseitigung nach der An-
wuchsphase, friihestens, wenn 90% der Neupflanzungen eine Héhe > 1,50 m auf-
weisen; Anlage um die gesamte Pflanzflache incl. Saum;
alternativ: Einzelstammschutz (Wuchsgitter / Wuchshiille)

G214-GE6510 artenreiches Extensivgriinland LRT 6510 oder gleichwertig

Umwandlung von Intensivacker in artenreiches Extensivgriinland, durch

- Aushagerung (Nahrstoffentzug) durch Zwischenfruchtanbau (Hafer, Winter-Roggen,
Winter-Gerste) Gber mind. 2 Jahre und Entfernung der Grinmasse von der Flache in noch
"grinem" Zustand unter ordnungsgemafer Verwertung bzw. Entsorgung.

- Pfligen bzw. Grubbern und Eggen der Ackerflache vor jedem Zwischenfruchtanbau
bzw. vor der Begriinung durch Naturgemische / Ansaat.

- Verzicht auf Dingung, Kalkung, Pflanzenschutzmittel,

- Abtransport des Mahgutes; Mulchen ist nicht zulassig.

- Begriinung durch Naturgemische aus gebietseigenen Herklinften (Mahguttbertra-
gung, Druschgut); Zielartenliste und Spenderflache sind mit der unteren Naturschutz-
behdrde (UNB) abzustimmen.

- Falls keine Spenderflache zur Verfligung steht, ist eine Ansaat mit autochthoner Regio-
Saatgutmischung fur artenreiches Extensivgriinland vorzunehmen (RSM Regio 16:
Grundmischung; Ursprungsgebiet 16 - Unterbayer. Hlgel- und Plattenregion),
Anwalzen des Saatgutes.

Herstellungspflege:

nach Ausbringen des Mah- bzw. Saatgutes bei 10 bis 15 cm Wuchshdhen zur Unkraut-
bekampfung und fir schnellen Narbenschluss sog. "Schrépfschnitt" durchfliihren. Bei starkem
Befall von Ackerwildkrautern Wiederholung des Schrépfschnittes.

Entwicklungs- und Erhaltungspflege G214-GE6510:

- weitere Pflege je nach Entwicklungsstand, grundsatzlich zweimalige Mahd / Jahr von ca.
75 bis 80% der Flache; ca. 20 bis 25% der Flache (E5: ca. 530 bis 660 m?; E6: ca. 510 bis
650 m?) liegt brach

- Bracheflachen streifenférmig mit ca. 5 m Breite anlegen; die Brachestreifen rotieren jahrlich

Schnittzeitraume aullerhalb der Brachestreifen:
1. Schnitt 15.06.-10.07.
2. Schnitt 01.09.-30.09. (optimal in 1. Septemberhalfte)

Flache E 5: 2.660 m?
Flache E 6: 2.580 m?
Flache gesamt: 5.240 m?

Brachestreifen liber eine Vegetationsperiode

grafische Darstellung beispielhaft

- Flachenanteil bis zu ca. 20 - 25% von G214-GE64510

- Breite ca. 5 m

- Brachestreifen rotieren jahrlich, und werden im Folgejahr vollstandig mitgemaht

\'\"3-'5 Einbringen von Biotop-/Totholz zur Strukturanreicherung:

Wourzelstocke, liegende dickvolumige Stammabschnitte, sonnenausgesetzt; a 2-3 m?

Flache E5: ca. 7,5 m®
Flache E6: ca. 5 m?®
Gesamt: ca. 12,5 m®

Pflege:

jahrlich von Gehdlzen freistellen, alle 3 Jahre sind die Totholzhaufen zu Gberprifen und

nach Bedarf zu erneuern bzw. aufzustocken.

Q Eichenpflocke:

Grenzsicherung durch Setzen von Eichenpflécken entlang der Ostgrenze von E-Flache 5,

und der Westgrenze von E-Flache 6, im Abstand von ca. 20 m.

ALLGEMEINES:
- Das Mahgut ist von der Flache zu entfernen.

- Keine Mulch- bzw. Schlegelmahd, kein Einsatz von Schlegel-/ Kreiselmahern!
- kein Einsatz von organischen oder mineralischen Dingemitteln, chem. Pflanzenschutzmitteln

sowie Bioziden, keine Kalkung.

- beim Auftreten von Problemunkrautern oder Neophyten Pflege in Abstimmung mit der unteren

Naturschutzbehdrde anpassen.

- Anderungen von den planlichen und textlichen Vorgaben sind im Einvernehmen mit der

unteren Naturschutzbehoérde grundsatzlich moglich.
Sonstiges:

-

= baurechtliche Ersatzflache flr naturschutzfachliche Zwecke
Herstellung unter Aufsicht einer 6kologischen Baubegleitung

E-Flache Nr. 5 "Nachtweide":

FI.Nr. 1508 Gmkg. Irlbach (5642)

- Ausgangszustand:
Intensivacker (3.100 m?)

- Entwicklungsziele:

artenreiches Grunland (extensiv genutzt) G214-GE6510 oder gleichwertig;

mesophiles Geblisch / Hecke WHOOBK
- tatsachliche FlachengroRe: 3100 m?
- anrechenbare Flachengréfe: 3.100 m?
- Kompensationsleistung: 30.120 Wertpunkte
- Eigentimer: Gemeinde Irlbach

E-Flache Nr. 6 "Nachtweide":

FI.Nr. 1510 Gmkg. Irlbach (5642)

- Ausgangszustand:
Intensivacker (3.100 m?)

- Entwicklungsziele:

artenreiches Griinland (extensiv genutzt) G214-GE6510 oder gleichwertig;

mesophiles Gebiisch / Hecke WHOOBK
- tatsachliche FlachengroRe: 3.100 m?
- anrechenbare Flachengréfe: 3.100 m?
- Kompensationsleistung: 29.960 Wertpunkte
- Eigentimer: Gemeinde Irlbach

Wirtschaftsweg im Wald

Jagerstand

Biotopkartierung Bayern, Teil Flachland, mit Objektnummern

Tabelle: Kompensationsumfang Ersatzflache 5 (Flurnummer 1508 Gmkg. Irlbach)

Vogelschutzgebiet 7142-471.01 "Donau zwischen Straubing und Vilshofen"

Flachen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft

Kompensationsumfang und Bilanzierung Schutzgut Arten und Lebensraume in Wertpunkten (WP)

Ausgangszustand nach der
Biotop-
u. Nutzungstypenliste

Prognosezustand nach der Biotop-
u. Nutzungstypenliste
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& 3 & s 2
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B112-
Intensivacker ohne Mesophiles
! Al Segetalvegetation 2 WH}? 0B Geblsch, Hecken 100
Artenreiches
5 A1 Intensivacker ohne G214-  Grinland (extensiv 12 0
Segetalvegetation GE6510 genutzt) (LRT 6510
oder gleichwertig)
Ges
amt

Summe Kompensationsumfang in Wertpunkten

R Berlcksichtigung der Entwicklungszeit von Kompensationsmallhahmen

Kompensationsmaf-

Flache (m?)

440

2.660

3.100

Tabelle: Kompensationsumfang Ersatzflache 6 (Flurnummer 1510 Gmkag. Irlbach)

nahme

Aufwertung

10

Kompensations-
umfang in WP

3.520

26.600

30.120

30.120

Kompensationsumfang und Bilanzierung Schutzgut Arten und Lebensraume in Wertpunkten (WP)

Ausgangszustand nach der
Biotop-
u. Nutzungstypenliste

Prognosezustand nach der Biotop-
u. Nutzungstypenliste
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B112-
Intensivacker ohne Mesophiles
! Al Segetalvegetation 2 WH}SOB Gebusch, Hecken 100
Artenreiches
9 A11 Intensivacker ohne G214-  Grunland (extensiv 120
Segetalvegetation GE6510 genutzt) (LRT 6510
oder gleichwertig)
Ges
amt

Summe Kompensationsumfang in Wertpunkten

" Berlicksichtigung der Entwicklungszeit von Kompensationsmaf3nahmen

Kompensationsmalf3-

Flache (m?)

520

2.580

3.100

nahme

Aufwertung

10

Kompensations-
umfang in WP

4.160

25.800

29.960

29.960

UBERSICHT

-~ == FFH-Gebiet 7142-301.01
.i T~ "Donauauen zwischen

"Donau zwischen Straubing und Vilshofen" "_|r='_\i
kN PN j PR = :

Straubing und Vilshofen"
R B iy

™

7
Nachtweide Q‘/;\:::- |

*< | Ersatzflachen 5-6

\;\:‘L_L) - e

= > Z,ﬁ; —
=l =§;
B ds el

A
e

N
- !/ ’7

==
{ )
-

!
/|

—

= "
- > 2

T - oy 1=
T gL
. - -

| A
-4 ( : = {""'&_r ,N'L""--..._ |"'|"%:/!‘{\\ \.il. "
W ! L s
0 e T R
W W T ,‘3}; ¥
RN ! = A

e

=3

Ubersichtslageplan MaRstab 1:25.000 (Digitale Topographische Karte aus dem BayernAtlas vom 27.06.2023)

Gemal stadtebaulichem Vertrag zwischen den Gemeinden Straf3kirchen und Irlbach ist der gesamte
baurechtliche Ausgleich durch die Gemeinde Irlbach zu erbringen.

Zum Inkraftsetzen des Bebauungsplanes meldet die Gemeinde Irlbach die baurechtlichen Ausgleichs- /
Ersatzflachen an das Okoflachenkataster Bayern.
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FI.Nr. 1508 und 1510, jeweils Gmkg. Irlbach (5642) GEPR.: 08.08.2023 Heigl
PLAN-GR.: 95 x50 cm
PROJ-NR.: 23-33
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ERSATZFLACHE 7 "OLMO

1531 UND 1532
BESTAND

(mittel-)alte Eichen
am Waldrand

JE GMKG

OS": FL.NR
IRLBACH

1530

Lage im Schwerpunktgebiet des Naturschutzes
"Donautal nordlich Stral3kirchen" gem.
Arten- und Biotopschutzprogramm Straubing-Bogen

Lage im festgesetzten Uberschwemmungs-
| gebiet der Donau HQ 100

Vogelschutzgebiet 7142-471
"Donau zwischen Straubing und Vilshofen"

“1 tatsachliche Flachengroe: 8.814 m?
.| anrechenbare FIachengroBe 8.814 m?
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Eine jahrliche Abstimmung der Pflege mit der
unteren Naturschutzbehorde bzw. einem
Fachplaner wird empfohlen.
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Folgende Sicherheitsabstande zum Riuicklaufdeich

des Irlbach-Ainbrach-Ableiters werden eingehalten:

- Freihalten eines Deichschutzstreifens von 5 m (gemessen vom
landseitigen Deichful aus) von Bebauungen und Bepflanzungen
jeglicher Art (DIN 19712)

- Keine Pflanzung von Baumen in einem Mindestabstand von
10 m (fur Pappeln gelten 30 m) vom Deichful3.
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MaBRnahmen - E-Flache 7 (FI.Nr. 1530, 1531 und 1532, jeweils Gmkg. Irlbach)

]

G214-GE6510 artenreiches Extensivgriunland LRT 6510 oder gleichwertig

Umwandlung von Intensivacker in artenreiches Extensivgrinland, durch

- Aushagerung (Nahrstoffentzug) durch Zwischenfruchtanbau (Hafer, Winter-Roggen,
Winter-Gerste) uber mind. 2 Jahre und Entfernung der Grinmasse von der Flache
in noch "griinem" Zustand unter ordnungsgemafer Verwertung bzw. Entsorgung.

- Pfligen bzw. Grubbern und Eggen der Ackerflache vor jedem Zwischenfruchtanbau
bzw. vor der Begriinung durch Naturgemische / Ansaat.

- Verzicht auf Dungung, Kalkung, Pflanzenschutzmittel

- Abtransport des Mahgutes, Mulchen ist nicht zulassig.

- Begriinung durch Naturgemische aus gebietseigenen Herklinften (Mahgutubertra-
gung, Druschgut); Zielartenliste und Spenderflache sind mit der unteren Naturschutz-
behdrde (UNB) abzustimmen.

- Falls keine Spenderflache zur Verfligung steht, ist eine Ansaat mit autochthoner Regio-
Saatgutmischung fur artenreiches Extensivgrinland vorzunehmen (RSM Regio 16:
Grundmischung; Ursprungsgebiet 16 - Unterbayer. Hiigel- und Plattenregion),
Anwalzen des Saatgutes.

Herstellungspflege:

nach Ausbringen des Mah- bzw. Saatgutes bei 10 bis 15 cm Wuchshéhen zur Unkraut-
bekdmpfung und fir schnellen Narbenschluss sog. "Schrépfschnitt" durchfihren. Bei starkem
Befall von Ackerwildkrautern Wiederholung des Schrépfschnittes.

Entwicklungs- und Erhaltungspflege G214-GE6510:

- weitere Pflege je nach Entwicklungsstand, grundsatzlich zweimalige Mahd / Jahr von ca.
75 bis 80% der Flache; ca. 20 bis 25% der Flache (ca. 1.800 bis 2.200 m?) liegt brach

- Bracheflachen streifenférmig mit ca. 5 m Breite anlegen; die Brachestreifen rotieren jahrlich

1. Schnitt 01.07.-10.07.
2. Schnitt 01.09.-30.09. (optimal in 1. Septemberhalfte)

Flache: 8.814 m?

Brachestreifen uiber eine Vegetationsperiode

grafische Darstellung beispielhaft

- Flachenanteil bis zu ca. 20 - 25% von G214-GE64510

- Breite ca. 5 m

- Brachestreifen rotieren jahrlich, und werden im Folgejahr vollstandig mitgemaht

\
\

i

Q Eichenpflocke:

Grenzsicherung durch Setzen von Eichenpflécken entlang der Nordgrenze, im
Abstand von ca. 20 m.

ALLGEMEINES:

- Das Mahgut ist von der Flache zu entfernen.

- Keine Mulch- bzw. Schlegelmahd, kein Einsatz von Schlegel-/ Kreiselmahern!

- kein Einsatz von organischen oder mineralischen Dingemitteln, chem. Pflanzenschutzmitteln
sowie Bioziden, keine Kalkung.

- beim Auftreten von Problemunkrautern oder Neophyten Pflege in Abstimmung mit der unteren
Naturschutzbehoérde anpassen.

- Anderungen von den planlichen und textlichen Vorgaben sind im Einvernehmen mit der unteren
Naturschutzbehérde grundsatzlich maéglich.

Sonstiges:

3

Flachen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft
= baurechtliche Ersatzflache fiir naturschutzfachliche Zwecke
Herstellung unter Aufsicht einer 6kologischen Baubegleitung

E-Flache Nr. 7 "Olmoos";
FI.Nr. 1530, 1531 und 1532, jeweils Gmkg. Irlbach (5642)

- Ausgangszustand:

Intensivacker (8.814 m?)
- Entwicklungsziele:

artenreiches Griinland (extensiv genutzt) G214-GE6510 oder gleichwertig
- tatsachliche Flachengrofie:

FI.Nr. 1530: 2.601 m?

FI.Nr. 1531: 3.049 m?

FI.Nr. 1532: 3.164 m?

Gesamt: 8.814 m?
- anrechenbare Flachengrole: 8.814 m?
- Kompensationsleistung: 88.140 Wertpunkte
- Eigentimer: Gemeinde Irlbach

Tabelle: Kompensationsumfang Ersatzflache 7 (Flurnummern 1530, 1531 und 1532, jeweils
Gmkg. Irlbach)
Kompensationsumfang und Bilanzierung Schutzgut Arten und Lebensraume in Wertpunkten (WP)

Ausgangszustand nach der Prognosezustand nach der Biotop-

Biotop- u. Nutzungstypenliste Komperr::ztlno:smaﬁ-
. u. Nutzungstypenliste
z ~
: : t g "
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Artenreiches
Intensivacker ohne G214-  Grinland (extensiv
1 Al Segetalvegetation GE6510 genutzt) (LRT 6510 120 8.814 10 88.140
oder gleichwertig)
Ges 8.814 88.140
amt
Summe Kompensationsumfang in Wertpunkten 88.140

" Berlcksichtigung der Entwicklungszeit von KompensationsmalRnahmen

Vogelschutzgeblet 7142-471
"Donau zwischen Straubing und Vilshofen"

Ersatzflache 7

it

= F

Ubersichtslageplan MaRstab 1:25.000 (Digitale Topographische Karte aus dem BayernAtlas vom 27.06.2023)

PLANLICHE HINWEISE:

Bestand:

(Einordnung geman Biotop- und Nutzungstypen (BNT-)liste mit Bewertung in Wertpunkten)

A11/2 Acker, intensiv bewirtschaftet, ohne Segetalvegetation

G11/3 Wirtschaftsgriinland, intensiv

Waldflache
L61/6 sonstiger standortgerechter Laub(misch)wald, junge Auspragung
L62/10 sonstiger standortgerechter Laub(misch)wald, mittlere Auspragung

B313 Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht

V32/1 Wirtschaftsweg, befestigt mit wassergebundener Decke

Sonstiges:

Biotopkartierung Bayern, Teil Flachland, mit Objektnummern

Vogelschutzgebiet 7142-471.01 "Donau zwischen Straubing und Vilshofen"

il

Gemal stadtebaulichem Vertrag zwischen den Gemeinden StralRkirchen und Irlbach ist der gesamte
baurechtliche Ausgleich durch die Gemeinde Irlbach zu erbringen.

Zum Inkraftsetzen des Bebauungsplanes meldet die Gemeinde Irlbach die baurechtlichen Ausgleichs- /
Ersatzflachen an das Okoflachenkataster Bayern.
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PLAN-GR.: 70 x59,4 cm
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ERSATZFLACHE 8 "GEMEINDEHOLZ":
FL.NR. 1433/1 GMKG. IRLBACH

BESTAND

Lage im Schwerpunktgebiet des Naturschutzes
"Donautal nordlich Stral3kirchen" gem.
Arten- und Biotopschutzprogramm Straubing-Bogen

Vogelschutzgebiet 7142-471
"Donau zwischen Straubing und Vilshofen

E-Flache 8: "Gemeindeholz"
FI.Nr. 1433/1 Gmkg. Irlbach
tatsachliche Flachengrolle: 4.092 m?
anrechenbare Flachengrofie: 4.092 m?

1437
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G Vogelschutzgebiet 7142-471
B112- "Donau zwischen Straubing und Vilshofen"
WHO00BK
Drei dornige Strauchhecken,
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_ E-Flache 8: "Gemeindeholz"
o " FLNr. 1433/1 Gmkg. Irlbach
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1436 _»\'L“\ Folgende Pflanzabstdnde werden eingehalten: |

- zu den landwirtschaftlichen Nutzflachen:
2 m mit Strauchern
ceme - zu den angrenzenden Waldflachen:
G11 2 m mit Strauchern.

- T
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: 39

1431
1433

1430

Sonstiges:

E:_l Flachen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft
= baurechtliche Ersatzflache fir naturschutzfachliche Zwecke
Herstellung unter Aufsicht einer 6kologischen Baubegleitung

E-Flache Nr. 8 "Gemeindeholz":
FI.Nr. 1433/1 Gmkg. Irlbach (5642)

- Ausgangszustand:
Bestand: Intensivacker (4.092 m?)

Einordnung gemaR Biotop- und Nutzungstypen (BNT-)liste mit Bewertun - Entwicklungsziele:
( 99 P gstypen ( ) 9 artenreiches Griinland (extensiv genutzt) G214-GE6510 oder gleichwertig;

in Wertpunkten) mesophiles Gebiisch / Hecke WHOOBK . 7oxo
. . , , - tatsachliche Flachengrofie: 4.092 m? PROJ-NR.: -

I:I A11/2 Acker, intensiv bewirtschaftet, ohne Segetalvegetation - anrechenbare Flachengrofe: 4.092 m? ] SLANUNG.

. . . ) - Kompensationsleistung: 39.800 Wertpunkte VORHABENSTRAGER :
I:I G11/3 Wirtschaftsgrinland, intensiv - Eigentiimer: Gemeinde Irlbach o o H E I G L

-- anungsverpan
Yo | Waldflache : . . oL ; landschaftsarchitektur
- L62/10 sonstiger standortgerechter Laub(misch)wald, mittlere Auspragung I:I Biotopkartierung Bayem, Teil Flachland, mit Objekinummern SFraBkerhen /Iribach stadtplanung
Kirchplatz 7 FON 09422/8054-50 , FAX 8054-51
\: V32/1 Wirtschaftsweg, befestigt mit wassergebundener Decke m Vogelschutzgebiet 7142-471.01 "Donau zwischen Straubing und Vilshofen" 94342 Strallkirchen \E\ILSQ-BRANDSJSVOWM'-ISE.;%?
Jagerstand o LA - 4

MaBRnahmen - E-Flache 8 (FI.Nr. 1433/1 Gmkg. Irlbach)

ot
R

N

B112-WHO00BK mesophiles Gebiisch, Hecken

Pflanzung von standortgerechten, heimischen Strauchern,

Uberwiegend zur Waldrandoptimierung, 3- bis 5-reihig

- Mindestpflanzqualitat Straucher: verpflanzt, 60-100 cm, mind. 3 Triebe

- Pflanzabstand: ca. 1,50 x 1 m, Pflanzreihen diagonal versetzt, Pflanzung in
Gruppen von 3-5 (7) Stuck einer Art

Pflanzflache gesamt: 230 m? = 150 Stck. Straucher

ARTENAUSWAHL STRAUCHER:

Berberis vulgaris - Gewdhnliche Berberitze

Cornus sanguinea ssp. sanguinea- Roter Hartriegel

Corylus avellana - Hasel

Crataegus laevigata - Zweigriffliger Weil3dorn

Cytisus nigricans - Dunkelnder Geilklee

Daphne cneorum - Rosmarin-Seidelbast

Daphne mezerum - Gewohnlicher Seidelbast

Euonymus europaeus - Gewohnliches Pfaffenhitchen

Frangula alnus - Faulbaum

Ligustrum vulgare - Gewdhnlicher Liguster

Lonicera xylosteum - Rote Heckenkirsche

Prunus spinosa - Schlehe (mdglichst Wildherklnfte aus dem Nahraum!)
Rhamnus cathartica - Purgier-Kreuzdorn

Rosa canina - Eigentliche Hunds-Rose (nur Wildherkiinfte aus dem Nahraum!)
Rosa corymbifera - Busch-Rose (mdglichst Wildherkilinfte aus dem Nahraum!)
Rosa gallica - Essig-Rose (nur Wildherkunfte aus dem Nahraum!)

Rosa rubiginosa - Wein-Rose (nur Wildherkinfte aus dem Nahraum!)

Salix aurita - Ohrchen-Weide

Salix cinerea - Asch-Weide

Salix purpurea - Purpur-Weide

Salix triandra - Zweifarbige Mandel-Weide (nur Wildherkiinfte aus dem Nahraum!)
Salix viminalis - Korb-Weide

Sambucus nigra - Schwarzer Holunder

Sambucus racemosa - Trauben-Holunder

Staphylea pinnata - Pimpernuss

Viburnum lantana - Wolliger Schneeball

Viburnum opulus - Wasser-Schneeball

- ausschlief3lich Verwendung von gebietseigenem Pflanzgut mit Nachweis der regionalen
Herkunft (Vorkommensgebiet 6.1 - Alpenvorland, nach Mdglichkeit Material von Herkiinften
aus dem Molassehugelland verwenden!)

B112-WHO00BK Gehdlzsdume

- Ansaat mit autochthoner Regio-Saatgutmischung "Feldraine und Saume"
(Ursprungsgebiet 16 - Unterbayer. Hiigel- und Plattenregion)

- Pflege: in den ersten Jahren Ausmahd im Rahmen der Gehdlzpflege, langfristig
Mahd Anfang September alle 3 Jahre

- Abtransport des Mahgutes; Mulchen ist nicht zulassig

Flache gesamt: 330 m?

Anlage eines Wildschutzzaunes (Hohe 1,50 bis 1,60 m), Beseitigung nach der An-
wuchsphase, frihestens, wenn 90% der Neupflanzungen eine Héhe > 1,50 m auf-
weisen; Anlage um die gesamte Pflanzflache incl. Saum;
alternativ: Einzelstammschutz (Wuchsgitter / Wuchshiille)

G214-GEG6510 artenreiches Extensivgriinland LRT 6510 oder gleichwertig

Umwandlung von Intensivacker in artenreiches Extensivgrinland, durch

- Aushagerung (Nahrstoffentzug) durch Zwischenfruchtanbau (Hafer, Winter-Roggen,
Winter-Gerste) Uber mind. 2 Jahre und Entfernung der Grinmasse von der Flache
in noch "griinem" Zustand unter ordnungsgemafer Verwertung bzw. Entsorgung.

- Pfligen bzw. Grubbern und Eggen der Ackerflache vor jedem Zwischenfruchtanbau
bzw. vor der Begriinung durch Naturgemische / Ansaat.

- Verzicht auf Diingung, Kalkung, Pflanzenschutzmittel

- Abtransport des Mahgutes; Mulchen ist nicht zulassig

- Begriinung durch Naturgemische aus gebietseigenen Herklinften (Mahgutlbertra-
gung, Druschgut); Zielartenliste und Spenderflache sind mit der unteren Naturschutz-
behdrde (UNB) abzustimmen.

- Falls keine Spenderflache zur Verfiigung steht, ist eine Ansaat mit autochthoner Regio-
Saatgutmischung fir artenreiches Extensivgrinland vorzunehmen (RSM Regio 16:
Grundmischung; Ursprungsgebiet 16 - Unterbayer. Hlgel- und Plattenregion),
Anwalzen des Saatgutes.

Herstellungspflege:

nach Ausbringen des Mah- bzw. Saatgutes bei 10 bis 15 cm Wuchshéhen zur Unkraut-
bekdmpfung und fir schnellen Narbenschluss sog. "Schropfschnitt" durchfiihren. Bei starkem
Befall von Ackerwildkrautern Wiederholung des Schrépfschnittes.

Entwicklungs- und Erhaltungspflege G214-GE6510:

- weitere Pflege je nach Entwicklungsstand, grundsatzlich zweimalige Mahd / Jahr von ca.
75 bis 80% der Flache; ca. 20 bis 25% der Flache (700 bis 900 m?) liegt brach

- Bracheflachen streifenférmig mit ca. 5 m Breite anlegen; die Brachestreifen rotieren jahrlich

Schnittzeitraume aulerhalb der Brachestreifen:
1. Schnitt 15.06.-10.07.
2. Schnitt 01.09.-30.09. (optimal in 1. Septemberhalfte)

Flache Entwicklungsziel G214-GE6510: 3.532 m?

Brachestreifen iiber eine Vegetationsperiode

grafische Darstellung beispielhaft

- Flachenanteil bis zu ca. 20 - 25% von G214-GE64510

- Breiteca. 5m

- Brachestreifen rotieren jahrlich, und werden im Folgejahr vollstdndig mitgemaht

Einbringen von Biotop-/Totholz zur Strukturanreicherung:

Wurzelstocke, liegende dickvolumige Stammabschnitte, sonnenausgesetzt; a 2-3 m?
Gesamt: ca. 7,5 m?

Pflege:
jahrlich von Gehdlzen freistellen, alle 3 Jahre sind die Totholzhaufen zu berpriifen und
nach Bedarf zu erneuern bzw. aufzustocken.

Eichenpflocke:
Grenzsicherung durch Setzen von Eichenpflécken entlang der Nordwest- und Siid-
ostgrenze, im Abstand von ca. 20 m.

ALLGEMEINES:

- Das Mahgut ist von der Flache zu entfernen.

- Keine Mulch- bzw. Schlegelmahd, kein Einsatz von Schlegel-/ Kreiselmahern!

- kein Einsatz von organischen oder mineralischen Diingemitteln, chem. Pflanzenschutzmitteln
sowie Bioziden, keine Kalkung.

- beim Auftreten von Problemunkrautern oder Neophyten Pflege in Abstimmung mit der unteren
Naturschutzbehdrde anpassen.

- Anderungen von den planlichen und textlichen Vorgaben sind im Einvernehmen mit der unteren
Naturschutzbehdrde grundsatzlich méglich.
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Ubersichtslageplan MaRstab 1:25.000 (Digitale Topographische Karte aus dem BayernAtlas vom 27.06.2023)

Tabelle: Kompensationsumfang Ersatzflache 8 (Flurnummer 1433/1 Gmkg. Irlbach)

Kompensationsumfang und Bilanzierung Schutzgut Arten und Lebensraume in Wertpunkten (WP)
Ausgangszustand nach der Prognosezustand nach der Biotop- .
. - Kompensationsmal}-
Biotop- u. Nutzungstypenliste
. nahme
. u. Nutzungstypenliste
z -
: s t g
()} D —
S 5 < S c o g s=
s | 38 £ 2| & £ e £ 5 £ Bf
c c b
|8 5 2| 8 5 2 2 5 & g
g () a\‘) (3] < i =} £ =
M 2 0 = 9 T < EE
)] (0] =)
m m Qo X
<
Intensivacker ohne B112- Mesophiles
1 A11 ) 2 | wHoos °P 10 0 560 8 4480
Segetalvegetation K Geblisch, Hecken
Artenreiches
Intensivacker ohne G214- | Grinland (extensiv
2 Al Segetalvegetation 2 GEG6510 | genutzt) (LRT 6510 120 3.532 10 35.320
oder gleichwertig)
Ges 4.092 39.800
amt
Summe Kompensationsumfang in Wertpunkten 39.800

Y Berticksichtigung der Entwicklungszeit von Kompensationsmafnahmen

Gemal stadtebaulichem Vertrag zwischen den Gemeinden StralRkirchen und Irlbach ist der gesamte
baurechtliche Ausgleich durch die Gemeinde Irlbach zu erbringen.

Zum Inkraftsetzen des Bebauungsplanes meldet die Gemeinde Irlbach die baurechtlichen Ausgleichs- /
Ersatzflachen an das Okoflachenkataster Bayern.
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Geobasisdaten: & >
© Bayerische Vermessungsverwaltung 2023 (www.geodaten.bayern.de) ?g ;f
Darstellung der Flurkarte als Eigentumsnachweis nicht geeignet. t%:% 182 078 <§2‘~"
o R
Koordinatensystem: ETRS 89/UTM-Zone 32 N bgg éFFEN‘\"O
\GEANDERT: ANLASS: DATUM: NAMENSz. /J
/VORHABEN' PLAN.NR.: / ANLAGE-NR.: A
Bebauungs- mit Grinordnungsplan 2.0
"Gemeinsames Industriegebiet
. MASS-STAB:
StralRkirchen / Irlbach"
1:1.000
ZEICHNUNG: DATUM NAME

ENTW.: 08.08.2023 Haas
GEZ.: 08.08.2023 Haas

FI.Nr. 1433/1 Gmkg. Irlbach (5642) GEPR.: 08.08.2023 Heigl
PLAN-GR.: 70 x 59,4 cm

Ersatzflache Nr. 8 "Gemeindeholz":




ERSATZFLACHE 9 "MOOSWIESEN":
1369 GMKG. SCHAMBACH

FL.NR.
BESTAND

Lage im festgesetzten Uberschwemmungs-
gebiet der Donau HQ 100

Lage im Schwerpunktgebiet des Naturschutzes

"

142-1070-000

"Donautal nérdlich Stral3kirchen" gem.
Arten- und Biotopschutzprogramm Straubing-Bogen

Lage im Vogelschutzgebiet 7142-471
"Donau zwischen Straubing und Vilshofen"

A11

4.527 m?

6.955 m?
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E-Fléche 9: "Mooswiesen"

FI.Nr. 1369 Gmkg. Schambach
tatsachliche Flachengrofie: 20.262 m?
anrechenbare Flachengrofle: 20.262 m?

A11

8.780 m?
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1366 Arten- und Biotopschutzprogramm Straubing-Bogen
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Bestand:
(Einordnung gemaf Biotop- und Nutzungstypen (BNT-)liste mit Be-
wertung in Wertpunkten)

A11/2 Acker, intensiv bewirtschaftet, ohne Segetalvegetation

G11/3 Wirtschaftsgrinland, intensiv
Waldflache, mit Darstellung von einzelnen, pragnanten Baumen

V32/1 Wirtschaftsweg, befestigt mit wassergebundener Decke

V31/0 Wirtschaftsweg, versiegelt (mit wasserundurchlassiger
Beton-, Asphalt- oder Pflasterdecke)

Sonstiges:

Flachen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur
und Landschaft = baurechtliche Ersatzflache fur naturschutzfachliche
Zwecke; Herstellung unter Aufsicht einer ékologischen Baubegleitung

E-Flache Nr. 9 "Mooswiesen"
FI.Nr. 1369 Gmkg. Schambach (5641)

- Ausgangszustand:
Intensivacker (13.307 m?)
Intensivgriinland (6.955 m?)
- Entwicklungsziele:
artenreiches Grinland (extensiv genutzt) G214-GE6510 oder gleichwertig;
mesophiles Gebusch / Hecke WHOOBK;
- tatsachliche FlachengréfRe: 20.262 m?
- anrechenbare FlachengroRe: 20.262 m?
- Kompensationsleistung: 192.779 Wertpunkte
- Eigentiimer: Gemeinde Irlbach

Biotopkartierung Bayern, Teil Flachland, mit Objektnummern
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MaBnahmen

-]

Frihmahdstreifen liber eine Vegetationsperiode

grafische Darstellung beispielhaft

- Flachenanteil ca. 5 - 10% von G214-GE6510 (ca. 950 bis 1.900 m?)
- Breiteca. 5m

- jahrliche Rotation

1. Schnitt vor dem 01.05.
2. Schnitt 01.09.-30.09. (optimal in 1. Septemberhalfte)

\
\

i

I

")3% Einbringen von Biotop-/Totholz zur Strukturanreicherung:
' Wurzelstocke, liegende dickvolumige Stammabschnitte, sonnenausgesetzt; a 2-3 m?

Gesamt: ca. 7,5 m3

Pflege:
jahrlich von Gehdlzen freistellen, alle 3 Jahre sind die Totholzhaufen zu Uberprifen und
nach Bedarf zu erneuern bzw. aufzustocken.

(0} Eichenpflocke:
Grenzsicherung durch Setzen von Eichenpflocken entlang der Nordgrenze, im Abstand

von ca. 20 m.

ALLGEMEINES:

- Das Mahgut ist von der Flache zu entfernen.

- Keine Mulch- bzw. Schlegelmahd, kein Einsatz von Schlegel-/ Kreiselmahern!

- kein Einsatz von organischen oder mineralischen Dingemitteln, chem. Pflanzenschutzmitteln
sowie Bioziden, keine Kalkung.

- beim Auftreten von Problemunkrautern oder Neophyten Pflege in Abstimmung mit der unteren
Naturschutzbehdrde anpassen.

- Anderungen von den planlichen und textlichen Vorgaben sind im Einvernehmen mit der unteren
Naturschutzbehdrde grundsatzlich méglich.

7

MaBRnahmen - E-Flache 9 (FI.Nr. 1369 Gmkg. Schambach)

B112-WHO00OBK mesophiles Gebiisch, Hecken

Pflanzung von standortgerechten, heimischen Strduchern und Heistern,

Uberwiegend zur Waldrandoptimierung; 6- bis 10-reihig

- Anteil der Heister ca. 5%, Anteil der Straucher ca. 95%

- Mindestpflanzqualitat Heister: 2 x verpflanzt, 150-200 cm

- Mindestpflanzqualitat Straucher: verpflanzt, 60-100 cm, mind. 3 Triebe

- Pflanzabstand: ca. 1,50 x 1 m, Pflanzreihen diagonal versetzt, Pflanzung der
Straucher in Gruppen von 3-5 (7) Stlick einer Art, Heister einzeln eingestreut.

Pflanzflache gesamt: 420 m? = 280 Stck., davon 15 Heister und 265 Straucher

ARTENAUSWAHL BAUME:

Acer campestre - Feld-Ahorn (Beerntung evtl. rtlicher Vorkommen der ssp.
leiocarpum ausschlieRen!)

- Holz-Apfel

- Vogelkirsche

Prunus padus - Traubenkirsche (mdglichst im Nahraum gewonnenes Material!)

Pyrus pyraster - Holz-Birne

Sorbus aucuparia s. str. - Gewohnliche Eberesche

Ulmus minor - Feld-Ulme

ARTENAUSWAHL STRAUCHER:

Berberis vulgaris - Gewdhnliche Berberitze
Cornus sanguinea ssp. sanguinea- Roter Hartriegel

Corylus avellana - Hasel

Crataegus laevigata - Zweigriffliger Weilldorn
Cytisus nigricans - Dunkelnder Geif3klee

Daphne cneorum - Rosmarin-Seidelbast

Daphne mezerum - Gewohnlicher Seidelbast
Euonymus europaeus - Gewodhnliches Pfaffenhitchen
Frangula alnus - Faulbaum

Ligustrum vulgare - Gewdhnlicher Liguster
Lonicera xylosteum - Rote Heckenkirsche

Prunus spinosa - Schlehe (mdglichst Wildherklnfte aus dem Nahraum!)
Rhamnus cathartica - Purgier-Kreuzdorn

Malus sylvestris
Prunus avium

Rosa canina - Eigentliche Hunds-Rose (nur Wildherkilinfte aus dem Nahraum!)
Rosa corymbifera - Busch-Rose (mdglichst Wildherkiinfte aus dem Nahraum!)

Rosa gallica - Essig-Rose (nur Wildherkunfte aus dem Nahraum!)

Rosa rubiginosa - Wein-Rose (nur Wildherkinfte aus dem Nahraum!)

Salix aurita - Ohrchen-Weide

Salix cinerea - Asch-Weide

Salix purpurea - Purpur-Weide

Salix triandra - Zweifarbige Mandel-Weide (nur Wildherklnfte aus dem Nahraum!)
Salix viminalis - Korb-Weide

- Schwarzer Holunder
- Trauben-Holunder

- Pimpernuss

- Wolliger Schneeball
- Wasser-Schneeball

Sambucus nigra
Sambucus racemosa
Staphylea pinnata
Viburnum lantana
Viburnum opulus

- ausschlief3lich Verwendung von gebietseigenem Pflanzgut mit Nachweis der regionalen
Herkunft (Vorkommensgebiet 6.1 - Alpenvorland, nach Mdglichkeit Material von Herkinften
aus dem Molassehuigelland verwenden!)

- Bei Baumarten, die dem Forstvermehrungsgutgesetz unterliegen (FoVG), wird auch Forstware
als autochthones Material akzeptiert, sofern sie von Erntebestadnden aus der dkologischen
Grundeinheit 42 (Tertidres Hugelland sowie Schwabisch-Bayerische Schotterplatten und
Altmoranenlandschaft) stammt.

B112-WH00BK Gehdlzsdume

- Ansaat mit autochthoner Regio-Saatgutmischung "Feldraine und Sdume"
(Ursprungsgebiet 16 - Unterbayer. Higel- und Plattenregion)

- Pflege: in den ersten Jahren Ausmahd im Rahmen der Gehdlzpflege, langfristig
Mahd Anfang September alle 3 Jahre

- Abtransport des Mahgutes; Mulchen ist nicht zulassig

Flache gesamt: 510 m?

Anlage eines Wildschutzzaunes (H6he 1,50 bis 1,60 m), Beseitigung nach der An-
wuchsphase, frihestens, wenn 90% der Neupflanzungen eine Hohe > 1,50 m auf-
weisen; Anlage um die gesamte Pflanzflache incl. Saum;
alternativ: Einzelstammschutz (Wuchsgitter / Wuchshitille)

B313 Pflanzung von Einzelbdumen (18 Stck.)

- Entwicklungsziel: B313 Einzelbdume, einheimisch, standortgerecht, alt

- Geholzartenauswahl: Stiel-Eiche, Spitz-Ahorn, Winter-Linde, Obstbaum

- Mindestpflanzqualitat: Hochstamm, 2 x verpflanzt, STU 10-12 cm

- Baumstitzen (3-Pfahl-Sicherung), Wildverbiss- und Fegeschutz anbringen

- Obstbaume: Pflanzung in engmaschiges Drahtgeflecht zum Schutz der Wurzeln vor
Wihimausen

Obstbaumpflanzungen:
- Pflanzung von lokal bewahrten oder regionalen Sorten

Sortenvorschlage fir Obstbdume (Auswabhl):

Apfel: Roter Eiser, Kaiser Wilhelm, Roter Boskoop, Rheinischer Bohnapfel,
Landsberger Renette, Gravensteiner, Jacob Fischer

Birne: Gute Graue, Neue Poiteau, Grafin von Paris

Zwetschge: Hauszwetschge, Buhler Frihzwtschge

Pflegemaflnahmen Obstbaumpflanzungen:
- fachgerechten Schnitt durchfihren
- keine Kalkung der Stamme

- ausschlief3lich Verwendung von gebietseigenem Pflanzgut mit Nachweis der regionalen
Herkunft (Vorkommensgebiet 6.1 - Alpenvorland, nach Mdglichkeit Material von Herkiinften
aus dem Molassehugelland verwenden!)

- Bei Baumarten, die dem Forstvermehrungsgutgesetz unterliegen (FoVG), wird auch Forstware
als autochthones Material akzeptiert, sofern sie von Erntebestadnden aus der dkologischen
Grundeinheit 42 (Tertidres Hugelland sowie Schwabisch-Bayerische Schotterplatten und
Altmoranenlandschaft) stammt.

Begriinung, Entwicklungsziele:

- G214-GE6510 artenreiches Extensivgriinland LRT 6510 oder gleichwertig

- K122 méRig artenreiche Saume und Staudenfluren frischer bis maBig trockener
Standorte (Waldsaum)

Umwandlung von Intensivacker in artenreiches Extensivgrinland / maRig artenreiche

Saume, durch

- Aushagerung (Nahrstoffentzug) durch Zwischenfruchtanbau (Hafer, Winter-Roggen,
Winter-Gerste) Gber mind. 2 Jahre und Entfernung der Griinmasse von der Flache
in noch "grinem" Zustand, unter ordnungsgemafRer Verwertung bzw. Entsorgung.

- Pfliigen bzw. Grubbern und Eggen der Ackerflache vor jedem Zwischenfruchtanbau
bzw. vor der Begriinung durch Naturgemische / Ansaat.

- Verzicht auf Dliingung, Kalkung, Pflanzenschutzmittel

- Abtransport des Mahgutes; Mulchen ist nicht zulassig.

- Begrinung durch Naturgemische aus gebietseigenen Herkinften (Mahgutlibertra-
gung, Druschgut); Zielartenliste und Spenderflache sind mit der unteren Naturschutz-
behdrde (UNB) abzustimmen.

- Falls keine Spenderflache zur Verfligung steht, ist eine Ansaat mit autochthoner Regio-
Saatgutmischung fir artenreiches Extensivgriinland vorzunehmen (RSM Regio 16:
Grundmischung; Ursprungsgebiet 16 - Unterbayer. Hligel- und Plattenregion),
Anwalzen des Saatgutes.

Herstellungspflege G214-GE6510 und K122:

nach Ausbringen des Mah- bzw. Saatgutes bei 10 bis 15 cm Wuchshéhen zur Unkraut-
bekampfung und fir schnellen Narbenschluss sog. "Schropfschnitt" durchfihren. Bei starkem
Befall von Ackerwildkrautern Wiederholung des Schropfschnittes.

Entwicklungs- und Erhaltungspflege G214-GE6510:
- weitere Pflege je nach Entwicklungsstand, grundsatzlich zweimalige Mahd / Jahr von ca.
75 bis 80% der Flache; ca. 20 bis 25% der Flache liegt brach
- Bracheflachen streifenformig mit ca. 5 m Breite anlegen; die Brachestreifen rotieren jahrlich
- Anlage von Frihmahdstreifen von ca. 5 bis 10% der Flache, hier:
1. Schnitt vor dem 01.05.
2. Schnitt 01.09.-30.09. (optimal in 1. Septemberhalfte)

Schnittzeitrdume aufllerhalb der Brache- und Frihmahdstreifen:
grundsatzlich zweimalige Mahd / Jahr, mit 2 verschiedenen Schnittzeitraumen:
Uberwiegend (ca. 2/3 der Flache):
1. Schnitt 15.06.-10.07.
2. Schnitt 01.09.-30.09. (optimal in 1. Septemberhalfte)
in Teilbereichen (ca. 1/3 der Flache):
1. Schnitt 01.07.-10.07.
2..Schnitt 01.09.-30.09. (optimal in 1. Septemberhalfte)

Flachenanteil G214-GE6510: 12.206 m?
Flachenanteil K122: 171 m?
Flache gesamt: 12.377 m?

K122 maRig artenreiche Saume und Staudenfluren frischer bis maRig trockener Standorte
(Waldrand)

Erhaltungspflege:
Mahd alle 2 Jahre, Schnittzeitraum 01.09. bis 30.09. (optimaler Schnitt ab Mitte September),
dabei jahrlich ca. ein Drittel der Flache stehen lassen, Rotation der Brachestreifen

Flache: 171 m?

G214-GE6510 artenreiches Extensivgriinland LRT 6510 oder gleichwertig

- Ausgangszustand: Intensivgrinland G11

- streifenweise Aufreissen von ca. 20% der Grasnarbe durch Pfligen/Grubbern/Frasen,
mit Kreiselegge bearbeiten und profilgerecht planieren.

- Begrinung durch Naturgemische aus gebietseigenen Herkiinften (Mahguttbertra-
gung, Druschgut); Zielartenliste und Spenderflache sind mit der unteren Naturschutz-
behdrde (UNB) abzustimmen.

- Falls keine Spenderflache zur Verfligung steht, ist eine Ansaat mit autochthoner Regio-
Saatgutmischung fir artenreiches Extensivgriinland vorzunehmen (RSM Regio 16:
Grundmischung; Ursprungsgebiet 16 - Unterbayer. Hligel- und Plattenregion);

- Anwalzen des Drusch- / Saatgutes.

Herstellungs-, Entwicklungs- und Erhaltungspflege analog der Gbrigen geplanten Wiesen-
flachen

Flache: 6.955 m?

Brachestreifen tiber eine Vegetationsperiode

grafische Darstellung beispielhaft

- Flachenanteil bis zu ca. 20 - 25% von G214-GE64510 (ca. 3.800 bis 4.800 m?)
- Breiteca. 5m

- Brachestreifen rotieren jahrlich, und werden im Folgejahr vollstandig mitgemaht
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Ubersichtslageplan MaRstab 1:25.000 (Digitale Topographische Karte aus dem BayernAtlas vom 27.06.2023)

Tabelle: Kompensationsumfang Ersatzfliche 9 (Flurnummer 1369 Gmkg. Schambach)

Kompensationsumfang und Bilanzierung Schutzgut Arten und Lebensraume in Wertpunkten (WP)
Ausgangszustand nach der Prognosezustand nach der Biotop- Kompensationsmag-
Biotop- u. Nutzungstypenliste P nahme
. u. Nutzungstypenliste
z _
: s : g
()] (o)) —
S S £ S c o e e 5=
g | 3 £ | ¢ £ > £ o £ §=
c c bl o
S| S s 2 3 s 2 2 § z g
&) () D o T R 2 £E
m % om q;) ? b O]
o0 o Q X
<
Intensivacker ohne B112- Mesophiles
1 A11 . 2 WHO00B "p 10 O 930 8 7.440
Segetalvegetation K Geblsch, Hecken
Artenreiches
Grinland (extensiv
Intensivacker ohne G214- genutzt) (LRT 6510
2 AT Segetalvegetation 2 GE6510 | oder gleichwertig), 120 12206 10 122.060
z.T. mit
Einzelbaumen
MaRig artenreiche
Saume und
Intensivacker ohne Staudenfluren
3 A1 Seqetalveqetation 2 K122 frischer bis mafig 6 0 171 4 684
9 9 trockener Standorte
(Waldsaum), mit
Totholz
Artenreiches
Grinland (extensiv
N G214- genutzt) (LRT 6510
4 G11 | Intensivgrunland 3 GE6510 | oder gleichwertig), 12 0 6.955 9 62.595
z.T. mit
Einzelbaumen
Ges 20.262 192.779
amt
Summe Kompensationsumfang in Wertpunkten 192.779

R Beriicksichtigung der Entwicklungszeit von Kompensationsmaf3nahmen

Gemal stadtebaulichem Vertrag zwischen den Gemeinden Stral3kirchen und Irlbach ist der gesamte
baurechtliche Ausgleich durch die Gemeinde Irlbach zu erbringen.

Zum Inkraftsetzen des Bebauungsplanes meldet die Gemeinde Irlbach die baurechtlichen Ausgleichs- /
Ersatzflaichen an das Okoflachenkataster Bayern.
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€S OFFeNTY
\GEANDERT: ANLASS: DATUM: NAMENSz. /
a N
VORHABEN:- PLAN.NR.: /ANLAGE-NR.:
Bebauungs- mit Griinordnungsplan 6.0
"Gemeinsames Industriegebiet
. MASS-STAB:
Stralkirchen / Irlbach"
1:1.000
ZEICHNUNG: DATUM NAME
Ersatzfliche Nr. 9 "Mooswiesen": ENTW.: 08.082023 Haas
GEZ.: 08.08.2023 Haas
FIL.Nr. 1369 Gmkg. Schambach (5641) GEPR.: 08.08.2023 Heigl
PLAN-GR.: 70 x 74 cm
PROJ-NR.: 23-33

VORHABENSTRAGER PLANUNG:
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Planungsverband
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FON 09422/8054-50 ,

Kirchplatz 7 X ¥
ELSA-BRANDSTROM-STR. 3, 94327 BOGEN

94342 StralRkirchen WEB: www.la-heTgl

FAX 8054-51




RSATZFLACHE 10 "OLMOOSWIESEN": i oo g Sastgumictur ot s e UBERSICHT
| _.NR. 1388 GMKG. SCHAMBACH

(Ursprungsgebiet 16 - Unterbayer. Hiigel- und Plattenregion)

- Pflege: in den ersten Jahren Ausmahd im Rahmen der Gehdlzpflege, langfristig
Mahd Anfang September alle 3 Jahre

- Abtransport des Mahgutes; Mulchen ist nicht zulassig

- A N U N G Flache gesamt: 995 m?

U T[T

AR Anlage eines Wildschutzzaunes (Héhe 1,50 bis 1,60 m), Beseitigung nach der An-
X% x wuchsphase, frihestens, wenn 90% der Neupflanzungen eine H6éhe > 1,50 m auf-
weisen; Anlage um die gesamte Pflanzflache incl. Saum;
alternativ: Einzelstammschutz (Wuchsgitter / Wuchshiille)

7142-0099-001 |:| Aushagerung, Entwicklungsziele:

N -

- G214-GE6510 artenreiches Extensivgriinland LRT 6510 oder gleichwertig S— “‘\ el

E - G222-GNOOBK artenreiche seggen- oder binsenreiche Feucht- und Nasswiese [ B i —d = =) 230009

Umwandlung von Intensivacker in artenreiches Extensivgriinland / artenreiche seggen- FniN_ 5 Vogelschutzgebiet 7142-471 , L i ama Vilshofon”

Folgende Pflanzabstande werden eingehalten: oder binsenreiche Feucht- und Nasswiese, durch: Donau zwischen Straubing und Vilshofen" ===y 278 29 HIE FRACER 4 1
zu den angrenzenden Waldflachen sowie zum - Aushagerung (Nahrstoffentzug) durch Zwischenfruchtanbau (Hafer, Winter-Roggen,
nordlichen Wirtschaftsweg: 2 m mit Strauchern, E-Fliche 10: "Olmooswiesen"
4 m mit Bdumen. &

AN s 5, 1
X,

Winter-Gerste) uber mind. 2 Jahre und Entfernung der Grinmasse von der Flache in noch
"griinem" Zustand unter ordnungsgemafer Verwertung bzw. Entsorgung.
gi’s\g.c:\ﬁfhge?:rll;kc%e?](;?gget?zth% - - Pfliigen bzw. Grubbern und Eggen der Ackerflache vor jedem Zwischenfruchtanbau
anrechenbare Flachengrofe: 24.223 m?

bzw. vor der Begriinung durch Naturgemische / Ansaat.
) ) - Verzicht auf Dingung, Kalkung, Pflanzenschutzmittel
Kompensationsleistung: 239.050 Wertpunkte
1

M

- Abtransport des Mahgutes; Mulchen ist nicht zulassig.
- Flache: 22.348 m?
Ziele: - .
B112-WH00B Optimierung des Waldrandes, g Bodenabtrag und Begriinung:
R Offenhaltung der ehemaligen Moorwiesen
(V)
o
o
3

Entwicklungsziel: G222-GNOOBK artenreiche seggen- oder binsenreiche Feucht- und
Nasswiese (extensiv)

Nach erfolgter Aushagerung durch Zwischenfruchtanbau:

- Anlage einer flachen, mahbaren Gelandemulde; Abgrabung bis max. 30 cm

- Gestaltung von mahbaren, Ubergangslosen Anschliissen ins urspriingliche Gelande

- abgetragenes Bodenmaterial abfahren und auBerhalb von Niedermoorstandorten / Uber-
schwemmungsgebieten, nach Méglichkeit auf Ackerflachen ausbringen und ordnungsgeman

T
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%
% -
% '
/ i
. |
% |
_ '
_ | 2 _
% : verwerten, dabei bodenschutzrechtliche / baurechtliche Vorgaben beachten A = ﬁ},, A
/ A 1384 Nach erfolgtem Bodenabtrag: R S &ﬁf}ﬂ-—
7 . 1 I ol o
% 7 1 - Begriinung durch Naturgemische aus gebietseigenen Herklnften (Mahgutibertra- | Cif:“:“ me;?’g;{ig :,.;ah:;}:gi;—
% / II gung, Druschgut); Zielartenliste und Spenderflache sind mit der unteren Naturschutz- TN I j _EEFT“*"" i M) |
- 7 behdrde (UNB) abzustimmen. T o B o AN
i % % I - Falls keine Spenderflache zur Verfugung steht, ist eine Ansaat mit autochthoner Regio- f;&:;ﬁf L\\ 2}: - 2y Heos:
8 % % 1 Saatgutmischung fur artenreiches Extensivgrinland "feucht (inkl. Ufer)" vorzunehmen ; / ’)\p.;?;mé%c’& 1 B ;;\,ii& e
3 % / I (RSM Regio 16; Ursprungsgebiet 16 - Unterbayer. Hiigel- und Plattenregion); ‘:\/*» *\;’%Z“"“\;f‘f‘ﬁ 3 A Bﬁﬁgg;;x-/
/ 7 - Anwalzen des Drusch- / Saatgutes. = a —i . HEA —=
% % Il - Verzicht auf Dingung, Kalkung, Pflanzenschutzmittel Ubersichtslageplan MaRstab 1:25.000 (Digitale Topographische Karte aus dem BayernAtlas vom 27.06.2023)
% / I - Abtransport des Mahgutes; Mulchen ist nicht zulassig.
% n l Herstellungspflege:
% % | nach Ausbringen des Mah- bzw. Saatgutes bei 10 bis 15 cm Wuchshéhen zur Unkraut- Tabelle: Kompensationsumfang Ersatzflache 10 (Flurnummer 1388 Gmkg. Schambach)
% %— 1 N bekdmpfung und fir schnellen Narbenschluss sog. "Schrépfschnitt" durchfihren. Bei starkem
% %’- I Befall von Ackerwildkrautern Wiederholung des Schrépfschnittes. Kompensationsumfang und Bilanzierung Schutzgut Arten und Lebensraume in Wertpunkten (WP)
% % 1 Entwicklungs- und Erhaltungspflege: Ausgangszustand nach der Prognosezustand nach der Biotop- .
% 13% 1 1386 1. Schnitt 15.06.-10.07. Biotop- u. Nutzungstypenliste Kompensationsma-
% % : 2. Schnitt 01.09.-30.09. (optimal in 1. Septemberhalfte) _ u. Nutzungstypenliste nahme
% % | Flache Abgrabung: 1.000 m? =z 0 N
% %— I Volumen: 150 m? (durchschnittlich ca. 15 cm) g o = o = 9 N o o) %
) S 5 c S s © g < 9
% Z I| |:| Begriinung Entwicklungsziel: S % £ = % £ o £ e % 3-s
% %‘ I G214-GE6510 artenreiches Extensivgriinland LRT 6510 oder gleichwertig P S) © £ &) © g2 & § S QS
1385 o s = © 3 =
% %— l - Begrunung durch Naturgemische aus gebietseigenen Herklnften (Mahgutibertra- @ z & S § w < § g€
% % 1 gung, Druschgut); Zielartenliste und Spenderflache sind mit der unteren Naturschutz- @ @ g
% %" = behdérde (uNB) abzustimmen. B112-
% % I - Falls keine Spenderflache zur Verfligung steht, ist eine Ansaat mit autochthoner Regio- 1 A1 Intensivacker ohne 2 WHOOB Mesophiles 10 0 1,660 8 13.280
% % 1 Saatgutmischung fir artenreiches Extensivgriinland vorzunehmen (RSM Regio 16: Segetalvegetation K Gebiisch, Hecken ' '
1% %‘- OEFK-Nr. 94414 Grundmischung; Ursprungsgebiet 16 - Unterbayer. Hiigel- und Plattenregion),
/ / FlurbG Anwalzen des Saatgutes. Artenreiches
G214- 510 %_ 1 E/ Flache gesamt: 21.348 m? _ Grinland (extensiv
= P e o i ey 7 0 e 0 2000
_ % %_ : nach Ausbringen des Mah- bzw. Saatgutes bei 10 bis 15 cm Wuchshdhen zur Unkraut- 2.T. mit
; % / ‘ 1 bekdmpfung und fiir schnellen Narbenschluss sog. "Schrépfschnitt” durchfiihren. Bei starkem Einzelbdumen
I % %— 5 I Befall von Ackerwildkrautern Wiederholung des Schrdpfschnittes. Artenreiche seggen
| | 1 -
Al / Erhaltungspflege Entwicklungsziel: Intensivacker ohne Goop.  oder binsenreiche
7 % % : |:| G214-GE6510 artenreiches Extensivgriinland LRT 6510 oder gleichwertig 3 AT Segetalvegetation 2 oNoogk  eucht-und 13 0 1000 11 11.000
Ausgangszustand: 75 m? L62 [ % ZF : T . f . Ausgangszustand: zﬂafswigs)e
v / /-‘ 1 Eine jahrliche Abstlmmurjg der P Iege mit der - Intensivacker A11: 21.348 m? extensiv
K 14-GE6510 % % H ID unteren Natur.schutzbehorde bzw. einem - maBig extensiv genutztes, artenarmes Grinland G211: 215 m? MaRig extensiv Artenreiches
% % 1| | Fachplaner wird empfohlen. Flache gesamt: 21.563 m? 4 G21  genutztes, 6 G214-  Grinland (extensiv 12 0 215 5 1290
215 ﬁ,]z % %— = Erhaltungspflege G214-GE6510: 1 art?narmes GE6510 genutzt).(LRT 6510 '
Ausgangszustand: 215 m? G211 7 % %— | . - weitere Pflege je nach Entwicklungsstand, grundsétzlich zweimalige Mahd / Jahr von ca. Granland oder gleichwertig)
(maRig extensiv genutztes artenarmes ——= % % : 1384/2 75 bis 80% der Flache; ca. 20 bis 25% der Fliche (ca. 4.300 bis 5.400 m?) liegt brach Sonstiger Sonstiger
inland) i % %f i - Bracheflachen streifenférmig mit ca. 5 m Breite anlegen; die Brachestreifen rotieren jahrlich 5 L62 standortgerechter 10 L63 standortgerechter 12 2 75 0 0
% % I - Anlage von Frilhmahdstreifen von ca. 5 bis 10% (ca. 1.000 bis 2.100 m?) der Flache, hier: Laub(misch)wald, Laub(misch)wald, )
i % % 1. Schnitt vor dem 01.05. mittlere Auspragung alte Auspragung
M % %— 2. Schnitt 01.09.-30.09. (optimal in 1. Septemberhalfte)
i % % I Schnittzeitrdume aufierhalb der Brache- und Friihmahdstreifen: Ges 24.298 239.050
u % % grundsatzlich zweimalige Mahd / Jahr, mit 2 verschiedenen Schnittzeitrdumen: amt
OEFK-Nr. 94415 K % %i- Uberwieg.end (ca. 2/3 der Flache):
FlurbG % % 1. Schn!tt 15.06.-10.07. ) ) . Summe Kompensationsumfang in Wertpunkten 239.050
4 % % 2. Schnitt 01.09.-30.09. (optimal in 1. Septemberhalfte)
in Teilbereichen (ca. 1/3 der Flache):
H % Z‘- 1. Schnitt 01 _07&10_07_ ) " Beriicksichtigung der Entwicklungszeit von KompensationsmafRnahmen
I % %" 2..Schnitt 01.09.-30.09. (optimal in 1. Septemberhalfte)
7
é % %" V// Brachestreifen liber eine Vegetationsperiode
% % %. = grafische Darstellung beispielhaft . . , , , , ,
/ / / - Flachenanteil bis zu ca. 20 - 25% von G214-GE64510 Gemal sFadtebauhchem Vertrag zmschgn den Gemeinden Straf&kwchen und Irlbach ist der gesamte
_l% % %—J ! - Breite ca. 5 m baurechtliche Ausgleich durch die Gemeinde Irlbach zu erbringen.
_Z %// % - Brachestreifen rotieren jahrlich, und werden im Folgejahr volistandig mitgemaht Zum Inkraftsetzen des Bebauungsplanes meldet die Gemeinde Irlbach die baurechtlichen Ausgleichs- /
i Z N % - [:] Friihmahdstreifen iiber eine Vegetationsperiode Ersatzflachen an das Okoflachenkataster Bayern.
7 / grafische Darstellung beispielhaft
/ % / - Flachenanteil ca. 5 - 10% von G214-GE6510
| / [ . 5-10%
% G222-GN0OBK % - Breite ca. 5 m
7 1.000 m2 - jahrliche Rotation
mogliche /// :
2 vorh. 1. Schnitt vor dem 01.05
Zufahrt M : 9.
_:' T T T T T T T T T T Zufahrt
P e e et e et e e e e e e e e e e

|

wasserfihrender Graben mit
GroRrohricht (Igelkolben, Rohrkolben),

ges. geschiitzt gem. § 30 BNatSchG
R123-VHOOBK

2. Schnitt 01.09.-30.09. (optimal in 1. Septemberhalfte)

"\)3% Einbringen von Biotop-/Totholz zur Strukturanreicherung:

Wourzelstocke, liegende dickvolumige Stammabschnitte, sonnenausgesetzt; a 2-3 m?
Gesamt: ca. 15 m?

Pflege:

jahrlich von Gehdlzen freistellen, alle 3 Jahre sind die Totholzhaufen zu Gberprifen und
nach Bedarf zu erneuern bzw. aufzustocken.
Bestand:

ARTENAUSWAHL BAUME:

L63 sonstiger standortgerechter Laubmischwald, alte Auspréagung
Acer campestre

Ausgangszustand: L62 sonstiger standortgerechter Laubmischwald, mittl. Auspragung
(im Bearbeitungsgebiet Einordnung gemaf Biotop- und Nutzungstypen - Feld-Ahorn (Beerntung evtl. ortlicher Vorkommen der ssp.
(BNT-)liste mit Bewertung in Wertpunkten)

Flachenanteil im Bearbeitungsgebiet: 75 m?
leiocarpum ausschlieRen!)

Mal lvestri - Holz-Apfel .
P:”L:jssg\\/’ii‘:’nr's ] Vggzelkﬁsihe Allgemeine MaBnahmen: o RRCHITE,
@mmmm=»  Bach, Graben Prunus padus - Traubenkirsche (méglichst im Nahraum gewonnenes Material!) - Das Mahgut ist von der Flache zu entfernen. o LANDSCHAFTS- 6”%
______ o . Pyrus pyraster - Holz-Birne - Keine Mulch- bzw. Schlegelmahd, kein Einsatz von Schlegel-/ Kreiselmahern! w ICHITEKT “é;,
periodisch wasserfihrender Graben Sorbus aucuparia s. str. - Gewohnliche Eberesche - kein Einsatz von organischen oder mineralischen Dingemitteln, chem. Pflanzenschutzmitteln ) _ 5 %n
) ) . . Ulmus minor - Feld-Ulme sowie Bioziden, keine Kalkung. %eobams.daten. % ?3
I:I A11/2 Acker, intensiv bewirtschaftet, ohne Segetalvegetation - beim Auftreten von Problemunkréutern oder Neophyten Pflege in Abstimmung mit der unteren Bayerische Vermessungsverwaltung 2023 (www.geodaten.bayern.de) ) J<
ARTENAUSWAHL STRAUCHER: Naturschutzbehérde anpassen. | o | | Darstellung der Flurkarte als Eigentumsnachweis nicht geeignet. %o,y 18207 | \éy
I:I Wirtschaftsgriinland, intensiv Berberis vulgaris - Gewdhnliche Berberitze - Anderungen von den pIanhc_heq und Eex.tllchen Vorgaben sind im Einvernehmen mit der unteren Koordinatensystem: ETRS 89/UTM-Zone 32 N %"0 : ‘\,\cx\@
Cornus SangL“nea Ssp SangL“nea_ Roter Hartnege' NaturSChuthehOFde grundsachCh mOg|ICh £s OFFEN
. . . Corylus avellana - Hasel
G211/6 maRig extensiv genutztes, artenarmes Griinland ) N .
I:I g g Crataegus laevigata - Zweigriffliger Weifldorn
"1 Waldflache. im Bearbeitunasaebiet: Cytisus nigricans - Dunkeinder Geil3klee
b- o - 9sg ) . . Daphne cneorum - Rosmarin-Seidelbast
L62/10 sonstiger standortgerechter Laub(misch)wald, mittlere Daphne mezerum - Gewdhnlicher Seidelbast
Auspragung Euonymus europaeus - Gewdhnliches Pfaffenhitchen Sonstiges: \GEANDERT: ANLASS: DATUM:  NAMENSZ. J
|:| V32/1 Wirtschaftsweg, befestigt mit wassergebundener Decke Frangula alnus ) Fa“”?.a“m : Flachen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft
Ligustrum vulgare - Gewdhnlicher Liguster _ . N °. .
Lonicera xylosteum - Rote Heckenkirsche = baurechtliche Ersatzflache fiir naturschutzfachliche Zwecke e \
|:| V332 Grinweg Prunus spinosa - Schlehe (moéglichst Wildherkiinfte aus dem Nahraum!) Herstellung unter,?\ufsmht einer okologischen Baubegleitung VORHABEN: PLAN.NR.: /ANLAGE-NR.:
Rhamnus cathartica - Purgier-Kreuzdorn E-Flache Nr. 10 "Olmooswiesen" Beb it Griinord | 7.0
Rosa canina - Eigentliche Hunds-Rose (nur Wildherkiinfte aus dem Nahraum!) FI.Nr. 1388 Gmkg. Schambach (5641) " € aUl,mgS' mi runor nunQSp an
Rosa corymbifera - Busch-Rose (mdglichst Wildherkiinfte aus dem Nahraum!) - Ausgangszustand: Geme'msames Industriegebiet MASS-STAB:
MaRnahmen - E-Flache 10 (FI.Nr. 1388 Gmkg. Schambach) Rosa gallica - Essig-Rose (nur Wildherkiinfte aus dem Nahraum!) Intensivacker (24.008 m?) StralRkirchen / Irlbach" ' 1:1.000
) Rosa rubiginosa - Wein-Rose (nur Wildherkiinfte aus dem Nahraum!) 5 ; s 2 i
///// B112-WHO0BK mesophiles Gebiisch, Hecken Salix aurita - Bhrchen-Weide ma&g extensiv genutztes artenarmgs Grinland (215 m?2) ) ,
& e , sonstiger standortgerechter Laub(misch)wald, mittl. Auspragung (75 m?) DATUM NAME
Pflanzung von standortgerechten, heimischen Strauchern und Heistern, Salix cinerea - Asch-Weide - Entwicklungsziele: ZEICHNUNG:
iiberwiegend zur Waldrandoptimierung; 2- bis 4-reihig Salix purpurea - Purpur-Weide , , 5 | artenreiches Griinland (extensiv genutzt) G214-GE6510 oder gleichwertig; ) e ' . ENTW.: 08.08.2023 Haas
- Anteil der Heister ca. 5%, Anteil der Straucher ca. 95% ga:!x tr,'ar,‘dr? - ﬁw‘f)'f?/\r/ b'%e Mandel-Weide (nur Wildherkinfte aus dem Nahraum!) mesophiles Gebiisch / Hecke WHOOBK: Ersatzflache Nr. 10 "Olmooswiesen": GEZ.: 08.08.2023 Haas
- Mindestpflanzqualitat Heister: 2 x verpflanzt, 150-200 cm alix viminalls - rorb-veide artenreiche seggen- oder binsenreiche Feucht- und Nasswiese (extensiv) G222-GNOOBK; FINr. 1388 Gmka. Schambach (5641
- Mindestpflanzqualitat Straucher: verpflanzt, 60-100 cm, mind. 3 Triebe Sambucus nigra - Schwarzer Holunder sonstiger standortgerechter Laub(misch)wald, alte Auspragung L63 o 9 ( )
- Pflanzabstand: ca. 1,50 x 1 m, Pflanzreihen diagonal versetzt, Pflanzung Sambucus racemosa - Trauben-Holunder - tatsachliche FlachengroRe: 24.298 m?
der Straucher in Gruppen von 3-5 (7) Stiick einer Art, Heister einzeln Staphylea pinnata - Pimpernuss
eingestreut Viburnum lantana - Wolliger Schneeball

GEPR.: 08.08.2023 Heigl

PLAN-GR.: 70 x 70 cm
- anrechenbare Flachengrofie: 24.223 m?

- Kompensationsleistung: 239.050 Wertpunkte

Viburnum opulus - Wasser-Schneeball
Pflanzflache gesamt: 665 m? = 440 Stck., davon 22 Heister, 418 Straucher

PROJ-NR.: 23-33
- Eigentiimer: Gemeinde Irlbach VORHABENSTRAGER PLANUNG:

- ausschlief3lich Verwendung von gebietseigenem Pflanzgut mit Nachweis der regionalen . . . . . H E I G I_

Herkunft (Vorkommensgebiet 6.1 - Alpenvorland, nach Méglichkeit Material von Herkiinften I:I Biotopkartierung Bayern, Teil Flachland, mit Objektnummern Planqusverband landschaftsarchitektur

%u‘?' gem Motlassg,hugellalr;d v?rwend;]an!) ¢ ¢ terll FoVG). wird h Forstw Eintragung im Okoflachenkataster (aus Flurbereinigung), S,tragkerhen /Iribach stadtplanung
- Bei Baumarten, die dem Forstvermehrungsgutgesetz unterliegen (FoVG), wird auch Forstware nachrichtliche Ubernahme aus dem BayernAtlas August 2023 Kirchplatz 7 FON 09422/8054-50 , FAX 8054-51

als autochthones Material akzeptiert, sofern sie von Erntebestanden aus der 6kologischen 94342 Stralikirchen \EVLES;—BRANDSTROM—?TR.h& .941325 BOGEN
Grundeinheit 42 (Tertidres Hiigelland sowie Schwébisch-Bayerische Schotterplatten und W Mt /4(;\
Altmoranenlandschaft) stammt. N Lt~ =< 2/




MaBnahmen - E-Flache 11 (FI.Nr. 1703 Gmkg. StraBkirchen)

Aushagerung der gesamten Flache vor den Pflanz- und AnsaatmaBnahmen:

" | -
E R S A T Z F L A C H E 1 1 O L M O O S VV I E S E N . Umwandlung von Intensivacker in artenreiches Extensivgriinland / Feldgehdlz, durch:
- Aushagerung (Nahrstoffentzug) durch Zwischenfruchtanbau (Hafer, Winter-Roggen,
F L N R 1 7 O 3 G M K G S T R A S S K I R C H E N Winter-Gerste) Gber mind. 2 Jahre und Entfernung der Griinmasse von der Flache in noch
. . . "grinem" Zustand unter ordnungsgemafer Verwertung bzw. Entsorgung.
- Pfligen bzw. Grubbern und Eggen der Ackerflache vor jedem Zwischenfruchtanbau

bzw. vor der Begriinung durch Naturgemische / Ansaat.
- Verzicht auf Dungung, Kalkung, Pflanzenschutzmittel

P L A N U N G - Abtransport des Mahgutes; Mulchen ist nicht zulassig.
- Flache: 11.084 m?

- B213-WO00BK Feldgeholz einheimisch, standortgerecht, alt

Nach erfolgter Aushagerung durch Zwischenfruchtanbau: S _ 7N
Pflanzung von standortgerechten, heimischen Strauchern und Heistern, s At : 2 el Ry — N
zur Waldrandoptimierung; 3- bis 9-reihig — ST LI - ——— 5= '~ FFH-Gebiet 7142-301.01 §
- Anteil der Heister ca. 10%, Anteil der Straucher ca. 90% = . P Vogelschutzgebiet 7142-471 —L&>"Donauauen zwischen
. o o ° Ersatzflache 11 %" a_ Vo9 29 ) : w =—2% Straubing und Vilshofen” |
- Mindestpflanzqualitat Heister: 2 x verpflanzt, 150-200 cm S— Donau zwischen Straubing und Vilshofen" =% ==~ wy v
Ay A PR — . o) k%

LY
—
} I3

L g nerad

- Mindestpflanzqualitat Straucher: verpflanzt, 60-100 cm, mind. 3 Triebe
- Pflanzabstand: ca. 1,50 x 1 m, Pflanzreihen diagonal versetzt, Pflanzung der
Straucher in Gruppen von 3-5 (7) Stiick einer Art, Heister einzeln eingestreut

Pflanzflache gesamt: 1.080 m? = 720 Stck., davon 70 Heister, 650 Straucher

Su S - i B |

9 v g
U 90 ooV ARTENAUSWAHL BAUME: T P
i | Folgende Pflanzabstande werden eingehalten: Acer campestre - Feld-Ahorn (Beerntung evtl. értlicher Vorkommen der ssp. . 'I] —
13841 - zur stlichen Waldfléche: 6,50 m leiocarpum ausschliefsen!) he e
- zum Wirtschaftsweg entlang der Nordgrenze: Malus sylvestris - Holz-Apfel |
B "l 6 m mit Baumen Prunus avium - Vogelkirsche S -
= | - zu den angrenzenden landwirtschaftlichen Prunus padus - Traubenkirsche (méglichst im Nahraum gewonnenes Material!) B S .
t _ 1705 Nutzflachen mind. 8 m Pyrus pyraster - Holz-Birne Nﬂ\gnfwe‘db' |5 \.) ::; 1 \\; -
7 - Sorbus aucuparia s. str. - Gewodhnliche Eberesche B . ——
0| B Ulmus minor - Feld-Ulme iy = -
1 i ARTENAUSWAHL STRAUCHER: b
m e Berberis vulgaris - Gewohnliche Berberitze ;
“ ! S Cornus sanguinea ssp. sanguinea- Roter Hartriegel = J N S ARy
i -reihige iy Corylus avellana - Hasel . . FARN N { itz i e
platungy” 0 @0 ﬁfié 10T Qs Cra%/aegus laevigata - Zweigriffliger WeiRdorn ® ) N : e 3 E Ltﬁf?%:’;. g
ul ' . . . . . T I e s
E-Fliche 11: "Olmooswiesen"” . sonstiger standortgerechter Laub- Cytisus nigricans - Dunkelqder Qelﬁklee Y g
FINr. 1703 Gmka. StraRkirch . mischwald, mit artenarmem Saum D Daphne cneorum - Rosmarin-Seidelbast X | i Jhlg =l
LW 1 mxg. stral |r.c en 2 % [ Wiesenweg entlang der Westgrenze * Daphne mezerum - Gewodhnlicher Seidelbast I IS ARG
;ar:f:::elzlrﬁgzrzlli?gfr?e?r:g[rsbﬁig1.(1)8(;‘8Tm2 i QW 0 ' Euonymus europaeus - Gewdhnliches Pfaffenhitchen g fa ,|; rlewiets Gl .
o= Frangula alnus - Faulbaum ey Emeidk o (Beamain
Ausgangszustand: Intensivacker A11 i Ligustrum vulgare - Gewdhnlicher Liguster ‘fiw-a,k__,-/' E“L“ﬁ'“%/*}%ikéﬁ*\“ ffﬁ:'?yﬂx%k L
Kompensationsleistung: 107.360 Wertpunkte Lonicera xylosteum - Rote Heckenkirsche ' e s =f -
b Prunus spinosa - Schlehe (mdglichst Wildherkinfte aus dem Nahraum!) Ubersichtslageplan MaRstab 1:25.000 (Digitale Topographische Karte aus dem BayernAtlas vom 27.06.2023)
Rhamnus cathartica - Purgier-Kreuzdorn
Rosa canina - Eigentliche Hunds-Rose (nur Wildherkinfte aus dem
o . ! 320y Nahraum!)
r Lage im festgesetzten Uberschwemmungs- H dd TANNO0h Yy Rosa corymbifera - Busch-Rose (mdglichst Wildherkinfte aus dem Nahraum!)
gebiet der Donau HQ 100 L‘ | regional bedeutsames Waldgebiet Rosa gallica - Essig-Rose (nur Wildherkiinfte aus dem Nahraum!)
& ABSP-Nr. 7142-A208 gem. Arten- und Rosa rubiginosa - Wein-Rose (nur Wildherkinfte aus dem Nahraum!)
. . H Biotopschutzprogramm Straubing-Bogen Salix aurita - Ohrchen-Weide _
Lage im Schwerpunktgebiet des Naturschutzes . (Vorkommen von Turteltaube, Kleinspecht, Salix cinerea - Asch-Weide ALLGEMEINES: .
"Donautal nérdlich Stral3kirchen" gem. | 1% Neuntoter) Salix purpurea - Purpur-Weide - Das Mahgut ist von der Flache zu entfernen.
7142-0099-002 Arten- und Biotopschutzprogramm Straubing-Bogen - R Salix triandra - Zweifarbige Mandel-Weide (nur Wildherkiinfte aus dem - Keme Mulch— bzw. Sch!egelmahd, kelln E|n§atz von "Schleg_el—/ Kreiselmahern! _
Nahraum!) - kem. Elnlsat.z von orgamschen oder mineralischen Dingemitteln, chem. Pflanzenschutzmitteln
) & Salix viminalis - Korb-Weide sowie Bioziden, keine Kalkung. | o _
Lage im Vogelschutzgebiet 7142-471 Sambucus nigra - Schwarzer Holunder - beim Auftreten von Problemunkrautern oder Neophyten Pflege in Abstimmung mit der unteren
"Donau zwischen Straubing und Vilshofen" = § q Sambucus racemosa - Trauben-Holunder Naturschutzbehorde anpassen. , o _
— i‘ N RIS Staphylea pinnata - Pimpernuss - Qn?erur:]genbvcm cijen plancl;c'her; L;nd F_e>|(.tllrc1;hen Vorgaben sind im Einvernehmen mit der unteren
J . Bepflankisngl, Viburnum lantana - Wolliger Schneeball aturschutzbehorde grundsatzlich moglich.
Ty 4 1793 200'mz Viburnum opulus - Wasser-Schneeball
- ausschlief3lich Verwendung von gebietseigenem Pflanzgut mit Nachweis der regionalen

Herkunft (Vorkommensgebiet 6.1 - Alpenvorland, nach Moglichkeit Material von Herklinften
aus dem Molassehlgelland verwenden!)

WOO00BK

© G214- e ' - Bei Baumarten, die dem Forstvermehrungsgutgesetz unterliegen (FoVG), wird auch Forstware

il GE6510 als autochthones Material akzeptiert, sofern sie von Erntebestanden aus der 6kologischen
Grundeinheit 42 (Tertidares Hlgelland sowie Schwabisch-Bayerische Schotterplatten und

i Altmoranenlandschaft) stammt.

o Gemal stadtebaulichem Vertrag zwischen den Gemeinden Straf3kirchen und Irlbach ist der gesamte

L 3 Ij B213-WO00BK Geholzsdume baurechtliche Ausgleich durch die Gemeinde Irlbach zu erbringen.

: - Ansaat mit autochthoner Regio-Saatgutmischung "Feldraine und Sdume"
(Ursprungsgebiet 16 - Unterbayer. Hilgel- und Plattenregion) Zum Inkraftsetzen des Bebauungsplanes meldet die Gemeinde Irlbach die baurechtlichen Ausgleichs- /
- Pflege: in den ersten Jahren Ausmahd im Rahmen der Geholzpflege, langfristig Ersatzflachen an das Okoflachenkataster Bayern.

Mahd Anfang September alle 3 Jahre
- Abtransport des Mahgutes; Mulchen ist nicht zulassig

Flache gesamt: 660 m?

AR Anlage eines Wildschutzzaunes (H6he 1,50 bis 1,60 m), Beseitigung nach der An-
<% X wuchsphase, frihestens, wenn 90% der Neupflanzungen eine Hohe > 1,50 m auf-
weisen; Anlage um die gesamte Pflanzflache incl. Saum;
alternativ: Einzelstammschutz (Wuchsgitter / Wuchshdille)

B313 Pflanzung von Einzelbdumen (6 Stck.)
N - Entwicklungsziel: B313 Einzelbdume, einheimisch, standortgerecht, alt
- Gehdlzartenauswabhl: Stiel-Eiche, Spitz-Ahorn, Winter-Linde
- Standorte variabel
- Mindestpflanzqualitat: Hochstamm, 2 x verpflanzt, STU 10-12 cm
- ausschlieB3lich gebietseigenes Pflanzgut mit Nachweis der regionalen Herkunft

(Vorkommensgebiet: 6.1 - Alpenvorland)
- Baumstltzen (3-Pfahl-Sicherung), Wildverbiss- und Fegeschutz anbringen

- ausschlieflich Verwendung von gebietseigenem Pflanzgut mit Nachweis der regionalen
Herkunft (Vorkommensgebiet 6.1 - Alpenvorland, nach Moglichkeit Material von Herklinften
aus dem Molassehligelland verwenden!)

- Bei Baumarten, die dem Forstvermehrungsgutgesetz unterliegen (FoVG), wird auch Forstware

1708 L‘

. als autochthones Material akzeptiert, sofern sie von Erntebestéanden aus der 6kologischen 2 ARCH’TE/Q ‘
Bestand: Grundeinheit 42 (Tertidres Hiigelland sowie Schwabisch-Bayerische Schotterplatten und & Lanpscharrs.
Q ARCHITEK o
I:I Altmorénenlandschaft) stammt. W MCHITEKT | Y
Acker, intensiv bewirtschaftet, ohne Segetalvegetation . ) g 4
_ _ GeobaS|§daten. ,‘f o
. ) . . |:| Entwicklungsziel: © Bayerische Vermessungsverwaltung 2023 (www.geodaten.bayern.de) o m o
I:I Wirtschaftsgrinland, intensiv G214-GE6510 artenreiches Extensivgriinland LRT 6510 oder gleichwertig Darstellung der Flurkarte als Eigentumsnachweis nicht geeignet. ?’%\) é)r
. . . . (V) 1 &
Tabelle: Kompensationsumfang Ersatzflache 11 (Flurnummer 1703 Gmkg. StraBkirchen) ) - Begriinung durch Naturgemische aus gebietseigenen Herkiinften (Méhgutiibertra- Koordinatensystem: ETRS 89/UTM-Zone 32 N o,y%/\ 82078 'c,\*(‘";
. o . . artenarme Saume und Staudenfluren gung, Druschgut); Zielartenliste und Spenderflache sind mit der unteren Naturschutz- Ogs ppent™
Kompensationsumfang und Bilanzierung Schutzgut Arten und Lebensraume in Wertpunkten (WP) behorde (UNB) abzustimmen.
Ausgangszustand nach der Prognosezustand nach der Biotop- Kombensationsma- Waldflache - Falls keine Spenderflache zur Verfligung steht, ist eine Ansaat mit autochthoner Regio-
Biotop- u. Nutzungstypenliste P nahme Saatgutmischung fir artenreiches Extensivgriinland vorzunehmen (RSM Regio 16:
u. Nutzungstypenliste i . i - Ugel- i
s gstyp |:| Wirtschaftsweg, befestigt mit wassergebundener Decke Grundmischung; Ursprungsgebiet 16 - Unterbayer. Hiigel- und Plattenregion),
z a n < . Anwalzen des Saatgutes.
_g > = o = g — o 2 ) - Verzicht auf Diingung, Kalkung, Pflanzenschutzmittel \GEANDERT: ANLASS: DATUM: NAMENSZ. /
] =] £ S £ 2 £ = S= |:| Grinweg - Abtransport des Mahgutes; Mulchen ist nicht zulassig
a 3 £ = 3 £ > = Y = 8 <
] Q o 5 Q o 5 o < g S Flache gesamt: 9.344 m?
= O 2 £ © 3 § &£ 8 £ &8 Jagerstand 4 PLAN.NR:/ANLAGE-NR: )
@ % @ 5 - < 5§ Herstellungspflege: VORHABEN: NR.: g
«Q a2 x nach Ausbringen des Mah- bzw. Saatgutes bei 10 bis 15 cm Wuchshdhen zur Unkraut- Beb it Griinord | 80
) Sonstiqges: bekampfung und fir schnellen Narbenschluss sog. "Schrépfschnitt" durchfiihren. Bei starkem . e augngs- mi runo'_' nun_gSp an
Intensivacker ohne B213-  Feldgeholz, ges: Befall von Ackerwildkrautern Wiederholung des Schrépfschnittes. Gemeinsames Industriegebiet _
MASS-STAB
1 A11 . 2 WOOQ0B einheimisch, 12 -2 1.740 8 13.920 .. . StraRkirch / Irlbach" :
Segetalvegetation Flachen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von . ralskircnen / irioac .
K standortgerecht, alt . ) Erhaltungspflege: 1:1.000
Boden, Natur und Landschaft = baurechtliche Ersatzflache 1. Schnitt 15.06.-10.07
Artenreiches fur naturschutzfachliche Zwecke; ' 401 00 -20 09 (antimal i 5
) . ’ 2. Schnitt 01.09.-30.09. (optimal in 1. Septemberhalfte
Griinland (extensiv Herstellung unter Aufsicht einer 6kologischen Baubegleitung (op P ) ZEICHNUNG: DATUM NAME
Intensivacker ohne G214-  genutzt) (LRT 6510 . e . " . 2 . ENTW.: 08.08.2023 Haas
2 A11 . . : 12 0 9344 10 93.440 E-Flache Nr. 11 "Olmooswiesen Nt I . . Ersatzflache Nr. 11 "Olmooswiesen":
Segetalvegetat GE6510  oder gleichwertig), Qv Einb Biotop-/Tothol Strukt h : : : :
cgetalvegeiation oder gieichwertio) FLNr. 1703 Gmkg. StraBkirchen (5646) uT V\;n ”lnffmkVT °© d°p g : loz.zurSt - ugan;e'.(:t orng ot 89.3 ms GEZ: 08082023 Haas
Einzelbsumen - Ausgangszustand: Gosarnt: o 50 e clervelmige Stammeabsehnite, sonnenatisgeseizh a &= m FLNr. 1703 Gmkg. StraBkirchen (5646) GEPR.: 08.08.2023 Heigl
Intensivacker (11.084 m?) o I PLAN-GR.: 67 x 59,4 cm
- Entwicklungsziele: ege: NR.- -
Ges 11.084 107.360 artenreiches Grunland (extensiv genutzt) G214-GE6510 oder Jahr“Ch von Geholzen freiste”en, alle 3 Jahre sind die Totholzhaufen zu Uberprl']fen und PROJNR.: 23-33
amt gleichwertig; Feldgehdlz, einheimisch, standortgerecht, alt nach Bedarf zu erneuern bzw. aufzustocken. VORHABENSTRAGER PLANUNG:
. . B213-WOO00BK;
Summe Kompensationsumfang in Wertpunkten 107.360 - tatséchliche FlachengréfRe: 11.084 m? ® Eichenpflécke: Planungsverband H E I G L
1) Bart bt g , , , - anrechenbare Flachengrolie: 11.084 m? Grenzsicherung durch Setzen von Eichenpflécken entlang der West- und Siidgrenze, im Stralkirchen / Irlbach landschaftsarchitektur
Bericksichtigung der Entwicklungszeit von Kompensationsmalinahmen - Kompensationsleistung: 107.360 Wertpunkte ’ ) : stadtplanung
- Eigentimer: Gemeinde Irlbach Abstand von ca. 20 m. Kirchplatz 7 FON 09422/8054-50 , FAX 8054-51
94342 Straftkirchen
I:I Biotopkartierung Bayern, Teil Flachland, mit Objektnummern \_ : %fd\ /
A




UBERSICHT

MaRnahmen - E-Flache 12

Flachen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft

E:l = baurechtliche Ersatzflache fiir naturschutzfachliche Zwecke
Herstellung unter Aufsicht einer 6kologischen Baubegleitung

ERSATZFLACHE 12 "SOPHIENHOF:
FL.NR.1557/11, 1557/2/TF, 1557/TF, 1557/4/TF, 1559/3/TF,
F;.T\:ﬁcr:s’:/: 11 ?9.?4%0:;?:;27/2/TF (5.752 m2), 1557/TF (10.684 m?), 1557/4/TF

(18.925 m?), 1559/3/TF (1.534 m?), jeweils Gmkg. Amselfing (5627)

JE GMKG. AMSELFING

Intensivacker (46.431 m?)

N -
R "\/ WL

Ay ; o
Il o ® gt - Entwicklungsziele:
i Eienl artenreiches Griinland (extensiv genutzt) G214-GE6510 oder gleichwertig; )
Ausgle ache D FIRSS mit Einzelbdumen, einheimisch, standortgerecht, alt B313 o~
d'; i _.‘-_'f : - tatsachliche FlachengroRe: 46.341 m? i S - T e 1 =%
& "f 2 E - anrechenbare FlachengrofRe: 46.341 m? 5 {ff’;ﬁ*""” B SRS JT*.-E‘; FFH-Gebiet 7142-301.01 b
Vit ﬁf - Kompensationsleistung: 463.410 Wertpunkte ‘X & Vogelschutzgebiet 7142-471 - S?"”i%‘“e” g"\V/',TCr:‘ef” A
; { i’: _ - Eigentiimer: Gemeinde Irlbach "Donau zwischen Straubing und Vilshofen" _“dz_\j\xéauf ing U”\ 'Sl‘ ° e,_n ;
A ale 3 o b E t' "’v I
BTk
. ¥ § . o Aushagerung der gesamten Flache vor den Pflanz- und AnsaatmaBnahmen:
il { j Umwandlung von Intensivacker in artenreiches Extensivgrinland / Baumreihe, durch:
i - Aushagerung (Nahrstoffentzug) durch Zwischenfruchtanbau (Hafer, Winter-Roggen,
Winter-Gerste) Uber mind. 2 Jahre und Entfernung der Griinmasse von der Flache in noch

"griinem" Zustand unter ordnungsgemaRer Verwertung bzw. Entsorgung.
- Pfligen bzw. Grubbern und Eggen der Ackerflache vor jedem Zwischenfruchtanbau

D

onGe .. /
D
7
S % % - . . . bzw._vor der ngrijnung durch Naturgemische /Ar_lsaat.
g % % E-Flache 12: "Sophienhof - Verzicht auf Dungu"ng, Kalkung, Pflar!zen_schutzrplttt_al
; % % FI.Nr. 1557/11, 1557/2/TF, 1557/TF, 1557/4/TF, = :’;fggigfa%f%i‘ism“ﬂahgmes? Mulchen ist nicht zulassig.
/ % 1559/3/TF, jeweils Gmkg.'AmseIflng i _
%1557,11 / Ausgangszustand: Intensivacker A11 _ —
: % % tatsachliche FlidchengréBe: 46.341 m? A 1 i o R
S % % anrechenbare Flachengrofe: 46.341 m? Ao | Sl B313 Pflanzung von Einzelbdumen (44 Stck.) e
7) 11t % Kompensationsleistung: 463.410 Wertpunkte 4 “ _ Entwicklungsziel: B313 Einzelbaume, einheimisch, standortgerecht, alt ) o
G%-GE%W / - Gehdlzartenauswahl: Stiel-Eiche, Spitz-Ahorn, Winter-Linde ey
% % Folgende Pflanzabstédnde werden eingehalten: - Mindestpflanzqualitt: Hochstamm, 2 x verpflanzt, STU 10-12 cm LA o i
% / - zum Deichfuf3 10 m (DIN 19712, Abschnitt 7.5.5, . _ 2 - Baumstiitzen (3-Pfahl-Sicherung), Wildverbiss- und Fegeschutz anbringen : N AU
% % DVWK Merkblatt 226) B - o _ _ _ _ _ {Mooswiase H}“Q‘}l Ly Ay, T
% % - zum Wirtschaftsweg entlang der Ostgrenze: 6 m i S | - ausschlief3lich Verwendung_ von gebietseigenem Pflanzgu_t. m_|t Na(_:hwels Fier reglonalgn - - , ﬂL__ng\ :), e A
% - zwischen den geplanten Einzelbdumen an den i s T . Herkdunft S\\/I/olrkomrr?_gns"gebc;et 6.1 -le?;vorland, nach Mdglichkeit Material von Herkuinften _:33’ i ﬁ’ \;\-,\.r_\,\e}:“:,i,,g_.; Nt LR
Weagen: ca. 15 m. . - ! aus dem WViolassenugellana verwenden! p':." T = S . (Y e - = STl T e =
% //// 9 f '."_': = o - Bei Baumarten, die dem Fors:tvermehrl_Jngsgutgese_tz unterliegen (F_QVG), wird auc_h Forst- Ahi f; G '%dfﬁﬁﬁ*%m— —"7;‘—)"":*\\-1?‘*{?9:?& ) ‘Iﬁ__i}?ﬁ?mx T~
/ ///// L - ware als autochthones Material akzeptiert, sofern sie von Erntebestédnden aus der 6kolo- )
/ ///// ~J gischen Grundeinheit 42 (Tertiares Hiigelland sowie Schwabisch-Bayerische Schotterplatten | Ubersichtslageplan MaRstab 1:25.000 (Digitale Topographische Karte aus dem BayernAtlas vom 27.06.2023)
7 /////// 155715 A1 und Altmorénenlandschaft) stammt.
////////// N\ Deich Entau °
/ 77 v: (WIGES Wasserbauliche
//////////// Infrastrukturgesellschaft mbH) |:| Begriinung Entwicklungsziel:
////// S 2 G214-GE6510 artenreiches Extensivgriinland LRT 6510 oder gleichwertig
1557/2//////// v 1 Nach erfolgter Aushagerung durch Zwischenfruchtanbau:
///// p ; s 5 Gie Y - Begriinung durch Naturgemische aus gebietseigenen Herkiinften (Mahgutibertra-
//////// //// F i P gung, Druschgut); Zielartenliste und Spenderflache sind mit der unteren Naturschutz-
//// //// N ; behorde (UNB) abzustimmen.
0 //// //// A - Falls keine Spenderflache zur Verfligung steht, ist eine Ansaat mit autochthoner Regio-
//// ///// ; bl f 4 . Saatgutmischung fir artenreiches Extensivgriinland vorzunehmen (RSM Regio 16:
//// //// y =0 A Ay k| Grundmischung; Ursprungsgebiet 16 - Unterbayer. Hiigel- und Plattenregion),
> //// //// //////// = / Anwalzen des Saatgutes.
PN\ //// % 1 ¥ - Verzicht auf Diingung, Kalkung, Pflanzenschutzmittel
Y //// //// i fo ¥ - Abtransport des Mahgutes; Mulchen ist nicht zulassig.
‘\\ ////// 1/// Flache gesamt: 46.341 m?
g oS /////// Herstellungspflege:
//// /// S nach Ausbringen des Mah- bzw. Saatgutes bei 10 bis 15 cm Wuchshéhen zur Unkraut-
///// /// ///////////////// ) bekampfung und fir schnellen Narbenschluss sog. "Schropfschnitt" durchfihren. Bei starkem
/// ////////////////////////// N\ Befall von Ackerwildkrautern Wiederholung des Schrépfschnittes.
///////////////////// & 4k Erhaltungspflege:
SN0 s - 3 ' - weitere Pflege je nach Entwicklungsstand, grundsatzlich zweimalige Mahd / Jahr von ca. -
AT L 75 bis 80% der Flache; ca. 20 bis 25% der Flache (9.200 bis 11.600 m?) liegt brach
_ 35 * - Bracheflachen streifenférmig mit ca. 5 m Breite anlegen; die Brachestreifen rotieren jahrlich . . . . . . .
////////////////// 2 : - Anlage von Frijhmahdstreifen von ca. 5 bis 10% der Flache, hier: Gemal stadtebaulichem Vertrag zwischen den Gemeinden _StraBklrchen und Irlbach ist der gesamte
//////////////////// ‘ 1. Schnitt vor dem 01.05. baurechtliche Ausgleich durch die Gemeinde Irlbach zu erbringen.
>0 1559/3 47, \ 2. Schnitt 01.09.-30.09. (optimal in 1. Septemberhalfte) Zum Inkraftsetzen des Bebauungsplanes meldet die Gemeinde Irlbach die baurechtlichen Ausgleichs- /
. e b : Schnittzeitraume auflerhalb der Brache- und Frihmahdstreifen: Ersatzflachen an das Okoflachenkataster Bayern.
,ﬁ s &' " grundsatzlich zweimalige Mahd / Jahr, mit 2 verschiedenen Schnittzeitrdumen:
X __;‘;ﬂl:-"»"‘,: Y P tiberwiegend (ca. 2/3 der Flache):
y e 1. Schnitt 15.06.-10.07.
Vogelschutzgebiet 7142-471 W . A _ 2. Schnitt 01.09.-30.09. (optimal in 1. Septemberhalfte)
N iaaaedt | _ in Teilbereichen (ca. 1/3 der Flache):
6 A iﬁ:%_ By - S 1. Schnitt 01.07.-10.07.
: Py 2..Schnitt 01.09.-30.09. (optimal in 1. Septemberhalfte)

"Donau zwischen Straubing und Vilshofen"

Brachestreifen iiber eine Vegetationsperiode

7
///A grafische Darstellung beispielhaft

- Flachenanteil bis zu ca. 20 - 25% von G214-GE64510

Eine jahrliche Abstimmung der Pflege mit der
unteren Naturschutzbehdrde bzw. einem
) - Breite ca. 5m
- Brachestreifen rotieren jahrlich, und werden im Folgejahr vollstandig mitgemaht

Fachplaner wird empfohlen.

Lage im festgesetzten Uberschwemmungs-

gebiet der Donau HQ 100
Frithmahdstreifen liber eine Vegetationsperiode

Lage im Schwerpunktgebiet des Naturschutzes o
"Donautal nérdlich StralRkirchen" gem. I:I
Arten- und Biotopschutzprogramm Straubing-Bogen grafische Darstellung beispielhaft
g - Flachenanteil ca. 5 - 10% von G214-GE6510
o 4 - Breite ca. 5m
; ; - jahrliche Rotation
1. Schnitt vor dem 01.05.
2 , 2. Schnitt 01.09.-30.09. (optimal in 1. Septemberhalfte) x \,\?Z ARCH’TE/V/I/ ]
. ; ANDSCH g
X - N 1555 }zg} AHCHI?Q{T[S i—%’
i, OO - ALLGEMEINES: . g Bv &
L N - Das Méahgut ist von der Flache zu entfernen. %agbasm_dart]en\./ tuna 2023 daten.b d & 2
& \‘w - Keine Mulch- bzw. Schlegelmahd, kein Einsatz von Schlegel-/ Kreiselmahern! D ?yliarlscde ltzalrml?siungl;sv;matung h (vywvy.gheto aten. ?yern. €) A g“
;.""w- ¢ - kein Einsatz von organischen oder mineralischen Diingemitteln, chem. Pflanzenschutzmitteln arsteflung der Flurkarte als Eigentumshachwels nicht geeignet. %C}y 182 078 \é“
B sowie Bioziden, keine Kalkung. . i i Koordinatensystem: ETRS 89/UTM-Zone 32 N 4"‘705 A ¥
- beim Auftreten von Problemunkrautern oder Neophyten Pflege in Abstimmung mit der unteren S OFFeN
Naturschutzbehorde anpassen.
- Anderungen von den planlichen und textlichen Vorgaben sind im Einvernehmen mit der unteren
Tabelle: Kompensationsumfang Ersatzflache 12 (Flurnummern 1557/11, 1557/2/TF, 1557/TF, Naturschutzbehdrde grundsatzlich méglich.
1557/4/TF, 1559/3/TF, jeweils Gmkg. Amselfing)
Kompensationsumfang und Bilanzierung Schutzgut Arten und Lebensrdume in Wertpunkten (WP) \_GEANDERT: ANLASS: DATUM:  NAMENSZ.
Ausgangszustand nach der Prognosezustand nach der Biotop- . : .
Biotop- u. Nutzungstypenliste Kompensﬁuonsmaf&- Sonstlges.
. u. Nutzungstypenliste hahme a PLAN.NR.: / ANLAGE-NR.: \
5 ~ E:—l Ausgleichsflache der WIGES Wasserbauliche Infrastrukturgesellschaft mbH VORHABEN: NR.:/ GE-NR.:
o o a |- .
£ (o)) . D - i Y 9.0
= :E: E §’ i e = 2 é = I:I Biotopkartierung Bayern, Teil Flachland, mit Objektnummern 'I'BebaUL_mgs mit Grunordnun_gsplan
c © = > o £ o | £ < 2 § c Gemeinsames Industriegebiet MA TAB:
S| 3 2 5 3 2 S| 2| £ g s 2 E , , , , StraRkirchen / Irlbach" SS-STAB:
= O o £ O o E|8 3 § ‘é&,;_u i Vogelschutzgebiet 7142-471.01 "Donau zwischen Straubing und Vilshofen" 1:1.500
Q [0} T A
m § om E, g L = g g )
Jagerstand ZEICHNUNG: DATUM NAME
gr:jr:;er:zh(ee‘:‘( onsiy Ersatzflache Nr. 12 "Sophienhof™: (E;E;W 8:'8:'2822 :aas
" .08. aas
1| A1t g‘;‘;‘;f;j:gg:aﬁgf 2 | qoonr 232332.&5{;22;0 12 | 0 | 46341 | 10 | 463.410 FINr. 1557/11, 1557/2/TF, 1557/TF, 1557/4/TF, 1559/3/TF, GEPR.. 08.08.2023 Heig|
2T mit ’ jeweils Gmkg. Amselfing (5627) PLAN-GR.: 76,5 x 59,4 cm
Einzelbaumen Bestand: PROJ-NR.: 23-33
. .. . . i PLANUNG:
Ges 46.341 463.410 (Einordnung gemaR Biotop- und Nutzungstypen (BNT-) liste) VORHABENSTRAGER
amt - . Planungsverband HEIGL
V32/1  Wirtschaftsweg, befestigt mit wassergebundener Decke _g landschaftsarchitektur
Summe Kompensationsumfang in Wertpunkten 463.410 Strafkirchen / Irlbach
: . stadtplanung
Kirchplatz 7 FON 09422/8054-50 , FAX 8054-51
. ELSA-BRANDSTROM-STR. 3, 94327 BOGEN
" Beriicksichtigung der Entwicklungszeit von KompensationsmaBnahmen 94342 Stralkirchen WEB: www.la-hefgl de
- nnan /(T J
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Lageplan Planung, M1 : 1.000

M3 Erhalt bestehender
Altbaume

Legende Bestand

Die Bestandsbeurteilung und -bewertung findet auf den tberplanten Flachen entsprechend der Biotopwertliste der Bayerischen Kompensationsverordnung statt. Auf den fir die
Kompensation relevanten Flachen sind in Klammern die Nummer des Biotop-/Nutzungstyps (BNT) und die H6he der Wertpunkte (WP) angegeben.

Eine detailliertere Beschreibung der Einzelfldchen ist im Plan zu finden.

Strukturarmer Altersklassen-Nadelholzforst, junge Auspragung (BNT: N711; 3 WP)

Gruppen aus Laubgehdélzen innerhalb des Fichtenforsts,

= Eichen-Hainbuchenwald, frischer bis staunasser Standort, mittlere Ausprdagung
(BNT: L212; 12 WP)

Kahlschlag-Flachen

Strukturarmer Altersklassen-Nadelholzforst, junge Auspragung (BNT: N711; 3 WP)

Altbdume / Einzelbdume

amtlich kartiertes Biotop, mit Nummer und Bezeichnung
bestehende Ausgleichsfliche gem. Okoflachenkataster

Amtliche Flurgrenzen mit Flurnummer

Wirtschaftsweg

Informationen zu Schutzgebieten:
e Die Flache 2 befindet sich im SPA-Gebiet 7142-471.01 Donau zwischen Straubing und Vilshofen.
e In ca. 250m Entfernung im Osten liegt das FFH-Gebiet 7142-301 Donauauen zwischen Straubing und Vilshofen

e Die Flache befindet sich im festgesetzten Uberschwemmungsgebiet der Donau (HQ100), sowie in den Hochwassergefahrenflichen HQ100 und HQextrem

i

Lageplan Bestand, M 1 : 2.000

Berechnung Kompensationsumfang

Da das Okokonto sowohl fiir Bauvorhaben verwendet werden soll, die unter die Bayerische Kompensationsverordnung
(BayKompV) fallen, als auch fiir Vorhaben nach BauGB, werden hier beide Berechnung aufgefiihrt.
Die Einstufung des Fichtenforstes entspricht der Einstufung durch das AELF (Hr. Stégbauer, 25.08.2022)

Ausgangszustand

NR BEZEICHNUNG

strukturarme Altersklassen-Nadelholzforst, mittlere Ausprégung
(Fichtenbestand und Kahlschlag)

L212 Eichen-Hainbuchenwalder, frischer bis staunasser Standorte, mittlere Auspréagung

N712

Prognosezustand
NR BEZEICHNUNG WP
L213 Eichen-HainbuchenwéIder, frischer bis staunasser Standorte, alte Auspragung 14 WP

Da sich der alte Zustand des Eichen-Hainbuchenwaldes nicht innerhalb von 25 Jahren erreichen lasst, wird die ldngere
Entwicklungszeit ("timelag") durch einen Abschlag vom Grundwert (WP) beriicksichtigt.
Der "timelag" ist abhdngig vom Ausgangszustand der Flache.

Die Entwicklungszeit von N711 junger Fichtenforst zu L213 alter Eichen-Hainbuchenwald betrégt > 80 Jahre.
Es wird ein Abschlag in Hohe von 3 WP berechnet: 14 - 3 WP

Die Entwicklungszeit von L212 mittlerer Eichen-Hainbuchenwald zu L213 alter Eichen-Hainbuchenwald betragt
26-79 Jahre. Es wird ein Abschlag in Héhe von 1 WP berechnet: 14 - 1 WP = 13 WP

Aufwertungsfaktoren

Um bei beiden Berechnun berechnet.
Den . hi i an. A h

Hinweis zu den Aufwertungsfaktoren nach BayKompV:
Es gibt prinzipiell 2 verschiedene Entwicklungsbereiche:

[:I Umwandlung von mittlerem Fichtenforst (N712) in alten Eichen-Hainbuchenwald (L213)

Umwandlung von mittlerem Eichen-Hainbuchenwald (L212), inkl. alte Bestandsbdume, in alten
Eichen-Hainbuchenwald (L213)

Lageplan Kompensation M 1 : 2.000

L212 Eichen-Hainhbuchenwald mittel
ainbuchenwald alt
h 1.680 + 676 m2

Berechnung der Realkompensation

Berechnung nach N8erechnung nach
BayKompV k
PROGNOSEZUSTAND

5 5 \
L213 Eichen-Hainbuchenwald, N712 Fichtenforst, mittel 81.843 m2 572901 12 |\ 98.212

L213 Eichen-Hainbuchenwald, L212 Eichen-Hainbuchenwald, 9.147 m2 9.147| 03 ‘
mittel 3 : ! :
90.990 m2 582.048 WP 100.956

Abbuchungen
Die MaBnahmen wurden umgesetzt, die Abnahme durch die uNB erfolgte .
Die Verzinsung von 3% p.a. fiir max. 10 Jahre kann somit ab bericksichtigt werden.

Umgrenzung und Nummer der Abbuchung

Ubersicht der Abbuchungen und der verbleibenden Fliche

Projekt Bendtigte

Legende MaBBnahmen
s Umgrenzung der Okokonto-Teilfliche F2 auf FI.Nr. 1340 (90.990 m?2)

ALLGEMEINE MASSNAHMEN

Abstimmung mit der UNB / Monitoring

Die im folgenden aufgezahlten Entwicklungs- und PflegemaBnahmen sind grundlegende MaBnahmen, die bei
Bedarf, wenn zum Beispiel die Entwicklung nicht in die gewiinschte Richtung geht, anzupassen sind.

Hierzu sind mit der Unteren Naturschutzbehérde Abstimmungen und ggf. Begehungen alle 3-8 Jahre
durchzufiihren.

Entwicklung unter fachkundiger Leitung
Der Unteren Naturschutzbehérde Straubing ist durch den Okokonto-Betreiber ein Kiimmerer zu nennen, der
die Entwicklung und Unterhaltung des Okokontos begleitet. Diese Person muss fachkundig sein.

GESAMTFLACHE: ZIELZUSTAND EICHEN-HAINBUCHENWALD
Entwicklungsziel: LR 9440
Auf der gesamten Flache 1 des Okokontos ist das Entwicklungsziel der

Eichen-Hainbuchenwald, frischer bis staunasser Standorte, alte Ausprigung
(BNT: L213; 14 WP, abzgl. timelag 3WP = 11 WP)

Entwicklungs- und PflegemaBnahmen:
Die folgenden MaBnahmen gelten fiir die gesamte Flache

° reichen des Dichtschlusses (bis ca. Jahr 5-7)

keine Diinge- und Pflanzenschutzmittel
eine nachhaltige Nutzung und forstwirtschaftlich notwendige PflegemaBnahmen sind erlaubt, u.a.:

=GawJahr-20-Auswahl-der-Ziel-Baume{(ca+~80-Baume-/L-ha-Wald)—

Erhalt von Biotopbdumen, Anzahl gem. MaBnahme M3 + M4

Die PflegemaBnahmen missen so erfolgen, dass der Zielzustand (Laubmischwald L213) erreicht und
gehalten wird.

Folgende MaBnahmen finden, abhéngig vom Ausgangszustand, auf einzelnen Teilflichen statt:
M1 - KAHLSCHLAG

Vor Beginn der weiteren MaBnahmen, sind alle Fichten im Geltungsbereich des Okokontos zu féllen
(Kahlschlag). Die Wurzelstécke verbleiben im Boden.

Das gefallte Holz darf nach mind. 1 Jahr Lagerung flir die Einbringung von Totholz verwendet werden
(MaBnahme M2) aus nat LBl Sttt ikt uahg
M2 - TOTHOLZ

Einbringen bzw. Liegenlassen von Totholz auf der gesamten Flache des Okokontos

Pro Hektar Okokonto (9,1ha) sind mind. 60-80 Festmeter Totholz einzubringen

Im Rahmen der forstwirtschaftlichen PflegemaBnahmen ist immer wieder neues Totholz im Wald zu
belassen

M3 - ERHALT ALTBAUME

GroBe, bestehende Altbdume, die sich als Biotopbaume fiir Végel und Flederméause eignen, sind zu
erhalten. Wichtige Biotopbdume wurden bereits vorab zum Erhalt markiert (im Plan dargestellt)

Sie diirfen im Rahmen einer nachhaltigen Nutzung und forstwirtschaftlich notwendiger PflegemaBnahme
nicht entfernt werden

Die zu erhaltenden Baume sind mittels einer Plakette vor Ort zu markieren und iiber GPS-Koordinaten

Aufalmessen, ngl,a%q_ s‘vc?‘\'. mit "éqwo(bacﬁ e/tv\h-o-.g
I &
L _J M4 - ERHALT LAUBMISCHWALD + POTENTIELLE BIOTOPBAUME

Entwicklungs- und PflegemaBnahmen:
Erhalt der vorhandenen Laubmischwald-Bestande
potentielle Biotopbdume sind dauerhaft zu erhalten;
die zu erhaltenden Baume sind vor Beginn der Arbeiten mittels einer Plakette vor Ort zu markieren und
Uber GPS-Koordinaten aufzumessen.
Pro Hektar der MaBnahme M4 sdé&-%ind. 10 Biotopbéumezgrhalten bleiben=(9.147m2 = 9 Baume);

- M5 - SUKZESSIONSINSELN

e Keine Anpflanzung, Uberlassen der Flache der natiirlichen Sukzession / Naturverjingung
e Nurim Bereich um bestehende Laubgehdlze herum (etwa 10,0m - Radius um die Bestands-Laubgehélze)

- M6- ANPFLANZUNG

Entwicklungs- und PflegemaBnahmen
e Pflanzung von Laubbaumarten gem. Pflanzenliste, im Frithjahr Jahr 1

Jungwuchs und Dickungspflege, solange notwendig
e Der bestehende Jungwuchs aus Naturverjiingung (Berg-Ahorn, Hainbuche, Linde, Birke, Larche) auf etwa
10% der Flache bleibt erhalten. Die Anpflanzung erfolgt auf der verbleibenden Fliche

Pflanzenliste
Pflanzqualitdt: Forstware (2+0 oder 1+2), zugelassene Herkunft fiir die Region
Pflanzhinweise: Pflanzabstand 2,0 m zwischen den Reihen, 1,0 m in der Reihe

Pflanzung von Erlen und Ulmen nur im Bereich feuchter / nasser Standorte

Pflanzenauswahl:
Alnus glutinosa Schwarz-Erle 5%
Acer campestre Feld-Ahorn 5%
Carpinus betulus Hainbuche 25 %
Fagus sylvatica Buche 15 %
Fraxinus excelsior Esche 10 %
Quercus robur Stiel-Eiche 25 %
Tilia cordata Winter-Linde 5%
Ulmus carpinifolia Feld-Ulm 5%
Ulmus laevis Flatter-Ulme 5%

alle ?ﬁ&ge - uund Eu'fwfckauugsu«c(}zuahm&w
tu Rbstimmung umd Einvernehmen wit

UNB; Prevusse: Emeien baw Exbalt LRT SAéo

abgebuchte Kompensation Rest / verbleibend
Kompensation
(Flache / Wertpunkte tatséchliche Flache rechnerische Wertpunkte tatsachliche Flache
Wertpunkte) (BayKompV) Flache (BauGB) (BayKompV)

Ausgangszustand Teilflache 2

N, ]
N S IS S N N
S D O IS EN G Al B
I SRR SR . SR

N711 Fichtenforst
-> L213 Eichen-Hainbuchenwald

O 13.881 m?2

N711 Fichtenforst
-> L213 Eichen-Hainbuchenwald
67.962 m?2

L212 Eichen-Hainbuchen-
wald mittel

-> L213 Eichen-Hainbuchen-
wald alt

758 m?2

582.048 WP 90.990 m2

Naiurs

Straubing, 2&. (. 2.3 ..

Koordinatensystem: Gauss-Kriiger Landratsamt Stra le"ihg—Bb‘g en

Auftraggeber /
Betreiber

Projekt

Gmd. Irlbach, Gmk. Irlbach
TEILFLACHE F2: FI.Nr. 1340 (TF)

Bestand, MaBnahmen, Kompensation
1. Anderung

Planinhalt
Leistungsphase
MaBstab
Plannummer

¥lschaftsarchitekten Stadtplaner GmbH
Projektnummer
4
Bearbeiter j Sportplatz 7 Kapuziner Strasse 15

4547 Iggensbach 84503 Altotting

+
3135,\;\’ Tel.+49 9903 20 141-0 Tel.+49 8671 95 76 57 info@jocham-kellhuber.de

Datum Fax.+49 9903 20 141-29 Fax.+49 8671 95 76 27 www.jocham-kellhuber.de
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keine flachige Aufwertung
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N711 Fichtenforst
~ => 1213 Eichen-
N711 Fichtenforst O a0
=> 1213 Eichen-Hambuchenwald whimn
32.462 m2 '
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-> L213 Eichen-Hainbuchenwald alt
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43
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M2 - TOTHOLZ | "
Legende Bestand o Einbringenlrbzw Liegenlassen von Totholz auf der gesamten Flache des Okokontos Legende Berechnung Kompensationsumfang Abbuchungen
Die Bestandsbeurteilung und -bewertung findet auf den iberplanten Flachen entsprechend der Biotopwertliste der Bayerischen Kompensationsverordnung statt. Auf den fiir die e Pro Hektar Waldumbau (4,9ha) sind mind. 60-80 Festmeter Totholz einzubringen @ & 2 da Da das Okokonto sowohl fiir Bauvorhaben verwendet werden soll, die unter die Bayerische Kompensationsverordnung Die MaBnahmen wurden ______ umgesetzt, die Abnahme durch die uNB erfolgte
Kompensation relevanten Flachen sind in Klammern die Nummer des Biotop-/Nutzungstyps (BNT) und die Héhe der Wertpunkte (WP) angegeben. Im Rahmen der forstwirtschaftlichen PflegemaBnahmen ist immer wieder neues Totholz i Wald 2u (BayKompV) fallen, als auch fiir Vorhaben nach BauGB, werden hier beide Berechnung aufgefiihrt. Die Verzinsung von 3% p.a. .3, fir max. 10 Jahre kann somit ab berticksichtigt werden.
Eine detailliertere Beschreibung der Einzelflichen ist im Plan zu finden. belassen Die Einstufung des Fichtenforstes entspricht der Einstufung durch das AELF (Hr. Stogbauer, 25.08.2022)
) f Ausgangswustend 00000 e ‘ Umgrenzung und Nummer der Abbuchung
Strukturarmer Altersklassen-Nadelholzforst, junge Auspragung (BNT: N711; 3 WP) . NR BEZEICHNUNG Wb
#3.1 - ERHALT BIOTOPBAUME strukturarme Altersklassen-Nadelholzforst, j Auspra
Gruppen aus Laubgehdlzen innerhalb des Fichtenforsts, ‘ N711 (Fichtenbestand ind Kahl:‘:hlggf ofzforst, junge Auspragung 3 WP
= Eichen-Hainbuchenwald, frischer bis staunasser Standort, mittlere Ausprégung Erhalt von bestehenden Biotopbdumen im Bereich des Waldumbaus (i Pt B s Trisehis hi - X ¢
; (BNT: L212; 12 WP) * GroBe, bestehende Altbdume, die sich als Biotopb&ume fiir Végel und Flederméuse eignen, sind zu | 1242 Eichen-Hainbuchenwalder, frischer bis staunasser Standorte, mittlere Ausprégung : 12 we
Kahlschlag-Flachen erhalten. Wichtige Biotopbdume wurden bereits vorab zum Erhalt markiert (im Plan dargestellt) ‘
- Strukturarmer Altersklassen-Nadelholzforst, junge Auspragung (BNT: N711; 3 WP) * Sie dirfen im Rahmen einer nachhaltigen Nutzung und forstwirtschaftlich notwendiger PflegemaBnahmen Prognosezustand
‘ nicht entfernt werden NR BEZEICHNUNG j WP
. inzelba e Die zu erhaltenden Badume sind mittels einer Plakette vor Ort zu markieren und iiber GPS- Koordmaten J
Altbaume / Einzelbdume aufzumessen. o.,.éu e wmit s 1, %Wo(bu(ﬁ &b\h‘ﬂ. } L213 Eichen-Hainbuchenwalder, frischer bis staunasser Standorte, alte Auspragung ; 14 wp
. . i i X ‘ 3 PQ 9 Da sich der alte Zustand des Eichen-Hainbuchenwaldes nicht innerhalb von 25 Jahren erreichen lasst, wird die langere
amtlich kartiertes Biotop, mit Nummer und Bezeichnung Entwicklungszeit ("timelag”) durch einen Abschlag vom Grundwert (WP) beriicksichtigt.
%+ - {- ; Der "timelag" ist abh@ngig vom Ausgangszustand der Flache.
& /// bestehende Ausgleichsflache gem. Okofldchenkataster Erhalt von bestehenden Biotopbdumen im Bereich des bestehenden Forstes Die Entwicklungszeit von N711 junger Fichtenforst zu L213 alter Eichen-Hainbuchenwald betrégt > 80 Jahre. 11 WP
* GroBe, bestehende Altbdume, die sich als Biotopbdume fiir Végel und Fledermause eignen, sind zu | Es wird ein Abschlag in Hohe von 3 WP berechnet: 14 - 3 WP
U it I erhalten. chhtlge Biotopbaume wurden bereits vorab zum Erhalt markiert (im Plan dargestellt) i Die Entwicklungszeit von L212 mittlerer Eichen-Hainbuchenwald zu L213 alter Eichen-Hainbuchenwald betragt 13 Wp
1278 Amtliche Flurgrenzen mit Flurnummer * Sie dirfen im Rahmen einer nachhaltigen Nutzung und forstwirtschaftlich notwendiger PflegemaBnahmen 26-79 Jahre. Es wird ein Abschlag in Héhe von 1 WP berechnet: 14 - 1 WP = 13 WP
nicht entfernt werden
e Die zu erhaltenden Baume sind mittels einer Plakette vor Ort zu markieren und iiber GPS-Koordinaten Aufwertungsfaktoren
| aufzumessen. Um ben belden Berechnungen eine ahnhche Aufwertung zZu errelchen, wnrd zuerst dle Aufwertung nach BayKompV berechnet.
, e Die restliche Fldche darf im normalen forstwirtschaftlichen Rahmen bewirtschaftet werden, ohne weltere Ben-d ted M cHRgarR aeh-Ba 2 - pree bfen-haeh-bai HEOOREN
Legende Maﬂnahmen Matursehutaaciche Alifiagen | Hinweis zu den Aufwertungsfaktoren nach BayKompV
Emmmmmsmmms  Umgrenzung der Okokonto-Teilflache F1 auf FI.Nr. 1278 . _ * Eine flachige Aufwertung dieses Bereichs findet nicht statt Es glbt prinzipiell 2 verschiedene Entwickiungsbereiche:
~52+320-m2-gesamt, daven 49.782 m2 Waldumbau =-2:538-m2-Forst-mit-Erhalt-von-Biotepbaumen=
- . Umwandlung von jungem Fichtenforst (N711) in alten Eichen-Hainbuchenwald (L213)
ALLGEMEINE MASSNAHMEN L M4 - ERHALT LAUBMISCHWALD + POTENTIELLE BIOTOPBAUME ‘
Abstimmung mit der UNB / Monitoring ks —_ wd ‘ U_mwandll{ng von mittlerem Eichen-Hainbuchenwald (L212), inkl. alte Bestandsbaume, in alten
Die im folgenden aufgezahlten Entwicklungs- und PflegemaBnahmen sind grundlegende MaBnahmen, die bei Bedarf, wenn zum Beispiel die Entwicklung nicht in die gewtinschte Richtung Entwicklungs- und PflegemaBnahmen: Eichen-Hainbuchenwald (L213)
geht, anzupassen sind. e  Erhalt der vorhandenen Laubmischwald-Besténde
Hierzu sind mit der Unteren Naturschutzbehdrde Abstimmungen und ggf. Begehungen alle 3-8 Jahre durchzufiihren. e potentielle Biotopbdume sind dauerhaft zu erhalten; Berechnung der Realkompansation Berechnung nach \8erechnung nach
i die zu erhaltenden Baume sind vor Beginn der Arbelten mittels einer Plakette vor Ort zu markieren und BayKompV BauGB
Entwicklung unter fachkundiger Leitung iiber GPS-Koordinaten aufzumessen. 22U PROGNOSEZUSTAND WP | AUSGANGSZUSTAND WP | FLACHE (m?)|FAKTOR wp FAAKR m?
Der Unteren Naturschutzbehérde Straubing ist durch den Okokonto-Betreiber ein Kiimmerer zu nennen, der die Entwicklung und Unterhaltung des Okokontos begleitet. Diese Person muss ¢ Pro Hektar der MaBnahmIe M4 sé&g{mnd 10 Biotopbaume erhalten-bletbels(4 190m?2 = 4 Baume); “ ¥
fachkundig sein. . dlese Biaume smd zusétzlich zu den unter M3 dargestellten Baume zu erhalten ‘ |;|2t13 Eichen-Hainbuchenwald, 11 |N711 Fichtenforst, jung 3| 45502 m2| 8 364.736| 1,3 \59_270
GESAMTFLACHE: ZIELZUSTAND EICHEN-HAINBUCHEN-WALD Markierte Biotopbaume diirfen nicht entfernt werden | 1213 Eichen-Hainbuchenwald, | ;5 |L212 Eichen-Hainbuchenwald, |1, | 4 190 mz| 1 4.190| 03 \257
Entwicklungsziel: LRT 34¢o ‘ 2 e
Auf der gesamten Flache 1 des Okokontos ist das Entwicklungsziel der M5 - SUKZESSIONSINSELN 3 49.782 m?2 368.926 WP 60.527 m?2
Eichen-Hainbuchenwald, frischer bis staunasser Standorte, alte Ausprigung ‘
(BNT: L213; 14 WP, abzgl. timelag 3WP = 11 WP) * Keine Anpflanzung, Uberlassen der Fliche der natiirlichen Sukzession / Naturverjiingung |
B Eikd 4 P aBnahmen ,p Zg_ E + - \( waa Pl e e Nurim Berelch um bestehende Laubgehdlze herum (etwa 10,0m - Radius um die Bestands- Laubgehélze) i
ntwicklungs- un egemaBna : EM g e-u.Eurwic l“\.;a(s F l«m .
Die folgenden MaBnahmen gelten fiir die gesamte Flache e é Ubersicht der Abbuchungen und der verbleibenden Fliche
. Verblssschutzzaun_um die gesamte Flache, bis zum Errelchen des Dichtschlusses (bis ca. Jahr 5-7) L RbskH v tan u. Einverueluanea MM.J‘ - M6- ANPFLANZUNG
i = 5 N - ‘ Nr. Projekt Bendtigte abgebuchte Kompensation Rest / verbleibend
e  keine Diinge- und Pﬂanzenschutzmittel u N (S ] ?ra misse ¢ I-_-n—re;(ﬁw bzw, 5TL\(1L1L Entwicklungs- und PflegemaBnahmen ‘ Kompensation :
*  eine nachhaltige Nutzung Ulnd f‘_’_"StWirtSChaft"C!? notwendige PflegemaBnahmen sind erlaubt, u.a.: & RT SA ’e) e Pflanzung von Laubbaumarten gem. Pflanzenliste, im Friihjahr Jahr 1 (Flache / rechnerische ' Wertpunkte tatséchliche Flache rechnerische Wertpunkte tatséchliche Fldche
MMMWMGM——- ) ) : ) e Jungwuchs und Dickungspflege, solange notwendig Wertpunkte) lache (BauGB) (BayKompV) Flache (BauGB) (BayKompV)
. Erhalt von Blotopbaumen Anzahl gem. MaBnahme M3 + M4 Pflanzenliste | Ausgangszustand Teilflache 1 - \ - - - \ 60.527 m2 368.926 WP 49.782 m2
Pflanzqualitét:  Forstware (2+0 oder 1+2), zugelassene Herkunft fiir die Region ‘ \ \
Die PflegemaBnahmen miissen so erfolgen, dass der Zielzustand (Laubmischwald L213) erreicht und gehalten wird. Pflanzhinweise: Pflanzabstand 2,0 m zwischen den Reihen, 1,0 m in der Reihe :
LRT 3460 Pflanzung von Erlen und Ulmen nur im Bereich feuchter / nasser Standorte | \ \
Folgende MaBnahmen finden, abhangig vom Ausgangszustand, auf einzelnen Teilflichen statt: Pflanzenauswahl
' Alnus glutinosa Schwarz-Erle 5%
Acer campestre Feld-Ahorn 5 %
/| M1~ KAHLSCHLAG Carpinus betulus Hainbuche 25 %
// Fagus sylvatica Buche 15 %
. ; ; o
Vor Beginn der weiteren MaBnahmen, sind alle Fichten im Geltungsbereich des Okokontos zu féllen (Kahlschlag). Die Wurzelstécke verbleiben im Boden. SFS:;QS: f:;:::smr g:icer;-eEiche ;g o//c
Das gefallte Holz darf nach mind. 1 Jahr Lagerung fiir die Einbringung von Totholz verwendet werden (MaBnahme M2) Tilia cordata Winter-Lihde 5 %°
ous V\Okk--eﬁdﬂucku STt wWiRY u o'L\"Ca Ulmus carpinifolia Feld-Ulm 5% ‘ ;
. Ulmus laevis Flatter-Ulme 5% ‘ !
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SPA-GEBIET

intensives
Grunland

SPA-GEBIET

Legende Bestand

Die Bestandsbeurteilung und -bewertung findet auf den tberplanten Flachen entsprechend der Biotopwertliste der Bayerischen Kompensationsverordnung statt. Auf den fiir die
Kompensation relevanten Flachen sind in Klammern die Nummer des Biotop-/Nutzungstyps (BNT) und die Hohe der Wertpunkte (WP) angegeben.

Eine detailliertere Beschreibung der Einzelflachen ist im Plan zu finden.

Umgrenzung der Okokonto-Teilfliche F3 auf FI.Nr. 1424
[

intensives Grinland (BNT: G11; 3 WP) Grabensohle

Graben, verrohrt

mesophiles Gebiisch (BNT: B112; 10WP)

amtlich kartiertes Biotop, mit Nummer und Bezeichnung

Staudensaum / artenarme Hochstaudenflur (BNT: K11; 4 WP)

Amtliche Flurgrenzen mit Flurnummer

maBig artenarmer Staudensaum (BNT: K122; 4 WP)

Wirtschaftsweg

Nattirlich vorhandene Gelandemulde

Sonstige standortgerechte Laub(misch)walder,
mittlere Auspragung

(BNT: L62; 10 WP)

Vogelschutzgebiet SPA 7142-471.01 Donau zwischen Straubing und Vilshofen

Arten nach Anhang I der Vogelschutzrichtlinie:

BRUTNACHWEISE: Eisvogel / WeiBstorch / Schwarzstorch / Rohrweihe / Wiesenweihe / Wachtelkdnig / Schwrazspecht / Halsbandschnéapper / Zwergdommel / Neuntéter / Blaukehlchen /
Schwarzmilan / Wespenbussard / Mittelspecht / Grauspecht / Tupfelsumpfhuhn

WANDERNDE / RASTENDE TIERE: Kornweihe / Silberreiher / Seidenreiher / Schwarzkopfmdwe / Rotmilan / Fischadler / Goldregenpfeifer

UBERWINTERUNGSGAST: Seeadler

POPULATION GANZJAHRIG VORHANDEN: Sperlingskauz

Informationen zu Schutzgebieten / Biotopen:

e Die Flache 3 grenzt direkt an das SPA-Gebiet 7142-471.01 Donau zwischen Straubing und Vilshofen

e Die Flache befindet sich im festgesetzten Uberschwemmungsgebiet der Donau (HQ100), sowie in den Hochwassergefahrenflachen HQ100 und HQextrem
e Das amtliche kartierte Biotop auf der Flache (Nasswiese) ist vor Ort nicht mehr vorhanden. Es findet sich auch hier artenarmes Intensiv-Griinland

Legende MaBnahmen

SRR Umgrehzung der Okokonto-Teilfliche F3 auf FI.Nr. 1424

ALLGEMEINE

Ziel der MaBnahmen

Die MaBnahmen auf der Flache 3 des Okokontos haben die Stirkung des Vogel-Lebensraumes zum Ziel. Ausschlaggebend hierfiir sind die geschiitzten Arten des angrenzenden
SPA-Gebietes. Ein GroBteil der im SPA-Gebiet angegebenen Arten ernahren sich von Kleintieren und Insekten, viele benétigen Hecken, dornige Hecken oder hohe Gras- und
Staudensdume als Nahrungs- oder Bruthabitat.

Abstimmung mit der UNB / Monitoring

Die im folgenden aufgezahlten Entwicklungs- und PflegemaBnahmen sind grundlegende MaBnahmen, die bei Bedarf, wenn zum Beispiel die Entwicklung nicht in die gewtinschte
Richtung geht, anzupassen sind.

Hierzu sind mit der Unteren Naturschutzbehdrde Abstimmungen und ggf. Begehungen alle 3-8 Jahre durchzufiihren.

Entwicklung unter fachkundiger Leitung i
Der Unteren Naturschutzbehérde Straubing ist durch den Okokonto-Betreiber ein Kimmerer zu nennen, der die Entwicklung und Unterhaltung des Okokontos begleitet. Diese Person
muss fachkundig sein.

- M1 - EXTENSIVES GRUNLAND

Entwicklungsziel: LQT 6SAO od. aw(‘awh“@

MaBig extensiv genutztes, artenreiches Grinland (BNT: G212 = LRT: GU651L; 8 WP)

EntwicklungsmaBnahmen:
e Nachsaat einer Blumenmischung (100% Krauter), 1-2 g/ m2;

Es ist autochthones Saatgut zu verwenden

Ansaatzeitraum Februar - Mai oder Ende August - Anfang Oktober ‘
Vorbereitung vor der Ansaat: Wiese abmahen + Mahgut entfernen; stark vertikutieren (Gnasnarbe
aufreiBen); Bodenschluss durch Walzen herstellen |

Graser durch Mahd kurz halten, bis die angesaten Krauter Rosetten bilden
Pflegeschnitt im Mai des Folgejahres, danach wachsen und bliihen lassen

Diinge- und Pflanzenschutzmittel sind nicht erlaubt

die Verwendung eines Schlegelmaher ist nicht erlaubt

PflegemaBnahmen: ~
Nach erfolgreicher Nachsaat der Blumenmischung sind folgende PflegemaBnahmen dauerhaft zu erhalten:
e 2-malige Mahd, 1. Schnitt nicht vor dem 15.06
Entfernen des Mdhguts
Diinge- und Pflanzenschutzmittel sind nicht erlaubt
die Verwendung eines Schlegelmaher ist nicht erlaubt

M2 - WECHSELFEUCHTE MULDEN MIT FEUCHTWIESE

J
i
|
l
|
|
|

Entwncklunsmel |
flache, wechselfeuchte Mulden im Bereich natiirlicher Gelandemulden mit extensiver Feuchtwmgse

MaBig artenreiche seggen- oder binsenreichem Feucht- und Nasswiese (BNT: G221; 9 WP) i

EntwicklungsmaBnahmen: '

e Im Bereich der vorhandenen Geldandemulden: Abzug Oberboden 10 - 15 cm, mé&hbares, naturnahes
Relief erhalten |

e Neuansaat der Flache mit einer Saatmischung fiir Feuchtwiesen (50% Blumen und Krauter 50% Graser)

e Es ist autochthones Saatgut zu verwenden ‘

PflegemaBnahmen:

Die Mahd der Mulden erfolgt mit der Mahd der gesamten Wiesenflache (M1)
e 2-malige Mahd, 1. Schnitt nicht vor dem@4+3Juli= 75 [,

e Entfernen des Mdhguts

e Diinge- und Pflanzenschutzmittel sind nicht erlaubt

e die Verwendung eines Schlegelmaher ist nicht erlaubt

- M3 - SCHATTIGER KRAUTSAUM

Entwicklungsziel: ]
schattige Staudenfluren entlang des Waldrandes 1

MaBig artenreiche Sdume und Staudenfluren, frisch bis maBig trockener Standort (BNT: K122;§6 WwP)

EntwicklungsmaBnahmen:

e Entfernen der artenarmen Staudenfluren (Brennnessel etc.), dann Abzug des Oberbodens x:a 5-10cm.
Der Oberboden muss nicht vollstandig entfernt werden

e Ansaat mit Saatgut fiir schattige Sdume (mind. 40% Kréuter)

e Es ist autochthones Saatgut zu verwenden

PflegemaBnahmen:
Mahd alle 2 ~4-Jahre-zur-Entbuschung—
Mahd im spéten Herbst oderzeitigen-Frihjahe— a b A" -

Entfernen des Mahguts
Diinge- und Pflanzenschutzmittel sind nicht erlaubt
die Verwendung eines Schlegelmaher ist nicht erlaubt

’

Graben verrohrt
fiir Uberfahrt

M4 - AUFWEITUNG UFERBOSCHUNG

Entwicklungsziel:
Flache Uferbdschung mit feuchter Staudenflur
MaBig artenreiche Sdume und Staudenfluren, feucht bis nasser Standort (BNT: K123, 7 WP)

EntwicklungsmaBnahmen:
e Aufweitung einer Grabenbdschung (Nordseite des Grabens) auf ca. 3,0m Breite.

Auf dieser Seite des Grabens soll kein steile Grabenbdschung (steiler als 1:4) mehr erhalten bleiben
e Abtrag Oberboden auf der gesamten Aufweitung
e Ansaat einer Saatgutmischung fiir Uferbdéschungen (mind. 50% Krauter); Ansaat im spaten Herbst
e Es ist autochthones Saatgut zu verwenden

PflegemaBnahmen:
Mahd alle 1 - 2 Jahre zur Entbuschung, abschnittsweise im Wechsel in 2 Abschnitten

Mahd im spdten Herbst.oder-zeitigen-Erihjahr— aé AS, 3
Entfernen des Mahguts
Diinge- und Pflanzenschutzmittel sind nicht erlaubt

bestehende Grabenbdschung
Wiese abflachen
Staudensaum neu

Staudensaum am
Graben Bestand -
Bbéschung und

Bewuchs erhalten

bestlehende Wiese

bestehendes Gelande

7'_—————-—71‘ Grabentiefe ca. 0,5 - 0,8m
Schemaschnitt Aufwertung Graben, M 1:200

- M5 - STRAUCHPFLANZUNGEN

Entwicklungsziel: w

Hier werden verschiedene Strauchpflanzungen zusammengefasst. Ausschlaggebend fir die Wahl der
Strauch-Arten sind neben den Vogel-Arten des angrenzenden SPA-Gebietes vor allem der Standort im
Okokonto.

-> Dornige Strauchpflanzung, z.B. als Bruthabiatat des Neuntéters |

-> Beerenreiche Strauchpflanzungen als Nahrungshabitat verschiedener Vogelarten (sowohl Beeren, als auch
dort lebende Insekten)

Diese beiden Hauptziele der Pflanzungen tiberschneiden sich, so sind die dornigen Pflanzungen oftmals auch

' beerenreich und in der beerenreichen Pflanzung sind dornige Gehdlze zu finden.

Mesophiles Gebiisch (BNT: B112, 10 WP)

Entwicklungs- und PflegemaBnahmen:
Pflanzung von Strauchern, autochthone Herkunft

Anwuchspflege in den ersten 3 Jahren

ausgefallene Pflanzen miissen spatestens in der nachsten Vegetationsperiode in der angegebenen
Qualitat ersetzt werden

abschnittsweises auf-den-Stock-setzen bei Vorliegen der Pflegebedurftigkeit, in Abstimmung mit der uNB

zur dauerhaften Sicherung der 6kologischen Qualitat :

Pflanzhinweise:

Bei mehrreihigen Pflanzungen: 1,0m zwischen den Reihen, 1,50 m in der Reihe; auf Liicke gepflanzt; in
Gruppen von 5-9 Stiick einer Art

Die gesetzlichen Grenzabstdnde von 2,0m zu landwirtschaftlichen Nutzflaichen werden eingehalten

SPA-GEBIET

intensives
Griinland

Pflanzenauswahl:

PflanzgroBe: Straucher 2xv., 60 - 100 cm

dornig beerenreich
85 Stiick -

35 Stiick
20 Stiick
35 Stiick
- 30 Stiick
120 Stiick 20 Stick
60 Stick -

80 Stiick -

25 Stick
165 Stiick

Berberis vulgaris Gemeine Berberitze
Cornus sanguinea Roter Hartriegel =
Crateagus laevigata Zweigriffeliger Weidorn 50 Stiick
Euonymus europaeus Pfaffenhiitchen -
Lonicera xylosteum  Heckenkirsche
Prunus spinosa Schlehe
Rhamnus catharticus Echter Kreuzdorn
Rosa rubiginosa Wein-Rose
Sambucus nigra Holunder

Gesamt 395 Stiick

.
M6 --ERHALT-DER-WALDFLACHEN H.[;mbvmm (ouBer "f (GMZUM3>
B Pfese | Evti d‘@ [Uutechalt cw\o;l.c!? U Fl.Au|
Entwicklungsziel: = uf
=mwicdungezie. amch Eutydi ckLuma i uﬁ
Die (Laubmisch-)Waldflachen, die sich innerhalb des Okokontos eﬁnden en dauerhaft erhalten bleiben.
Sonstige standortgerechte Laubmischwalder
(BNT: L63; 12 WP, abzgl. timelag 1 WP = 11 WP)

MaBnahmen:

e Es sind keine speziellen EntwicklungsmaBnahmen notwendig §. O.

e Rodung und Kahlschlag der Waldflachen ist nicht erlaubt

e alte, abgestorbene Baume, die als Biotop-/Habitatbaum fungieren kénnen, sind stehen zu lassen

e  pro Hektar Waldflache im Okokonto sind mind. 10 Bestandsbdume zu erhalten zur Entwicklung als
Biotopbaum. Bei Flachen kleiner 1 ha ist die Anzahl entsprechend zu verringern.
Zu erhaltende Biotopbaume sind durch Plaketten zu markieren und (iber GPS-Koordinaten aufzumessen
Eine nachhaltige Nutzung, z.B. durch Herausnahme einzelner Baume ist im Rahmen der
Verkehrssicherung erlaubt. Markierte Alt- und Biotopbdume dirfen nicht entfernt werden.
Einbringen von 60-80 Festmeter Totholz / ha Waldflidche innerhalb des Okokontos. Bei Flachen kleiner 1
ha ist die Anzahl entsprechend zu verringern.

Eine Anerkennung der Waldflichen im Okokonto begriindet sich:

->  Erhalt von Totholz und Biotopbaumen

->  Teil des angrenzenden SPA-Gebietes und damit wichtiger Lebensraum fiir Vogel
->  Ziel des Okokontos ist die Starkung des Vogel-Lebensraumes

All das zeichnet die Wichtigkeit der Waldflachen im Rahmen des Vogel-Lebensraumes und damit deren Erhalt
aus

M7 - GREIFVOGELSTANGEN

Fir die zahlreichen Greifvogelarten, die im SPA-Gebiet geschiitzt sind, werden im Bereich der offenen, nicht
bepflanzten Bereiche mind. 3 Greifvogelstangen aufgestellt.
Die Lage der im Plan eingezeichneten Stangen kann vor Ort variiert werden.

D MS - MARKIERUNG DER FLACHE

Zur optischen Abgrenzung der Fldche zu benachbarten Flachen (Acker und Griinland) sind im Abstand von ca
15,0 m Eichenpflocke entlang der Grenze zu setzen und dauerhaft zu erhalten. Die Pflécke sind nur im
Bereich von Griinlandflachen zu setzen. Im Bereich der neu gepflanzten Gehdlze ist keine Markierung
notwendig.
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